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Forhorsombudets slutrapport ()
(Arende AT.39740 — Google Search [Prisjimforelse])
(2018/C 9/07)

INLEDNING

(1) Utkastet till beslut giller den for Google Inc. mer férménliga positioneringen och visningen av sin egen prisjimfo-
relsetjdnst i sina allmédnna sokresultat, i jimforelse med konkurrerande prisjamforelsetjanster.

(2) Den 30 november 2010 inledde kommissionen, efter att ha tagit emot ett flertal klagomal (3, forfaranden enligt
artikel 11.6 i rddets forordning (EG) nr 1/2003 () och artikel 2.1 i kommissionens forordning (EG) nr 773/2004 (*)
avseende Google Inc. i friga om ett flertal metoder. I enlighet med artikel 11.6 innebar detta att medlemsstaternas
konkurrensmyndigheter frintogs sin behorighet att tillimpa artiklarna 101 och 102 i EUF-fordraget ndr det gillde
dessa metoder. Till foljd av detta overfordes ett flertal klagomdl till kommissionen fran vissa medlemsstaters
konkurrensmyndigheter (°). Efter att ha inlett forfarandet mottog kommissionen ett flertal ytterligare klagomal (9).
[ april 2012 forenades drendena 39768 (Ciao), 39775 (eJustice/1PlusV), 39845 (V{T), 39863 (BDZV&VDZ), 39866
(Elfvoetbal), 39867 (Euro-Cities/HotMaps), 39875 (nntp.it), 39897 (Microsoft) och 39975 (Twenga) med idrende
39740 (Foundem). De dokument som hade registrerats i dessa drenden har direfter samlats i en gemensam akt
under drendenummer 39740 — Google Search. Kommissionen fortsatte forfarandet under drendenummer 39740.

(3) Den 13 mars 2013 skickade kommissionen, i enlighet med artikel 9 i férordning (EG) nr 1/2003, en preliminér
bedomning (nedan kallad den prelimindra bedémningen) till Google Inc., i vilken kommissionen uttryckte farhdgor
over att Google Inc. kan strida mot artikel 102 i EUF-fordraget och artikel 54 i EES-avtalet genom, bland andra
affirsmetoder, den férménliga behandlingen, inom de allminna sokresultaten frin Google Inc., av linkar till de
egna specialiserade soktjinsterna jamfort med lankar till konkurrerande specialiserade soktjanster.

(4) Google Inc. fornekade att ndgon av de affirsmetoder som omfattas av den prelimindra bedomningen stred mot
artikel 102 i EUF-fordraget eller artikel 54 i EES-avtalet och gjorde dtaganden for att bemoéta kommissionens
betinkligheter avseende konkurrensen vad giller dessa metoder. Google Inc. limnade in en forsta uppsittning dta-
ganden till kommissionen den 3 april 2013, en andra uppsittning ataganden den 21 oktober 2013 och en tredje
uppsittning dtaganden den 31 januari 2014.

(5) Mellan den 27 maj 2014 och den 11 augusti 2014 skickade kommissionen skrivelser enligt artikel 7.1 i forordning
(EG) nr 7732004 till klagande som hade inkommit med ett klagomal fére den 27 maj 2014 (nedan kallade
artikel 7.1-skrivelserna) (). 1 dessa skrivelser angav kommissionen sin prelimindra bedomning att den tredje
uppsittningen dtaganden kunde bemota kommissionens betdnkligheter avseende konkurrensen som uttrycktes
i den prelimindra bedémningen och att kommissionen dirfor hade for avsikt att avsla deras klagomal (%).

(") T enlighet med artiklarna 16 och 17 i beslut 2011/695/EU av Europeiska kommissionens ordférande av den 13 oktober 2011 om

forhérsombudets funktion och kompetensomrédde i vissa konkurrensforfaranden (EUT L 275, 20.10.2011, s. 29) (nedan kallat beslut
2011/695/EU).

(*) Iden ordning de inkom till kommissionen kom dessa klagomal fran Infederation Ltd (nedan kallat Foundem), Ciao GmbH (nedan kallat
Ciao) (efter overforing till kommissionen fran Bundeskartellamt [Tyskland] i enlighet med kommissionens tillkinnagivande om samar-
bete inom nitverket av konkurrensmyndigheter [EUT C 101, 27.4.2004, s. 43]), eJustice.fr (nedan kallat eJustice), vars klagomal senare
kompletterades och forenades med eJustices moderbolag 1plusV, och Verband freier Telefonbuchverleger (nedan kallat V{T).

(}) Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGTL 1, 4.1.2003, s. 1).

(*) Kommissionens forordning (EG) nr 773/2004 av den 7 april 2004 om kommissionens forfaranden enligt artiklarna 81 och 82

i EG-fordraget (EUT L 123, 27.4.2004, s. 18).

Klagomal overfordes fran Bundeskartellamt (klagomal fran Euro-Cities AG [nedan kallat Euro-Cities]), Hot Maps Medien GmbH (nedan

kallat Hot Maps), gemensamt klagomal fran Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger (nedan kallat BDZV) och Verband Deutscher

Zeitschriftenverleger (nedan kallat VDZ) (vars klagomal senare kompletterades) och Autorita della Concorrenza e del Mercato (Italien)

(klagomal fran herr Sessolo [nedan kallat nntp.it]).

[ den ordning de inkom till kommissionen kom dessa klagomadl frdn EIf B.V. (nedan kallat Elf), Microsoft Corporation (nedan kallat

Microsoft), La Asociacion de Editores de Diarios Espafioles (nedan kallat AEDE), Twenga SA (nedan kallat Tiwenga), Streetmap EU Ltd

(nedan kallat Streetmap), Expedia Inc. (nedan kallat Expedia), Odigeo Group (nedan kallat Odigeo), TripAdvisor Inc. (nedan kallat

TripAdvisor), gemensamt klagomal frin Nextag Inc. (nedan kallat Nextag) och Guenstiger.de GmbH (nedan kallat Guenstiger), Visual

Meta GmbH (nedan kallat Visual Meta), och Initiative for a Competitive Online Marketplace (nedan kallat [COMP) som senare

kompletterade detta klagomal.

(') Kommissionen mottog ven klagomdl fran Bureau européen des unions de consommateurs AISBL (nedan kallad BEUC), Open Inter-
net Project (nedan kallat OIP) och Deutsche Telekom AG (nedan kallat Deutsche Telekom) fore detta datum. Den 27 maj 2014 eller
senare och fore den 15 april 2015 mottog kommissionen klagomal frén Yelp Inc. (nedan kallat Yelp), HolidayCheck AG (nedan kallat
HolidayCheck), och Trivago GmbH (nedan kallat Trivago).

(}) En sddan artikel 7.1-skrivelse skickades inte till en klagande for vilken detta inte géllde.

(5

<


http://nntp.it
http://eJustice.fr
http://nntp.it
http://Guenstiger.de
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(6)

(11)

Flera av mottagarna av artikel 7.1-skrivelserna ansdg att de inte hade fatt tillricklig tillgdng, enligt artikel 8.1 i forord-
ning (EG) nr 773/2004, till de handlingar som kommissionen grundade sin preliminidra bedomning pa. De begirde
tillgéng till dessa dokument enligt artikel 7.2 b i beslut 2011/695/EU. Som svar pé dessa begdranden klargjorde forhor-
sombudet att de klagandes processuella rittigheter inte ér lika langtgdende som ritten till en réttvis rittegdng for fore-
tag som dr foremdl for en undersokning av kommissionen. Ritten till tillgdng for mottagarna av artikel 7.1-
skrivelserna har framfor allt inte samma rickvidd som den ritt till tillgdng till kommissionens handlingar som
tillkommer mottagarna av meddelanden om invindningar. Eftersom artikel 7.1-skrivelserna i synnerhet byggde pa den
prelimindra bedomningen (') ansdg forhorsombudet dock att en redigerad version av den prelimindra bedomningen
méste goras tillganglig for mottagarna av artikel 7.1-skrivelserna. Sddan tillgng beviljades direfter av GD Konkurrens
pa forhorsombudets begiran.

Mottagarna av artikel 7.1-skrivelserna framférde sina synpunkter skriftligen (?). Efter att ha analyserat dessa klagan-
des synpunkter ansdg kommissionen att den inte var i stdnd att anta ett beslut enligt artikel 9 i férordning (EG)
nr 1/2003 som skulle gora den tredje uppsittningen dtaganden bindande och drog slutsatsen att det inte lingre
fanns ndgra skil for kommissionen att vidta dtgdrder. Kommissionen uppmirksammade Google Inc. pd detta den
4 september 2014.

MEDDELANDET OM INVANDNINGAR

Den 15 april 2015 antog kommissionen ett meddelande om invdndningar, i vilket den anger sin preliminara slut-
sats att den mer formdnliga positioneringen och visningen fér Google Inc., i dess allminna sokresultat, av dess
egen prisjamforelsetjanst jamfort med konkurrerande prisjamforelsetjanster, utgor ett missbruk av en dominerande
stillning och ar of6renlig med artikel 102 i EUF-fordraget och artikel 54 i EES-avtalet.

Tillgdng till drendeakten tillhandaholls Google Inc. den 27 april 2015 via en krypterad DVD. Datarumsforfaranden
organiserades i juni och juli 2015 (). Google Inc. ldimnade in en begiran enligt artikel 7.1 i beslut 2011/695/EU
om tillgdng till vissa uppgifter av samma art som de uppgifter till vilka tillgdng hade tillhandahallits genom data-
rumsforfarandena men som inte hade tillhandahéllits pa detta sitt. Till f6ljd av forhérsombudets ingripande skick-
ade GD Konkurrens skrivelser i enlighet med artikel 8.1 i beslut 2011/695/EU till de ber6rda uppgiftslimnarna for
att informera dem om skilen till kommissionens avsikt att limna ut deras uppgifter genom ett datarumsforfarande.
Eftersom inga invdndningar inkom frin de berérda uppgiftslimnarna inom den tidsfrist som faststillts genomf{or-
des datarumsforfarandet darefter.

Google Inc. limnade 4ven in en begdran till forhérsombudet enligt artikel 7.1 i beslut 2011/695/EU om tillgdng till
i) vissa delar av den datarumsrapport som utarbetats av dess externa rddgivare som ett led i datarumsforfarandet
och ii) den fullstindiga versionen av ett svar pa en viss begiran frin kommissionen om upplysningar (nedan kallad
begiran om upplysningar). Till foljd av forhorsombudets ingripande tillhandaholls tillgang till en betydligt mindre
redigerad version av dessa delar av datarumsrapporten som var tillrickligt meningsfull for att Google Inc. korrekt
skulle kunna ut6va sin rétt att bli hord. Vad giller svaret pd begdran om upplysningar erh6ll GD Konkurrens, pa
forhorsombudets begiran, frin den berdérda som besvarat begiran om upplysningar férst en mindre redigerad ver-
sion av dess svar som kunde delas med Google Inc. och som delades pa s sitt. For det andra informerade GD
Konkurrens denne, i enlighet med artikel 8.1 i beslut 2011/695/EU, om skilen till kommissionens avsikt att limna
ut den information som fortfarande redigerats i den mindre redigerade versionen genom en sekretessgrupp besta-
ende av vissa av de externa experterna frin Google Inc. Eftersom det inte inkom négra invindningar frin denna
person som besvarat begiran om upplysningar och kommissionen tagit emot limpliga dtaganden om konfidentiell
behandling genomfordes detta.

Google Inc. besvarade meddelandet om invindningar den 27 augusti 2015. Foretaget begirde inte nigot muntligt
hérande.

(") Se skil 3 ovan.

(%) Streetmap och nntp.it. tillhandaholl inga skriftliga synpunkter pd de artikel 7.1-skrivelser som skickats till dem inom den tidsfrist som
faststallts och, enligt artikel 7.3 i férordning (EG) nr 773/2004 anses deras klagomal darfor ha dterkallats.

(’) Ett datarumsforfarande 4r en begrinsad form av tillgdng genom vilken information ldmnas ut till ett begrinsat antal specificerade rad-
givare under en begrinsad tidsperiod i ett sikrat rum i kommissionens lokaler och omfattas av ett antal begrinsningar och
skyddsatgdrder for att forhindra att konfidentiella uppgifter limnas ut utanfor datarummet. GD Konkurrens har utfirdat riktlinjer om
bista praxis for utlimnande av information i datarum och har 4ven pd sin webbplats offentliggjort standardregler for datarum och
standardiserade sekretessavtal for datarumsforfaranden.


http://nntp.it
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DET KOMPLETTERANDE MEDDELANDET OM INVANDNINGAR

(12) Till foljd av omorganisationen av Google Inc. och upprittandet av Alphabet Inc. som ett holdingbolag som star
ovanfor Google Inc. inledde kommissionen den 14 juli 2016 (') ett forfarande avseende Alphabet Inc. Samma dag
skickade kommissionen ett kompletterande meddelande om invindningar till Google Inc. och Alphabet Inc. (nedan
tillsammans kallade Google), till vilket meddelandet om invdndningar hade bifogats (*). Meddelandet om invind-
ningar riktades dirmed &ven till Alphabet Inc.

(13) T det kompletterande meddelandet om invdndningar anges bland annat skilen till att kommissionen hade &tergatt
till forfarandet enligt artikel 7 i férordning (EG) nr 1/2003, och det anges att detta inte pdverkade kommissionens
standpunkt om huruvida den var skyldig att gora detta.

(14) Tillgdng till drendeakten tillhandaholls Google den 27 juli 2016 via en krypterad DVD. Ett datarumsforfarande
organiserades med borjan den 14 september 2016.

(15) Den 26 september 2016 riktade Google en begiran till mig enligt artikel 7.1 i beslut 2011/695/EU, i vilken det
begirdes ytterligare tillgang till 20 handlingar och angavs att man var beredd att godta ett begrinsat utlimnande,
om sd var nodvindigt, via datarumsforfaranden eller sekretessgrupper. Till foljd av mitt ingripande limnades
mindre redigerade versioner ut, i vissa fall genom ett datarumsforfarande (som inleddes den 27 oktober 2016) eller
forfaranden for sekretessgrupper genom vilka tillging endast tillhandaholls specificerade externa radgivare som
utsetts av Google for att undersoka dessa handlingar pd dess vdgnar.

(16) Den 3 november 2016 besvarade Google det kompletterande meddelandet om invdndningar. Foretaget begirdes
inte ndgot muntligt hérande.

FAKTASKRIVELSEN

(17) Den 28 februari 2017 skickade kommissionen en faktaskrivelse till Google. Den 1 mars 2017 fick Google tillging
till akten efter det kompletterande meddelandet om invindningar via en krypterad CD. Ett datarumsforfarande
genomfoérdes frén och med den 13 mars 2017 avseende de uppgifter som hade hivdats vara konfidentiella av
uppgiftslimnarna men for vilka de hade godtagit begrinsad tillgdng via ett datarumsférfarande.

(18) Den 20 mars 2017 limnade Google in en begiran till mig enligt artikel 7.1 i beslut 2011/695/EU, i vilken det
begirdes ytterligare tillgdng till i) vissa redigerade (delar av) handlingar som hade limnats ut till Google som en
del i tillgdngen till akten efter det kompletterande meddelandet om invindningar eller i en sekretessgrupp till foljd
av mitt ingripande 2016 och ii) anteckningar frdn méten med vissa tredje parter, i synnerhet klagande, som var
mer fullstindiga 4n de anteckningar som redan limnats ut till Google. Jag avslog Googles begiran avseende
i) eftersom tillgdngen till de redigerade delarna av handlingarna inte var nodvindig for att Google effektivt skulle
kunna utova sin ritt att bli hord, och avseende ii) eftersom inga sidana mer fullstindiga anteckningar fanns
i kommissionens akt ().

(19) Den 29 mars 2017 skickade Google en skrivelse till mig i vilken det begirdes att kommissionen skulle dra tillbaka
faktaskrivelsen av den 28 februari 2017 och antingen utfirda ett kompletterande meddelande om invidndningar
eller en ny faktaskrivelse. Mot bakgrund av kravet enligt artikel 3.7 i beslut 2011/695/EU att alla problem som ror
det effektiva utévandet av de processuella rittigheter som tillkommer berorda parter forst ska pétalas hos GD
Konkurrens hinvisade jag drendet till GD Konkurrens, som besvarade Google den 31 mars 2017.

(20) Den 2 april 2017 skickade Google ett e-postmeddelande till mig i vilket det begirdes tillgang till vissa delar av den
datarumsrapport som utarbetats av Googles externa radgivare som ett led i det datarumsforfarande som inleddes den
13 mars 2017, och som inneholl uppgifter som ansdgs vara konfidentiella av GD Konkurrens men icke-konfidentiella
av Googles externa radgivare. Efter mitt ingripande dterdppnades datarummet fran och med den 6 april 2017, i forsta
hand for att gora det mojligt for Googles utndmnda externa radgivare att, om de s& onskar, utarbeta reviderade data-
rumsrapporter. For att respektera det faktum att uppgifterna vid forsta paseendet dr av konfidentiell art framfordes de
argument som inte kunde framforas pa ett icke-konfidentiellt sitt i en konfidentiell version av datarumsrapporten for
kommissionens handlingar. Den 18 april 2017 limnade Google in sitt svar pd faktaskrivelsen.

(") P4 eller efter datumet for meddelandet om invindningar mottogs klagomal fran News Corporation (nedan kallat News Corp),

Tradecomet.com Ltd och Tradecomet LLC (nedan tillsammans kallade Tradecomet), VG Media Gesellschaft zur Verwertung der Urhebe-
rund Leistungsschutzrechte von Medienunternehmen mbH (nedan kallat VG Media), ett ytterligare klagomal fran News Corp, Getty
Images Inc. (nedan kallat Getty), och Promt GmbH (nedan kallat Promt). Tva klagomal, frén Microsoft och Ciao, aterkallades.

(%) Efter en omorganisation av arbetet mellan forhérsombuden blev jag den 19 juli 2016 forhorsombud med ansvar for drendet, i stallet
for Wouter Wils.

(®) Mer fullstindiga anteckningar finns avseende moten med en anonym part. De uppgifter som redigerats kunde roja denna parts identi-
tet och jag ansdg att ytterligare tillgang till dessa uppgifter inte var nodvandig for att Google effektivt skulle kunna utéva sin ritt att bli
hord.


http://Tradecomet.com
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KLAGANDES OCH BERORDA TREDJE MANS DELTAGANDE I FORFARANDET

(21) T enlighet med artikel 6.1 i férordning (EG) nr 773/2004 har de klagande vars klagomal giller frdgor som avses

i meddelandet om invindningar eller det kompletterande meddelandet om invindningar forsetts med icke-konfi-
dentiella versioner av dessa.

(22) Ett antal personer har av forhorsombudet tillatits att delta i forfarandet som berorda tredje mén eftersom de pévisat

ett tillrdckligt intresse i enlighet med artikel 27.3 i forordning (EG) nr 1/2003, artikel 13.1 i férordning (EG)
nr 773/2004 och artikel 5.1 och 5.2 i beslut 2011/695/EU (!). De underrittades om forfarandets art och foremal
i enlighet med artikel 13.1 i forordning (EG) nr 773/2004 och gavs mojlighet att framfora sina synpunkter skriftli-
gen. En sokande tillhandaholl inga ytterligare skriftliga synpunkter som svar pd en skrivelse enligt artikel 5.3
i beslut 2011/695/EU, i vilken den sokande informerades om skélen till att forhorsombudet ansdg att sokanden
inte hade pavisat ett tillrickligt intresse i saken for att bli hord.

FORLANGNINGAR

(23) Forhorsombudet har mottagit ansokningar om forlingningar av de tidsfrister som faststillts av kommissionen for

att besvara meddelandet om invdndningar, det kompletterande meddelandet om invindningar, faktaskrivelsen, en
begiran om upplysningar genom beslut enligt artikel 18.3 i férordning (EG) nr 1/2003, artikel 7.1-skrivelserna och
icke-konfidentiella versioner av meddelandet om invindningar. Efter att ha hort den ansvariga direktoren bedémde
forhorsombudet dessa ansokningar och forlingde tidsfristerna ndr sd var limpligt med hinsyn till de tillimpliga
bestimmelserna.

FORFARANDEFRAGOR SOM VACKTS AV GOOGLE I DESS SVAR

(24) Svaren pd meddelandet om invindningar och det kompletterande meddelandet om invindningar innehéller ett

antal argument som anges for att beskriva processuella brister i kommissionens undersokning.

(25) Bade i svaret pd meddelandet om invindningar och svaret pa det kompletterande meddelandet om invindningar

gors gillande att kommissionen var skyldig att forklara skilen till varfor kommissionen avvek fran forfarandet for
dtaganden enligt artikel 9 i forordning (EG) nr 1/2003 och i stillet utfirdade ett meddelande om invindningar.
Oavsett om kommissionen har en sddan skyldighet eller inte, sdsom pépekas i skil 13 ovan, angav kommissionen
i alla handelser sddana skal i det kompletterande meddelandet om invindningar.

(26) I svaret pd meddelandet om invindningar hivdas att meddelandet om invindningar inte inneholl tillrickliga skal

och bevis for dess slutsatser avseende den péstddda Overtradelsens varaktighet och geografiska rickvidd, vilka
péstddda forsummelser i svaret beskrevs som en processuell brist. Aven om meddelandet om invindningar skulle
sakna sddana skidl och bevis anser jag inte att dessa forsummelser skulle inverka pad det effektiva utovandet av
Googles processuella rittigheter. Meddelandet om invindningar innehéller de visentliga sakforhéllanden som abero-
pas mot Google, inbegripet omstindigheterna, bedomningen av dessa omstindigheter och de bevis som
kommissionen forlitade sig pd i det skedet av forfarandet, s& att Google kunde framfora sina argument pa ett
effektivt sdtt i de administrativa forfaranden som inletts mot det (3).

(27) Tsitt svar pa det kompletterande meddelandet om invindningar havdar Google likaledes att i) det kompletterande

meddelandet om invindningar inte inneh6ll en tillricklig bedomning av bevisen och darfor krinkte Googles ritt till
ett korrekt administrativt forfarande, ii) det kompletterande meddelandet om invindningar inte inneh6ll en tillrack-
lig forklaring av de prelimindra farhdgorna eller den foreslagna korrigerande atgirden och inte inneholl ndgon
rittslig bedomning av de angivna bevisen och dirfor krinkte Googles ritt till forsvar och iii) att det kompletterande
meddelandet om invdndningar inte ger ndgot stod for dess krav pd korrigerande dtgird. Jag har granskat dessa
argument och kommissionens meddelanden om invidndningar i detta drende och dragit slutsatsen att det effektiva
utovandet av Googles processuella rittigheter har respekterats. De fragor som tagits upp i Googles argument ar
materiella frigor och jag noterar att de har tagits upp i utkastet till beslut.

(") Forhorsombudet har tillatit foljande personer att delta i forfarandet som berorda tredje man: Twenga*, MoneySupermarket.com Group

plc (nedan kallat MoneySupermarket), BEUC*, Organizaciéon de Consumidores y Usuarios (nedan kallat OCU) (OCU meddelade senare
kommissionen att den inte langre onskade betraktas som en berord tredje man och Google underrittades om detta), Company AC,
FairSearch Europe (nedan kallat FairSearch), SARL Acheter moins cher (nedan kallat Acheter moins cher), SA LeGuide.com (nedan kallat
LeGuide), Kelkoo SAS (nedan kallat Kelkoo), Getty*, Myriad International Holdings B.V. (nedan kallat MIH), och European Technology
& Travel Services Association (nedan kallat ETTSA). De personer som markerats med * har senare inkommit med klagomal och har
sedan dess behandlats som klagande.

Se bland annat domen i mdlet Elf Aquitaine mot kommissionen (T-299/08, EU:T:2011:217, punkterna 134-136 och citerad
rattspraxis).


http://MoneySupermarket.com
http://LeGuide.com
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(28) Google hivdar dven i sitt svar pa det kompletterande meddelandet om invindningar att kommissionen inte har
forsett Google med tillrackligt informativa protokoll frdin moten med klagande. Europeiska unionens domstol har
dock inte sdrskilt faststallt att kommissionen ar skyldig att utarbeta, eller tillgingliggora, protokoll frén méten eller
telefonsamtal om kommissionen inte har for avsikt att forlita sig pd uppgifter som limnats ut under dessa moten
eller samtal (!). Utkastet till beslut bygger inte pé sddana uppgifter. Google har dessutom inte antytt eller uppgett att
uppgifter av friande karaktir limnats ut under sddana moten eller samtal, eller nirmare preciserat vilken friande
bevisning som skulle vara relevant i detta &rende (?). Kommissionen har i alla hindelser utarbetat och
tillgdngliggjort kortfattade anteckningar frin motena och samtalen med namnen péd parterna och de frdgor som
tagits upp i den utstrickning det ir forenligt med skyddet av affirshemligheter och annan konfidentiell informa-
tion. Inom ramen for forfarandet for tillgdng till akten har kommissionen dven limnat ut alla handlingar till Google
som tillhandahéllits av enskilda personer eller foretag i samband med sddana moten eller telefonsamtal.

UTKASTET TILL BESLUT
(29

~

Efter att ha hort Google skriftligen anser kommissionen i utkastet till beslut att genom att pd ett mer formanligt
satt, i sina allminna sokresultat, positionera och visa den egna prisjimforelsetjansten fran Google Inc. jaimfort med
konkurrerande prisjimforelsetjnster har foretaget bestdende av Google Inc. och, sedan den 2 oktober 2015, dven
Alphabet Inc., 6vertritt artikel 102 i EUF-fordraget och artikel 54 i EES-avtalet. Kommissionen dldgger detta foretag
att upphora med overtradelsen och avstd frén alla eventuella metoder som kan ha samma eller likvardigt syfte eller
resultat. Kommissionen &ldgger boter.

(30) I enlighet med artikel 16.1 i beslut 2011/695/EU har jag granskat utkastet till beslut i syfte att bedéma huruvida
utkastet till beslut enbart tar upp invindningar som parterna har getts tillfalle att yttra sig om. Jag anser att sd ar

fallet.

(31) Jag drar den Gvergripande slutsatsen att det effektiva utévandet av de processuella rdttigheterna har respekterats
i detta drende.

Bryssel den 26 juni 2017.

Joos STRAGIER

(") Se tex. domen i malet Atlantic Container m.fl. mot kommissionen (T-191/98 och T-212/98 - T-214/98, EU:T:2003:245,
punkterna 351-352).
(*) Se domen i mélet Atlantic Container m.fl. mot kommissionen (punkt 358).
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