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RAPPORT FRAN KOMMISSIONEN TILL EUROPAPARLAMENTET, RADET,
EUROPEISKA EKONOMISKA OCH SOCIALA KOM MITTEN OCH
REGIONKOMMITTEN

Tillampning av Eur opaparlamentets och radets dir ektiv 2004/48/EG av den 29 april
2004 om saker stallande av skyddet for immateriella réattigheter

SAMMANFATTNING

Effektiva medel for att sdkerstdlla skyddet for immateriella réttigheter & avgorande for att
framja innovation och kreativitet. Genom direktiv 2004/48/EG om sdkerstéllande av skyddet
for immateriella réttigheter harmoniseras de minimidtgarder som & tillgangliga for
réttighetshavare och offentliga myndigheter for att bekdmpa immaterialréttsintrang. Genom
direktivet inréttas aven en allméan ram for informationsutbyte och administrativt samarbete
mellan nationella myndigheter och med kommissionen.

En forsta utvardering av direktivets effekter visar att betydande framsteg har gjorts sedan det
antogs och genomfordes av medlemsstaterna. Genom direktivet infordes langtgaende réttsiga
normer inom EU nar det géller att sakerstélla skyddet for olika typer av réattigheter som
skyddas av oberoende regelverk (exempelvis upphovsrétt, patent, varumérken och
formgivningar, men &ven geografiska beteckningar och vaxtforadlares réttigheter).

Trots att forfarandena for att s8kerstélla skyddet totalt sett har forbéttrats & omfattningen och
det ekonomiska véardet av immaterialrattsintrangen fortfarande mycket orovéackande. Ett av
skdlen & de hela tiden 6kade mojligheterna till immaterialréttsintrang som Internet erbjuder.
Direktivet utformades inte med tanke pa den utmaningen.

Andra fragor som kan behtva uppmérksammas sarskilt & anvandningen av interimistiska
atgarder och sakerhetsatgarder sdsom forel gganden, forfaranden for att samla och sékra bevis
(inbegripet  forhdllandet mellan réten till information och integritetsskydd) samt
fortydligandet av betydelsen av olika korrigeringsatgarder, bland annat kostnaden for
forstoring och berékning av skadestand.
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1 INLEDNING

For att framja innovation och kreativitet kravs effektiva metoder for att skydda immateriella
réttigheter. Denna rapport innehdler den forsta utvarderingen av genomfdérandet och
effekterna av direktiv 2004/48/EG om sakerstallande av skyddet for immateriella réttigheter®
(nedan kallat direktivet). Utvarderingen kravs enligt artikel 18 i direktivet, och den bygger
bade pa kommissionens bedémning av utvecklingen och pa reaktioner fran mediemsstaterna
via nationella rapporter vilka, i sin tur, aerspeglar synpunkter fran naringslivet,
réttstillampare, konsumentorganisationer och andra berérda parter.

Av den information som inhamtats verkar man kunna dra slutsatsen att direktivet haft en
betydande och positiv inverkan nér det galler att skydda immaterialréttigheter enligt europeisk
civilrétt. Direktivet skapade en tydlig ram for att skydda immaterialréttigheter, och denna ger
ett ungefar jamforbart skydd i olika lander. Framfor alt har presumtionen om innehav av
upphovsrétt eller néarstdende réttighet (artikel 5), mojligheten att gora ett urval nér det galler
informationsinsamling (artikel 6), interimistiska atgarder for att sakra bevisning (artikel 7)
och majligheten till forelagganden mot mellanhander (artiklarna 9 och 11) bidragit till ett
effektivare skydd for immaterialréttigheter inom EU.

! EUT L 157, 30.4.2004, s. 45.
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Pa grund av att direktivet inforlivats sent i manga medlemsstater (inforlivandet avslutades
forst 2009)? & erfarenheterna av att tillampa direktivet begransade och endast ett fétal
domstolsfall har rapporterats. Kommissionen har darfor inte kunnat gora en kritisk ekonomisk
analys av hur direktivet har paverkat innovation och utvecklingen av informationssamhallet, i
enlighet med artikel 18 i direktivet.

Trots dessa begransningar kommer denna inledande utvardering av direktivets effekter vid ratt
tidpunkt. Flera undersokningar som gjorts av internationella organisationer och av branschen
gav har visat att immaterialrattsintrangen har nétt en betydande omfattning, och att vissa av
de berérda varorna innebar en fara fér konsumenternas halsa och sékerhet®. Kommissionen
har darfér antagit tvA meddelanden® under de senaste tva &ren. Genom det andra meddelandet
inréttades bland annat ett europeiskt observationscentrum mot varumarkesforfalskning och
pirattillverkning for att oka forstéelsen for immaterialréttsintrang och skapa en plattform dar
foretradare for nationella myndigheter och andra berdrda parter kan utbyta idéer och
expertkunskap om bésta metoder, ta fram gemensamma strategier for tilldmpningen och
utfarda rekommendationer for bedutsfattare. Dessa meddelanden foljdes av tva
rédsresolutioner® vilka stodde kommissionens politik. | en rapport som antogs av
Europaparlamentet uttrycktes ocksa stod for mer omfattande atgarder, bland annat en stark
rattslig ram for att bekampa varuméarkesforfalskning och  pirattillverkning®.
Immaterialréttsintrang som sker utanfor EU & ocksd ett stort problem. Kommissionen
forsoker hantera dem pa olika sitt, exempelvis genom att l&gga till ambititsa avsnitt om
immaterialréttigheter i bilaterala handelsavtal och genom ait delta i olika internationella
initiativ, som de pag&ende férhandlingarna om Acta-avtalet’.

Analysen visar att vissa av direktivets bestammelser, bland annat foérhadlandet till andra
direktiv, uppfattas pa olika sitt i olika medlemsstater och har gett upphov till skilda
tolkningar och tillampningar i praktiken. Dessa bestdmmelser kan behdva fortydligas
ytterligare for att direktivet ska kunna tilléampas optimalt.

Internet och olika typer av digital teknik har tillfort en extra, utmanande dimension nér det
gdler att skydda immateriella réttigheter. A ena sidan har Internet gett upphovsman,
uppfinnare och deras afférspartner nya sétt att marknadsféra sina produkter. A andra sidan har
det ocksa Gppnat dorren for nyaformer av intrang, dér vissa har visat sig svara att bekampa.

Den har rapporten tar upp en rad konkreta fragor dar klargoranden kan behovas, sarskilt for
att anpassa direktivet till de nya utmaningar som ett modernt digitalt samhélle innebér.

Sista dag for genomforande av direktivet var den 29 april 2006 for de, vid denna tidpunkt, 25
medlemsstaterna.  Ytterligare detaljer om inférlivandeprocessen &erfinns i bilaga 1 till det
arbetsdokument frén kommissionens avdel ningar som tfoljer denna rapport.

3 Se t.ex. http://www.iccwbo.org/upl oadedFiles/BA SCA P/Pages/OECD-Ful|Report.pdf;
http://www.iccwbo.org/upl oadedFil es’BA SCA P/Pages/Buil ding%620a%620Di gital %620Economy%20-
%20TERA(1).pdf.

Kommissionens meddelande av den 16 juli 2008: En europeisk strategi for industriell dganderatt,
KOM(2008) 465 dutlig; kommissionens meddelande: Att starka sdkerstdllandet av skydd foér
immateriella rattigheter p& den inre marknaden, KOM (2009) 467 dlutlig.

Radets resolution av den 25 september 2008 om en Gvergripande europeisk plan for bekdmpning av
varumarkesforfalskning och piratkopiering, EUT C 253, 4.10.2008, s. 1; radets resolution av den 1 mars
2010 om s3kerstdllande av skyddet for immateriella réttigheter pa den inre marknaden, EUT C 56,
6.3.2010, s. 1.

Europaparlamentets resolution av den 22 september 2010 om sékerstéllande av skyddet for immateriella
réttigheter pa den inre marknaden (2009/2178(INI)), A7-0175/2010.

For ytterligare information se

http://eur-lex.europa.eu/LexUri Serv/LexUriServ.do?uri=0J;C;2005:129:0003:0016:SV :PDF.
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Rapporten kompletteras av ett arbetsdokument fran kommissionens avdelningar som ger
ytterligare information och bakgrunder till rapportens slutsatser.

2. MAL FOR DIREKTIVET OM SKYDD FOR IMMATERIELLA RATTIGHETER

Olikheter mellan medlemsstaternas system fér att skydda immateriella réttigheter leder till
storningar pa den inre marknaden och forsvagar skyddet for den materiella delen av dessa
réttigheter. Det leder till hinder for gransdverskridande verksamhet, minskat fortroende for
den inre marknaden och |&gre investeringar i innovation och nyskapande. Genom direktivet
fors nationella regelverk narmare varandra och ges réttighetshavare och medlemsstaternas
myndigheter sma men standardiserade verktyg for att bekampa immaterialréttsintrang.

Genom direktivet inforlivas civilréttsliga &garder enligt Trips-avtalet® i EU:s réttsliga ram.
Det gar langre an avtalets minimiregler eftersom det ocksa omfattar exempelvis skadestand,
korrigeringsatgarder och bevisning. Dessutom bygger direktivet pa de forfaranden i
medlemsstaternas lagstiftning som visat sig mest effektiva innan direktivet antogs (" basta
praxis’). Medlemsstaterna kan ocksd lagga till sanktioner som & gynnsammare for
réttighetshavarna®. Direktivet innehdller darfor en begransad men flexibel réttslig ram for att
skydda immateriella réttigheter.

3. KLARGORANDEN SOM KAN KRAVAS FOR ETT EFFEKTIVARE SKYDD AV
IMMATERIELLA RATTIGHETER OCH EN BATTRE FUNGERANDE INRE MARKNAD

En utvérdering av direktivets genomforande i medlemsstaterna visar att direktivet utgor en
gedigen grund for att skydda immateriella réttigheter pa den inre marknaden, men att vissa
fortydliganden kan behdvas for att undvika oklarheter och anpassa direktivet till de nya
utmaningar som i synnerhet dagens digitala miljo innebér.

3.1. Den digitala miljons sar skilda utmaningar

Internets manga anvandningsomraden gor det enkelt att begd en rad olika typer av
immaterialréttsintrang. Varor som representerar immaterialréttsintrang erbjuds till forsaljning
pa Internet. Sokmotorer gor det ofta majligt for bedragare att locka I nternetanvandare till sina
otilldtna erbjudanden om kop €eller nedladdning. Fildelning av upphovsréttsligt skyddat
innehall har blivit allmant utbrett, delvis pa grund av att utvecklingen av lagliga erbjudanden
om digitalt innehdl inte kunnat hdlla jamna steg med efterfrdgan, sarskilt i ett
gransoverskridande perspektiv, och det har fatt manga laglydiga medborgare att gora
omfattande intrang i upphovsrétten och narstaende réttigheter i form av olaglig uppladdning
och spridning av skyddat innehdll. Manga webbplatser &r antingen vérdar for eller underlattar
spridning pa nétet av skyddade verk utan réttighetshavarnas medgivande. | detta sasmmanhang
kan den befintliga rattsliga ramens begransningar behtva klarldggas.

8 Avtalet om handelsrelaterade aspekter av immaterialratter (Trips) frén 1994; rédets beslut (av den 22
december 1994) om ingdende, pa Europeiska gemenskapens vagnar och pa dess behdrighetsomraden,
av avtalen i de multilaterala forhandlingarna inom Uruguayrundan (1986-1994) (94/800/EG), EGT L
336, s. 1.

o Seartikel 2.1 direktivet.
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3.2. Direktivetstillampningsomrade

Direktivet géler alaintrang i immaterialréttigheter som & skyddade enligt EU-bestammel ser
eller nationell lagstiftning, men det innehdler inga definitioner av de immaterialréttigheter
som omfattas. Aven om ett sidant flexibelt tillvagagangssitt innebér flera fordelar, har olika
tolkningar av begreppet immaterialréttigheter lett till att medlemsstaterna bett kommissionen
offentliggbra en forteckning dver de immateriaréttigheter som kommissionen anser att
direktivet minst omfattar'®.

Aven efter att kommissionen offentliggjort detta klargérande réder dock en viss osakerhet om
huruvida vissa réttigheter som skyddas genom nationell lagstiftning omfattas. Det géller
sarskilt domannamn, nationella réttigheter i fragor som affarshemligheter (inbegripet know-
how) och andra handlingar som ofta tacks av nationell lagstiftning om illojal konkurrens,
sasom snyltande kopior och andra former av ”konkurrens i lagens gransland”. Dessa former
av olampligt affarsupptradande forefaller dessutom oka. De paverkar ofta réttighetshavarna
negativt, hammar innovation och ger endast kortsiktiga fordelar for konsumenterna. Det
kunde vara lampligt att ytterligare utreda detta negativa fenomen och behovet av att i
direktivet laggatill en forteckning éver de immaterialrattigheter som minst omfattas.

3.3. Begreppet mellanhander och anvandningen av foreldgganden

Direktivets tolkning av begreppet mellanhander & bred och omfattar alla mellanhénder ”vars
tjanster utnyttjas av tredje man for att goraintrang i en immateriell réttighet”. Det innebér att
aven mellanhdnder utan ndgot direkt avtasforhdllande eller ndgon annan koppling till
intrangsgoraren omfattas av direktivets bestammel ser.

Trots det kraver medlemsstaternas domstolar i allménhet en relativt hog bevisniva. Dessutom
kvarstér en osékerhet nar det galler mellanhéander och de sérskilda dtgérder de omfattas av nar
de bidrar till eller underlattar intrang, oavsett deras skuld.

Mellanhander (exempelvis transportorer, speditorer och skeppsméklare) som transporterar
varor som misstanks innebara immaterialréttsintrang kan spela en viktig roll nér det galler att
kontrollera distributionen av varor som innebar immateriaréttsintrang. Internetplattformar
som t.ex. marknadsplatser och sokmotorer kan ocksa ha stor betydelse nar det géller att
minska antalet intrang, sarskilt genom forebyggande atgarder och en policy for att avlagsna
material som anmalts (" notice and take-down policy™).

Internetleverantdrer spelar ocksa en nyckelroll for miljon pa nétet. De ger tilltrade till Internet
och kopplar samman underliggande nét, vardwebbplatser och servrar. Som mellanhander
mellan alla Internetanvandare och réttighetshavarna hamnar de ofta i komprometterande
situationer pa grund av att deras kunder begér olagliga handlingar. EU-lagstiftningen
innehdller darfor redan sarskilda bestammelser som  begransar  ansvaret  for
Internetleverantdrer vars tjanster utnyttjas for immaterialréttsintrang™.

10 Uttalande fran kommissionen om artikel 2 i Europaparlamentets och radets direktiv 2004/48/EG om

sdkerstallande av skyddet for immateriella réttigheter (2005/295/EG), EUT L 94, 13.4.2005, s. 37.
Direktiv 2000/31/EG av den 8 juni 2000 om vissa rattsliga aspekter pa informationssamhéllets tjanster,
sarskilt elektronisk handel, p& den inre marknaden ("Direktiv om elektronisk handel”), EGT L 178,
17.7.2000, s. 1.

11
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Atgérder som vidtas mot mellanhander géller framfor allt rétten till information, interimistiska
atgarder och sikerhetsdtgarder (t.ex. interimistiska forelagganden) och permanenta
forelagganden.

Enligt direktivet & det medlemsstaternas sak att avgodra nar och hur ett féreldggande ska
utfardas mot en mellanhand. For att detta ska fungera effektivt kan det vara lampligt att
klargora att forelagganden inte ska vara beroende av mellanhandens ansvar. | det
arbetsdokument fran kommissionens avdelningar som atféljer denna rapport anges ocksa att
de lagstiftningsinstrument och andra typer av instrument som fér ndrvarande &r tillgéngliga
inte &r tillrackligt kraftfulla for att effektivt bekampa immateriaréttsintrang pa Internet. Med
tanke pa mellanhandernas goda majligheter att bidratill att forebygga och fa slut paintrang pa
nétet kunde kommissionen undersbka hur de kan goras mer delaktiga.

3.4. Avvagning mellan rétten till infor mation och integritetslagstiftningen

Rétten till information innebér att intrangsgoraren eller en annan person maste informera
réttighetshavaren om ursprung och distributionsnéd for de varor som innebar
immaterialréttsintrang. Den stora utmaningen nar det géler denna réttighet & behovet att
respekteralagar om integritet och skydd av personuppgifter.

| vissa medlemsstater verkar den rétt till information som foreskrivs i direktivet beviljas
mycket restriktivt, vilket framst beror pa nationella lagar om skydd for, och lagring av,
personuppgifter’?. Den har frégan fortjanar kanske sarskild uppmarksamhet. Nationella lagar
maste ocksa gora det majligt for domstolarna att tillampa EU-lagstiftningen om skydd for
immateriellaréttigheter. Enligt Europeiska unionens domstol maste en rimlig avvégning goras
mellan de olika rattigheter som star pa spel (exempelvis rétten till uppgiftsskydd och
sganderdtten,  vilken  innefattar  immateriella  rétigheter)”®  eftersom  béde
uppgiftsskydd/integritet och skydd av immateriella réttigheter erkénns som grundldggande
réttigheter i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna™.

EU:s rambestammelser om skydd av personuppgifter™ & ena sidan och skydd fér immateriella
réttigheter & den andra, & neutrala i sA métto att det inte finns ndgon regel som innebar att
rétten till integritet generellt har foretrade framfor aganderditen eller vice versa. Nationella
lagar som genomfor de olika direktiven maste darfor vara utformade sa att det gors en
avvagning mellan dessa réttigheter i varje enskilt fall, for att garantera att bestdmmelserna om
rétt till information ger réttighetshavarna ett effektivt skydd utan att aventyra réttigheter som
gdller skydd av personuppgifter. Det kan krévas ytterligare utvarderingar av i vilken méan
medlemsstaternas lagar och deras tillampning uppfyller dessa krav. Om sa & nédvandigt kan

12 Exempel pa detta & Osterrike och Spanien, enligt 2009 &rs Study on Online Copyright Enforcement and

Data Protection in Sclected Member Sates (Hunton &  Williams, Bryssel,

http://ec.europa.eu/internal_market/i prenforcement/docs/study-online-enforcement_en.pdf).

Dom av den 29 januari 2008 i mal C-275/06 Productores de MUsica de Espafia (Promusicag) mot

Telefénica de Espafia SAU; dom av den 19 februari 2009 i mal C-557/07 LSG-Gesellschaft zur

Wahrnehmung von L eistungschutzrechten GMBH mot Tele2 Telecommunication GMBH.

Artiklarna 7, 8 och 17.2 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna (2000/C

364/01), EGT C 364, 18.12.2000, s. 1.

15 Sérskilt direktiv 95/46/EG om skydd fér enskilda personer med avseende pd behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter, EGT L 281, 23.11.1995, s. 31, och
direktiv 2002/58/EG om behandling av personuppgifter och integritetsskydd inom sektorn for
elektronisk kommunikation, EGT L 201, 31.7.2002, s. 37.

13

14

SV



SV

man ocksa dvervaga metoder for att tgéarda situationen och na en rimlig balans mellan de
bertrda réttigheterna.

3.5. Skadestdndens kompenser ande och avskrackande effekter

De atgarder, forfaranden och sanktioner som foreskrivs i direktivet ska vara effektiva,
proportionella och avskréackande. De skadestand som utdéms i md om immateriella
réttigheter & fortfarande ganska laga. Bara ett fatal medlemsstater har rapporterat att
genomfoérandet av direktivet lett till htgre skadestand.

Enligt information fran olika réttighetshavare verkar skadestdnden i nulédget inte effektivt
avskrécka potentiella intrangsgorare fran att agnasig ét olaglig verksamhet. Det géller séarskilt
nar de skadestand som utdoms av domstolarna inte motsvarar intrangsgorarnas vinster.

Huvudsyftet med att bevilja skadestand &r att réttighetshavarna ska befinna sig i samma
situation som de hade gjort om intranget aldrig &gt rum. | nuldget verkar dock
intrngsgorarnas vinster (obehdrig vinst) ofta vara avsevart hdgre én den faktiska skada som
réttighetshavarna lidit. | dessa fall kunde man évervaga om domstolarna skulle ha befogenhet
att tilldoma skadesténd i proportion till intréngsgorarens obehdriga vinst, aven om det
Overstiger den faktiska skada som réattighetshavaren lidit. PA samma sétt kan det finnas
anledning att i storre utstréckning anvanda méjligheten att tilldoma skadestand for andra
ekonomiska konsekvenser och ideella skador.

Nér intrangsgoraren & en juridisk person och réttighetshavaren inte erhallit nagot skadestand
eftersom intrangsgoraren saknar tillgangar, har forsatts i likvidation, eller pd annat sétt &r
insolvent, skulle en bedémning kunna goras av om réttighetshavaren kan krava skadestand
fran foretagets verkstéllande direktor(er) enligt nationell lagstiftning, och i sa fall pa vilka
villkor.

3.6. Korrigeringsatgar der

Det kan kravas ytterligare klarléagganden kring hur begreppet korrigeringsitgarder ska
definieras. Mer detajer om detta adterfinns i arbetsdokumentet fréan kommissionens
avdelningar. Framfor alt saknas i de flesta nationella regelverk en tydlig distinktion mellan
"dterkallelse” och "dutgiltigt aviagsnande” fran marknaden av intrangsgtrande varor. En
annan fraga som skulle kunna klargéras & hur dessa éatgarder ska tillampas om
intrdngsgoraren inte langre har varornai sin besittning.

Man skulle slutligen kunna évervaga hur domstolarna direkt kunde dléagga den forlorande
parteni ett mal att stafor kostnaden for forstorelse av de intréngsgorande varorna.

3.7. Ovriga frégor

En rad dvriga fragor har kommit upp i samband med genomgangen av medlemsstaternas
genomforande av direktivet, och dessa kunde fortjana att diskuteras ytterligare pd EU-niva

For det forsta verkar det som om medlemsstaterna sdllan genomfért direktivets frivilliga
bestammelser (t.ex. betréffande besut om husrannsakan, vilket innebér att en exekutor far
tillstand att bestka den pastadda intréngsgorarens lokaler for att bedoma situationen. Denna
frivilliga bestammelse har inte genomforts av vissa medlemsstater nér det galler civilmal,
vilket innebér att dtgarden bara kan anvandas i samband med brottmal). Det & &nnu
sdllsyntare att medlemsstater, i enlighet med artikel 2.1, antagit bestammelser som &

SV



SV

gynnsammare for réttighetshavarna an direktivets bestdmmelser. Skélen till detta skulle kunna
granskas mer ingdende. Man skulle ocksa ytterligare kunna undersoka kopplingen mellan
kravet pa "kommersiell skala’ (dvs. att intranget gors for att uppna en direkt eller indirekt
kommersiell eller ekonomisk fordel) och réatten till information enligt medlemsstaternas
bestdmmel ser.

For det andra skulle befintliga m6jligheter att dtgéarda problem i samband med insamling av
bevisi gransoverskridande fall kunna undersokas, liksom behovet att mer exakt definiera nér
en part i ett domstolsforfarande kan anses "forfoga 6ver” information (artikel 6.1). Man kan
ocksa behova utreda ytterligare om nuvarande bestammelser betraffande bevisinsamling i fall
som innefattar konfidentiell information skapar praktiska problem, sarskilt i samband med
interimistiska atgarder och i fal dar olika nationella uppfattningar om konfidentialitet
aktualiseras.

Avslutningsvis skulle man kunna undersdka nyttan av att harmonisera bestdmmelser om
sekundér anvandning av varor som innebar immaterialréttsintrang, liksom tankbara problem i
samband med en sadan harmonisering.

4, SLUTSATS

Immaterialrattsintrang leder till omfattande ekonomiska skador. Ett stort antal produkter som
innebar immaterialrattsintrang utgér nu ett verkligt hot mot konsumenternas hélsa och
sékerhet. Ett vél fungerande skydd for immateriella rattigheter & en grundforutséttning for att
stimulera innovation och kultur i en konkurrenskraftig, valstandsskapande och
kunskapsbaserad ekonomi. Olika intressen maste noga vagas mot varandra. Kommissionen
kommer darfor att ha ett fortsatt aktivt samarbete med alla berérda parter.

Den viktigaste slutsatsen fran denna forsta utvardering ar att direktivet haft en betydande och
positiv inverkan nér det géller att skydda immaterialréttigheter enligt europeisk civilrétt. Det
har dock blivit uppenbart att direktivet inte utformats med tanke pa de utmaningar som
Internet staller nar man forsoker skyddaimmateriella réttigheter. Det finns dessutom atskilliga
fragor som kunde fortjana att behandlas ytterligare. Det géller bland annat anvandningen av
interimistiska atgarder och sikerhetsatgarder som t.ex. foreldgganden, forfaranden for att
samla in och sdkra bevis (inbegripet forhdlandet mellan rétten till information och
integritetsskydd) samt fortydligandet av betydelsen av olika korrigeringsétgarder, bland annat
kostnaden for forstorel se och berékning av skadestand.

For att kommissionen ska fa ett béttre underlag for sina beslut om eventuella framtida
atgarder och for sin kommande grundliga konsekvensanalys av de fragor som tas upp i
rapporten, vakomnar kommissionen ala synpunkter fran Europaparlamentet, radet,
medlemsstaterna, Europeiska ekonomiska och sociala kommittén och 6vriga berdrda parter pa
den hér rapporten senast den 31 mars 2011.
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