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Yttrande frin Europeiska ekonomiska och sociala kommittén om forslag till Europaparlamentets
och ridets forordning om behorighet, tillimplig lag, erkinnande och verkstillighet av domar och
officiella handlingar i samband med arv och om inrittandet av ett europeiskt arvsintyg —

KOM(2009) 154 slutlig — 2009/0157 (COD)

(2011/C 44/25)

Foredragande: Claudio CAPPELLINI

Den 20 november 2009 beslutade radet att i enlighet med artikel 262 i EG-fordraget rddfraga Europeiska

ekonomiska och sociala kommittén om

"Forslag till Europaparlamentets och radets forordning om behdrighet, tillimplig lag, erkinnande och verkstallighet av
domar och officiella handlingar i samband med arv och om inrdttandet av ett europeiskt arvsintyg”

KOM(2009) 154 slutlig — 2009/0157 (COD).

Facksektionen for inre marknaden, produktion och konsumtion, som berett drendet, antog sitt yttrande den

15 juni 2010.

Vid sin 464:e plenarsession den 14-15 juli 2010 (sammantradet den 14 juli) antog Europeiska ekonomiska
och sociala kommittén féljande yttrande med 119 roster for och 1 nedlagd rost.

1. Sammanfattning och slutsatser

1.1  Kommittén vilkomnar kommissionens forslag, men kon-
staterar dock att det inte uppfyller de forvintningar som gron-
boken gav upphov till och framfor allt att det inte pa ndgot sitt
beaktar de forslag som EESK lade fram i sitt yttrande av den
26 oktober 2005.

1.2 Kommittén anser att forslaget till forordning ar ett viktigt
instrument for det civila samhillet, for att oka den rittsliga
forutsebarheten och underldtta snabba och kostnadseffektiva
l6sningar for internationell kvarlatenskap i EU:s medlemsstater.
Kommittén vill fista kommissionens uppmairksamhet vid att
man maste se over de olika sprakversionerna av forslaget och
se till att de stimmer Gverens med varandra och att ritt juridisk
terminologi anvands.

1.3 Kommittén stiller sig dock frigande bla. till den roll
icke-medlemsstaters lagar ska spela samt till vissa delar av det
europeiska arvsintyget. Kommittén foresldr darfér en rekom-
mendation om en ny artikel 26 och en lingre tidsfrist i
artikel 43.2. En ingdende analys och sammanfattning av detta
komplexa dokument (kommissionens forslag till forordning)
skulle resultera i ett lingre arbetsdokument, ndgot som gar
ut6ver EESK:s normalbehandling.

1.4  Kommittén rekommenderar bestimt foljande dndringar:

i. Infoga foljande: "Skillnaderna mellan bestimmelserna hind-
rar och forsenar ocksd den legitima arvtagaren ndr det
giller att utova dganderitten till den avlidnes egendom”
och “Ensidiga dtgdrder fran medlemsstaternas sida racker
inte for att uppnd alla mélen i forslaget till férordning” i

ii.

iii.

punkterna 1.2 och 3.2 i motiveringen till forslaget till for-
ordning (se punkterna 3.4.3 och 3.4.4).

Infoga i artikel 1.1 ett klargorande om att forslaget till
forordning endast avser arvsfrigor "som har internationell
karaktdr” (se punkt 4.1.1).

Ersitt "subsequent” med “additional” eller "other than” i den
engelska sprakversionen, artikel 21.1 (giller ¢j den svenska
sprakversionen - se punkt 4.3.8).

iv. Ersitt artikel 25 med en ny artikel: "Universell tillimpning:

Denna forordning anger tillimplig lag dven om den inte dr
lag i en medlemsstat” (se punkt 4.3.9).

. Ersdtt artikel 26 (Rubriken i den engelska versionen bor

vara "Renvoi”, inte "Referral”) med en ny artikel: "Om den
avlidne inte har valt vilken stats lagar som ska tillimpas
enligt artikel 17 och om den tillimpliga lagen enligt denna
forordning ar lag i ett land utanfor EU och dess bestim-
melser om lagkonflikt anger att lagen i ett EU-medlemsland
eller lagen i ett annat land utanfoér EU ska tillimpas, sd dr
detta andra lands lag tillimplig. Denna artikel ska inte till-
lampas pa arvsavtal ddr den anknytande faktor som fast-
stills i artikel 18.2 dr den lag till vilken det har ndrmast
anknytning.” (Se punkt 4.3.10.1).
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vi. Infoga i artikel 27 "uppenbart” framfor "oforenlig” pa alla
sprak, och “international” fore "public policy” i dtminstone
de franska och italienska sprdkversionerna (se punkt
43.11).

vii. Ersdtt "its clauses” med “its provisions” i den engelska
sprakversionen, artikel 27.2 (giller ¢j den svenska sprak-
versionen — se punkt 4.3.12).

viil. Forlang tidsfristen till nio eller tolv manader i artikel 43.2
(se punkt 4.6.1).

2. Bakgrund

2.1  Forslaget behandlar ett komplicerat 4mne som har bety-
delse for alla som har sin hemvist i EU (samt for vissa utanfor
EU, se artikel 6), oavsett nationalitet. En gronbok om arv och
testamente (') inledde ett omfattande samrdd angdende legala
arvsordningar eller testamentariska ordningar med internatio-
nella aspekter.

2.2 Den praktiska betydelsen av forslaget till forordning som
ett enhetligt normgivande instrument har sitt ursprung i den
nuvarande varierande praxisen i medlemsstaternas rattssystem

vad giller

a) faststillande av tillimplig lag,

b) domstolarnas rittsliga behorighet i frdga om internationella
testamenten och arv,

¢) villkoren under vilka en dom faststilld i en annan EU-med-
lemsstat kan erkidnnas och verkstillas, och

d) villkoren under vilka officiella handlingar upprittade i en
annan EU-medlemsstat kan erkdnnas och verkstillas.

2.3 For tydlighetens skull syftar forslaget till forordning till
att skapa ett enhetligt system for dessa regler som alla utgor
internationella privatrattsliga regler, och till att sikerstilla att
internationella arv och testamenten behandlas i enlighet med
de lagar som ir tillimpliga enligt de sdrskilda lagvalsreglerna
(aterfinns i forslaget) i domstolslandet (en EU-medlemsstat). A
andra sidan ar forslaget till forordning i sig inte avsett att pa-
verka EU-lindernas egna materiella rittsbestimmelser om arv-
tagarnas stdllning, rittigheter och skyldigheter vad giller den
avlidnas egendom (eller laglott). Det europeiska arvsintyget
som faststalls i kapitel VI dr dessutom inte ett undantag — det
ror bevis pa rittslig stdllning och dr inte en enhetlig nationell
materiell bestimmelse om villkoren for att f4 denna stillning
godkind. Mer allmint, utover detta forslag till férordning, ingdr
inte medlemsstaternas interna materiella ritt i behorigheten un-
der fordragets artikel 65 b.

(") KOM(2005) 65 slutlig.

3. Allminna synpunkter

3.1  Isitt yttrande om gronboken om arv och testamenten (2)

a) vilkomnade EESK gronboken och ansdg att "de frigor som
tas upp dr grundliggande och viktiga”,

b) ville EESK fista kommissionens uppmirksamhet pa "de skat-
teproblem som kan uppstd for arvtagare till egendom som
finns i tvd eller flera lander” och

o
~

ansdg EESK "att frigan om testamente och arv 4r en mycket
viktig frdga for Europamedborgarna. Medborgarna vantar sig
att forenkling av formaliteter, storsta mojliga rattssikerhet
och skattemissiga sikerhet samt snabbast mojliga reglering
av internationella arvsirenden skall bli resultatet av ett ge-
menskapsinitiativ, och man far inte géra dem besvikna”.

3.2 EESK:s intresseforklaring for frdgan om testamenten och
arv, som kommittén betraktade som “en mycket viktig fraga for
Europamedborgarna”, behover aktualiseras sd hir fyra dr efter
analysen av gronboken med avseende pa strukturen och de
konkreta bestimmelserna i kommissionens forslag till férord-
ning.

3.3 Det aktuella forslagets potential och aktirer

3.3.1  Man bor notera att EESK i sitt yttrande (}) uppmanade
kommissionen att granska skattefrigorna och efterlyste "storsta
mojliga (...) skattemissiga sdkerhet”. Med tanke pd forordnings-
forslagets tillimpningsomrdde, som ligger inom de smd befo-
genheter som fordragets artikel 65 ger, behandlas i forslaget
internationella privatrattsliga aspekter pd arv och testamenten.
Inga direkta effekter pd medlemsstaternas lagstiftning i friga om
de skattemissiga aspekterna pd internationella arv och tes-
tamenten efterstrivas.

3.3.2  Testamenten upprittas av testatorn fore hans eller hen-
nes dod och kan terkallas av testatorn fram tills han eller hon
dor medan arvsritten tillimpas efter dodsfallet, men bade tes-
tamenten och arv trader i kraft och far rittslig verkan forst efter
dodens intrade, och bada reglerar de arvsmissiga konsekven-
serna. Forslaget till forordning beror pd sd vis alla personer
och olika aktorer i det civila samhillet.

3.3.3  For tydlighetens skull bor dock noteras att forslaget till
forordning vad giller tillimpningsomradet

a) endast beror sidana testamenten och arv som har interna-
tionell karaktdr (en egenskap som inte definieras i forslaget)
och inte rent inhemska arvsfragor, som ér betydligt vanli-
gare,

() EUT C 28, 3.2.2006, s. 1.
() EUT C 28, 3.2.2006, s. 1.
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b) endast beror fysiska personer och inte juridiska personer
som regleras av privatritt eller offentlig ritt.

3.4 Ml och subsidiaritetsprincipen

3.4.1  EU-férordningar ar enhetliga och bindande bestimmel-
ser for alla EU-medlemsstater, for deras lagstiftning och dom-
stolar, vilket innebar att det hir forslaget till forordning i av-
sevird utstrickning kommer att 6ka den rittsliga forutsigbar-
heten for alla de frigor den reglerar. Denna effekt ar forord-
ningsforslagets direkta mervirde. En prioriterad friga ar att si-
kerstalla kvalitet och lamplig utformning av bestimmelserna.

3.4.2  Det mél som faststillts, "att avskaffa hindren for fri
rorlighet for personer”, bor inte leda till att man bortser frdn
att frdgan om huruvida en person har status som "arvinge” och
har juridiska "rattigheter” till kvarldtenskap i en EU-stat inte ska
l6sas via internationella privatrittsliga regler (som dr det som
forordningsforslaget innehaller), utan genom relevanta materiella
bestimmelser i EU-medlemsstaternas interna tillimpliga lagstift-
ning om testamenten och arv. Forslaget till forordning innebir
ingen forindring i detta avseende eftersom det inte innebar att
sddana materiella bestimmelser gors enhetliga. Nu nir Lissabon-
fordraget tratt i kraft borde man se Gver motiveringarna i for-
slaget och vid behov dndra dem. EESK aterupprepar sin begiran
i friga om Storbritanniens, Irlands och Danmarks stillning,
namligen att dessa medlemsstater mdste visa beredvillighet att
genomfora denna férordning.

3.4.3  Med detta klargérande kan man konstatera att punkt
1.2 i forslagets motiveringsdel innehdller ett korrekt pastdende
("Méanga mainniskor moter stora problem nir de vill dberopa
sina rdttigheter i samband med arv som omfattar flera linder”)
och en mindre 6vertygande och lingtgdende slutsats, som utvid-
gas till att omfatta dganderitten ("De olika bestimmelserna gor
det ocksd svart att fullt ut tillimpa civilrattens sakrattsliga be-
stimmelser”). En mildare formulering, t.ex. "Skillnaderna mellan
bestimmelserna hindrar och forsenar ocksd den legitima arvta-
garen ndr det giller att utova dganderdtten till den avlidnes
egendom” tycks korrektare och lampligare.

3.4.4  Lydelsen "Ensidiga atgirder frdn medlemsstaternas sida
skulle ddrfor strida mot detta mal” bor dndras eftersom uttryc-
ket “strida mot” dr for starkt. Om EU:s medlemsstater vill kan
de, oavsett forordningen, vilja att dtminstone efterstrava mdlet
att enhetligt faststilla tillimplig lag genom att ratificera Haag-
konventionen frin 1989 om tillimplig lag for arv. EESK anser
att en mildare formulering, t.ex. "Ensidiga dtgdrder frin med-
lemsstaternas sida ricker inte for att uppnad alla malen i forslaget
till forordning”, skulle vara lampligare.

4. Sidrskilda kommentarer
4.1 Kapitel I: Tillimpningsomrdde och struktur

4.1.1  Forslaget till forordning ar tinkt att behandla testamen-
ten och arv som har internationell karaktir, men innehdller
ingen definition av vad som menas med “internationell karak-
tar”. En hdnvisning om att forordningen endast ska tillimpas i
"situationer som har internationell karaktir” bor skrivas in i
forslaget som fortydligande.

4.1.2  Precis som anges i titeln omfattar forslaget till férord-
ning bade behorighet (kapitel II) och erkdnnande och verkstil-
lighet av domar (kapitel IV), dvs. de tvd grenar av den interna-
tionella privatritten vars tillimpningsomrdde inte omfattar tes-
tamenten och arv, med undantag for de bestimmelser om till-
lamplig lag som behandlas i férordning (EG) nr 44/2001 av den
22 december 2000 om domstols behorighet och om erkin-
nande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade (ne-
dan kallad forordning nr 44/2001). Denna brist forklarar vikten
av beslutet att lata forslaget till forordning omfatta — och till-
handahalla enhetliga regler for — alla tre grenarna av internatio-
nell privatrdtt, dvs. tillimplig lag, behorighet och erkdnnande
samt verkstillighet av domar rérande internationella arvsfragor.

4.2 Kapitel II: Behorighet

42.1  Kapitel II (artiklarna 3-15) behandlar domstols beho-
righet och bestimmelserna i kapitlet dr "tillimpliga pé alla dom-
stolar i medlemsstaterna, men ar tillimpliga pa andra myndig-
heter endast mutatis mutandis”.

4.2.2  Allmin behorighet tillerkinns domstolarna i den med-
lemsstat dir den avlidne hade sin hemvist vid dodsfallet. Har
stdlls uppenbarligen inga krav pd medborgarskap. Man bor ob-
servera att dven EU:s allméinna bestimmelser om behorighet (lex
generalis), som ar forordning 44/2001, tillerkdnner allmin be-
horighet pd grundval av hemvisten, utan hénsyn till nationalitet.

Denna allmidnna behorighet i forordningsforslaget giller (av-
lidna) EU-medborgare, men dven personer som inte dr medbor-
gare i ndgon EU-medlemsstat, om de vid dodsfallet hade sin
hemvist i en EU-medlemsstat.

423 1 de fall dd den avlidne inte vid dodsfallet hade sin
hemvist i ett medlemsland har medlemsstaternas domstolar
anda “restkompetens” i ett antal fall, vilket utvidgar EU-med-
lemsstaternas domstolars behorighet langt ut6ver det enkla fall
dd den avlidne vid dodsfallet hade sin hemvist i en EU-med-
lemsstat. Medborgarskap ir inte ndgon forutsittning vad géller
allmin behorighet, men utgor behorighetsgrund i fraga om rest-
kompetens.
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4.2.4 Domstolarna i den medlemsstat dir egendomen finns
har ingen allmidn behorighet av det skilet, enligt forslaget till
forordning. Ett partiellt undantag finns ndr det giller dtgarder
for att kunna overlata kvarldtenskapen eller lata registrera eller
overfora dganderitten till den i offentliga register.

4.3 Kapitel III: Tillamplig lag

4.3.1  Kapitel IIl innehéller enhetliga bestimmelser (artiklarna
16-28) om tillimplig lag. Den allminna regeln dr att den till-
lampliga lagen i frdga om arvet ska vara lagen i den stat dér den
avlidne hade sin hemvist vid dodsfallet. Inga andra villkor, t.ex.
medborgarskap, stills. Det gors ingen dtskillnad mellan 16s och
fast egendom.

4.3.2  Man kan notera att lagvalsreglerna i forslaget till for-
ordning, som ska tillimpas av medlemsstaternas domstolar, an-
ger att den lag som anvisas i forordningen ska tillimpas dven
om det dr lagen i en icke-medlemsstat (artikel 25).

4.3.3  Traditionellt sett erkdnns i den internationella priva-
tritten “partsautonomi”’, dvs. parternas moéjlighet att vilja vilken
lag som ska tillimpas i avtalsfrigor. Enligt forslaget ar det till-
latet att vilja vilken lag som ska styra hela arvsfrdgan, men det
enda alternativet dr da lagen i den stat ddr man dr medborgare.

434  For den rittsliga forutsigbarhetens skull méste sddana
val uttryckligen anges i ett forordnande om kvarlatenskap.

4.3.5  Ett annat dmne, som inte fir forvixlas med valet av
vilken lag som ska styra arvsritten, dr “arvsavtal”. Avtal om
kvarlatenskap styrs av den lag som enligt forslaget till forord-
ning skulle vara tillimplig pd kvarlitenskapen den dag avtalet
ingicks. Lagvalsreglerna tilldter alternativa anknytningskriterier i
enlighet med principen om “favor validitatis”.

4.3.6  Med avseende pd bade jamforbarhet och enhetlighet ar
den tillimpliga lagens tillimpningsomrdde en mycket viktig
fraga. I forslaget till férordning utvidgas tillimpningsomradet
for den lag som galler till att styra hela arvsfrdgan, frdn dods-
fallet till dess att arvet slutligt overlatits pa rattshavarna. Motivet
ar uppenbarligen att ticka sd ménga rttsliga frigor som mojligt
med en enda gillande lag i syfte att oka den rittsliga forutsig-
barheten och minska det komplicerade och tidskravande arbetet
med att beakta flera (ofta utlindska) lagar. I forslaget till for-
ordning finns en ling men inte uttdmmande forteckning Gver
fragor som ska styras av den tillimpliga lagen, daribland dven
icke-fortecknade arvsfragor, fran dodsfallet till dess att arvet
slutligt overlatits pé rattshavarna.

4.3.7  Den tillimpliga lagen ska styra hela arvsfrigan, fran
dodsfallet till dess att arvet slutligt overldtits pa rattshavarna,
men den hindrar inte tillimpning av lagen i den stat dar kvar-
latenskapen ar beldgen i den mén som denna lag dven foreskri-
ver andra formaliteter, utover de formaliteter avseende accept
eller avstdende av arvet som foreskrivs i den lag som ir till-
lamplig pa arvet.

4.3.8  Nir det giller denna bestimmelse rekommenderas ett
klargorande av artikel 21.1 i den engelska sprékversionen: Ar
"subsequent” (dvs. efterfoljande) ritt ordval eller avses snarare
“additional” eller "other than”? Vi anser att "additional” eller
“other than” dr att foredra i det hir sammanhanget.

4.3.9  EESK anser att terminologin i bestimmelserna rorande
"Universell tillimpning” (artikel 25) tydligt bor dterspegla det
enda som kapitel IIl i den kommande férordningen innebr,
namligen ett faststillande av vilken lag som ska tillimpas. Vi
skulle foredra en enklare terminologi: "Universell tillimpning:
Denna forordning anger tillimplig lag dven om den inte ar
lag i en medlemsstat”.

4.3.10  Bortsett frdn den avlidnes mojlighet att vilja lagen i
det land dir han eller hon 4r medborgare (artikel 17) dr den
allminna regeln i forordningen att den tillimpliga lagen i fraga
om arvet ska vara lagen i den stat dir den avlidne hade sin
hemvist vid dodsfallet. Med tanke péd eventuell restkompetens
(artikel 6) kan emellertid lagen i ett land utanfér EU komma att
gilla. I sddana fall méste man forhindra att férordningen nega-
tivt paverkar enhetligheten i den anknytning som redan kan
finnas till ndgot land utanfor EU (en enhetlighet som kan
vara positiv for den avlidne och hans eller hennes arvingar)
och overfor behorigheten till ett nationellt rattssystem som
inte sjdlv anser att det bor behandla en viss arvsrittslig fraga.
For att sdkerstilla detta och fi en bittre och mer balanserad
samordning mellan EU-linder och linder utanfoér EU rekom-
menderas att nuvarande artikel 26 (Rubriken i den engelska
versionen bor vara "Renvoi”, inte "Referral”) ersitts med foljande
artikel:

4.3.10.1 "Om den avlidne inte har valt vilken stats lagar som
ska tillimpas enligt artikel 17 och om den tillimpliga lagen
enligt denna forordning ar lag i ett land utanfér EU och dess
bestimmelser om lagkonflikt anger att lagen i ett EU-medlems-
land eller lagen i ett annat land utanfor EU ska tillimpas, sa ar
detta andra lands lag tillimplig. Denna artikel ska inte tillimpas
pd arvsavtal dir den anknytande faktor som faststills i
artikel 18.2 4r den lag till vilken det har ndrmast anknytning.”
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4.3.10.2  Denna nya bestimmelse innebir en anpassning till sprakversioner av forordningen.

forordningen (*) och dr ett forsok att forbattra (°) en liknande
bestimmelse i den viktiga Haagkonventionen om tillimplig lag
for arv, som fick sin formulering av samma skil, namligen for
att de flesta delegationer ansdg att man borde undvika att sld
sonder enhetlighet om sddan redan finns (). Den flexibilitet som
denna bestimmelse skulle ge (nya artikel 26) ligger i linje med
den lagstiftning och praxis rorande &terférvisning som finns i
vissa linder utanfor EU, t.ex. USA (7).

[ Rom I-férordningen och Rom II-forordningen har alla bestim-
melser om aterforvisning radikalt nog utelimnats, vilket aters-
peglar det forhdllandet att deras dmne (avtalsforpliktelser och
utomobligatoriska forpliktelser) skiljer sig avsevirt frén arvsfra-
gorna. Uteldimnandet i Rom I och II 4r inte i sig ndgot allvarligt
argument for att utelimna den nya artikel 26 som rekommen-
deras ovan, som dr central och formadnlig i arvsfragor, bade for
den avlidne och dennes arvingar och for en mer balanserad
samordning av anknytningskriterier mellan EU-ldnder och lin-
der utanfor EU.

4311 En traditionell men dndd central bestimmelse ar
artikel 27 om rittsordning (ordre public). Vi rekommenderar
att man foljer standardformuleringen och infogar "uppenbart”
framfor "of6renlig med grunderna for domstolslandets rattsord-
ning” pé alla sprk, och en Oversittning av “international” fore
oversdttningen av “"public policy” i dtminstone de franska och
italienska sprakversionerna (och dir sd ar lampligt i Ovriga
sprakversioner). Det dr innovativt och anvindbart och skriaddar-
sytt for arvsfrdgor att utesluta detta forbehall "enbart darfor att
bestimmelserna om laglott skiljer sig frdn dem som giller i
domstolslandet”.

4.3.12 I artikel 27.2, dr den engelska sprakversionen ('its
clauses regarding”) inte identisk med den franska ("ses modalités
concernant”, pd svenska: "bestimmelserna om”). Vi rekommen-
derar darfor att "its provisions” (regarding osv.) bibehdlls i alla

Bryssel den 14 juli 2010

(*) Och utvidgar ddrmed &terforvisningen fran lander utanfor EU till EU-
medlemslander.

(°) Genom att utesluta anvindning inte bara i lagvalsfall (art. 17) utan

ocksd med avseende pa anknytningskriterier av andra slag och me-

toder (undantagsklausuler), t.ex. vilken lag som har den nirmsta

kopplingen, i art. 18.2.

(°) Waters Report, p.553, Proceedings of the Sixteenth Session, 3 to
20 October 1988, T.II, Hague Conference of Private International
Law, 1990. Art. 4, Haagkonventionen om tillimplig lag for arv vid
dodsfall [ej oversatt till svenska]. (1 Augusti 1989). Se dven: P.La-
garde, La nouvelle Convention de la Haye sur la loi applicable aux
successions, RCDIP 1989, s.249 (258).

(") Angdende artikel 4 i Haagkonventionen, se E.F.Scoles, The Hague
Convention on Succession, AJCL 1994 s.85, (113).

N

4.4 Kapitel IV: Erkdnnande och verkstdllighet

441 Med forordning nr 44/2001 som modell innehller
kapitel IV i forslaget till férordning (artiklarna 29-33) bestim-
melser om erkdnnande.

4.4.2  En forenkling av hanteringen av internationella arvs-
drenden i EU kommer att folja av principen att en dom som
har meddelats med stod i forslaget till férordning ska erkdnnas i
de andra medlemsstaterna utan att nagot sdrskilt forfarande
behover anlitas.

4.43  En dom som har meddelats i en medlemsstat ska inte
omprovas i sak i den medlemsstat dir domen gors gillande.
Endast i fyra fall ska domen inte erkinnas.

4.5 Kapitel V: Officiella handlingar

4.5.1 Internationella arvsirenden kommer dessutom att for-
enklas avsevirt genom att officiella handlingar som har upp-
rittats i en medlemsstat, ndgot som dr vanligt i arvsfrgor, ska
erkdnnas i ovriga medlemsstater enligt forslaget till forordning.

4.6 Kapitel VI: Europeiskt arvsintyg

4.6.1  Forslaget till forordning infor ett europeiskt arvsintyg,
som ska utgora bevis for arvingar, testamentstagare, testaments-
exckutorer eller boutredningsmén. Vi rekommenderar att tids-
fristen utstracks till nio eller tolv manader i artikel 43.2.

4.6.2  Mallen for ansokningsblanketten bor forenklas och de
onodiga uppgifter som begirs under 4.7 strykas.
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