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Denna konsekvensbeddmning ror upphévandet av atta direktiv enligt ”den gamla metoden”
om metrologi och den eventuella utvidgningen av tillampningsomrédet for direktiv
2004/22/EG om méatinstrument. Forslaget ingdr i kommissionens lagstiftnings- och
arbetsprogram fér 2008 (ENTR/015).

Det ror atta direktiv om metrologi inom f6ljande sex omraden:

— Kallvattenmétare for vatten som inte &r rent (direktiv 75/33/EEG).

— Alkoholmétare och alkoholtabeller (direktiven 75/765/EEG och 75/766/EEG).
— Handelsvikter och precisionsvikter (direktiven 71/317/EEG och 74/148/EEG).
— Manometrar for bestamning av lufttrycket i fordonsdéack (direktiv 86/217/EEG).
— Hektolitervikt av sad (direktiv 71/347/EEG).

—Kalibrering av tankvolym pafartyg (direktiv 71/349/EEG).

Alla dessa direktiv utom ett ar fakultativa. De instrument som behandlas i varje direktiv maste
godtas av medlemsstaterna, vilket var 1ampligt pa 1970-talet, nar det fanns handelshinder till
foljd av olika foreskrifter i medlemsstaterna. Parallellt med direktiven kan medlemsstaterna
behdlla sina nationella lagar med tekniska specifikationer.

Enligt villkoren i WTO-avtalet om tekniska handel shinder fran 1995 &r de mediemsstater som
véljer att reglera skyldiga att basera sina lagar pa internationella standarder. De nationella
lagarna bygger darfor pa internationella standarder, som ofta dven har genomforts till
europeiska standarder. Dessutom forbjuder EG-domstolens réttspraxis enligt malet " Cassis de
Dijon” oproportionerliga nationella krav och foreskriver dmsesidigt erkénnande av produkter
som lagligen salufors i andra medlemsstater. Vidare ger Welmec-Overenskommelsen om
typgodkannanden sedan 1993 en ram for mellanstatligt samarbete nér det galler émsesidigt
erkannande av beddmningar av Overensstammelse, sarskilt for icke-harmoniserade
matinstrument som bygger pa internationella standarder.

| enlighet med kommissionens forenklingsarbete (KOM (2005) 535) & det allménna malet att
forenkla gemenskapens regelverk genom att upphava foral drade réttsakter som i praktiken har
foga eller ingen verkan och darfor har blivit irrelevanta. Det sérskilda malet & att forenkla
gemenskapens regelverk inom de omraden som de &tta direktiven enligt ” den gamla metoden”
om metrologi omfattar, samtidigt som man uppréthdler den fria rorligheten for
matinstrument pa den inre marknaden och inte hindrar den tekniska utvecklingen.

| dokumentet Gver de viktigaste fragorna for det offentliga samrédet lade kommissionen fram
tre aternativ.

Alternativ 1. Direktiven enligt "den gamla metoden” gdller parallellt med nationella regler
(den nuvarande situationen). Utan nya EU-atgarder skulle de gamla direktiven fortsitta att
gdla tills den tekniska utvecklingen fullstandigt gatt om de tekniska specifikationerna
Formodligen kommer marknaden att fortsétta att utvecklas snabbt, sa att det kommer att
finnas tekniskt mer avancerade produkter som inte langre omfattas av de gamla direktiven.

Alternativ 2 bestdr i att upphava direktiven enligt den gamla metoden utan att andra direktiv
2004/22/EG om maétinstrument. De nationella reglerna kan fortsétta att gélla. Enligt detta
aternativ skulle den fria rérligheten for métinstrument pa den inre marknaden implicit bygga
pa principen om dmsesidigt erkannande och 6vergripande lagstiftning som sakerstéller att den
fungerar som den ska. Den befintliga Welmec-6verenskommelsen om typgodkénnanden ger
en ram for dmsesidigt erkdnnande av nationella bedémningar av dverensstdmmelse. Enligt
villkoren i WTO-avtalet om tekniska handelshinder skulle medlemsstaterna behdva basera
sina lagar pa internationella standarder. Alternativt skulle medlemsstaterna i stéllet for att
utfarda nationella foreskrifter kunna forlita sig pa frivillig tillampning av europeiska
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standarder. Kommissionen skulle vid behov kunna ge de europei ska standardiseringsorganen i
uppdrag att uppdatera och utarbeta sddana standarder.

Alternativ 3 bestdr i att laggartill nya bilagor for varje instrument till direktiv 2004/22/EG om
matinstrument och upphéva direktiven. Detta alternativ tilldter inte nationella regler, men
medlemsstaterna forblir fria att vaja de uppgifter for vilka de vill foreskriva lagstadgad
metrologisk kontroll. For dessa uppgifter far de endast tillata att instrument som konstaterats
Overensstémma med de grundldggande kraven i direktivet anvands inom landet. Enligt den
nya metoden for harmonisering foreskrivs grundlaggande krav och tilldts alla tekniska
specifikationer som uppfyller dessa krav. Det bor noteras att artikel 2 i direktiv 2004/22/EG
om métinstrument tilldter medlemsstaterna att avsta fran att kréva att instrument som anvands
i deras land ska uppfylla kraven i direktivet, men de far i sa fall inte foreskriva aternativa
nationellaregler, vilket medfor att det inte finns nagraregler alls.

Det offentliga samradet och en extern undersokning visar pa att det inte finns nagra
handelshinder inom de sex omréden som de atta direktiven enligt den gamla metoden
omfattar. Det & ocksa tydligt att direktiven anvands allt mindre och i sin helhet tacks av
internationella standarder. Den nuvarande situationen (alternativ 1) har inte hindrat den
tekniska utvecklingen, och dér det finns nationell tilldggsagstiftning tycks denna fullt ut
beakta dmsesidigt erkdnnande och internationella standarder.

Alternativen & de tva méjliga resultaten av forenklingsmdlet: upphévande (alternativ 2) eller
omarbetning av regelverket (alternativ 3). Med bada skulle man uppna férenklingsmalet, och
darfor anvands andra kriterier for att jdmfora dem. Det verkar som att eftersom inga
handelshinder eller andra trangande politiska behov har rapporterats, & den enda fréga som
sarskiljer alternativen en hog skyddsniva i forhallande till forvaltningskostnaderna. En hog
skyddsniva sakerstdlls antingen genom nationell lagstiftning som bygger pa internationella
standarder (alternativen 1 och 2) eller genom harmonisering (alternativ 3). Om det inte finns
négon nationell lagstiftning (alternativen 1 och 2) eller om medlemsstaterna vajer att inte
krava harmoniserade instrument (alternativ 3) finns det daremot inget garanterat skydd och
inga forvaltningskostnader uppstar.

De sammanlagda kostnaderna & av samma storleksordning oavsett alternativ, dvs.
skyddsfordelarna med nationell lagstiftning medfor [aga till medelhdga forval tningskostnader
som motsvarar dem for harmonisering. Om det inte finns nagra lagar finns det inga
skyddsfordelar och inga forvaltningskostnader uppstar.

Pa grundval av konsekvensbedomningen utmarker sig inget alternativ. Eftersom det inte finns
nagra handelshinder, ger harmonisering enligt alternativ 3 inga férdelar som inte kan uppnas
antingen av marknaden om foreskrifter saknas eller genom nationella foreskrifter som bygger
pa internationella standarder och som fullt ut beaktar principen om 6msesidigt erkannande.
Dessutom har flera medlemsstater uppgett att de kan komma att vélja bort harmonisering om
tillampningsomradet for direktiv 2004/22/EG om métinstrument skulle utvidgas, vilket i
praktiken skulle aventyra gélva syftet med harmoniseringen.

Av forenklings- och subsidiaritetsskd kan aternativ 2 med upphdvande utan utvidgning av
tillampningsomradet for direktiv 2004/22/EG om métinstrument darfér anses vara det
lampligaste alternativet.

Denna rapport & endast bindande for de av kommissionens avdelningar som medverkat i
utarbetandet och avgor inte den slutliga formen pa de eventuella beslut som kommissionen
kommer att fatta.
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