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1. Sammanfattning och rekommendationer

Yttrande frin Europeiska ekonomiska och sociala kommittén om “Forslag till Europaparlamentets
och ridets direktiv om skyddsbigar for jordbruks- och skogbrukstraktorer med hjul (statisk prov-
ning)” (kodifierad version)

KOM(2008) 25 slutlig — 2008/0008 (COD)

(2008/C 211/04)

Den 7 mars 2008 beslutade rddet att i enlighet med artikel 95 i EG-fordraget radfrdga Europeiska ekono-
miska och sociala kommittén om

"Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om skyddsbagar for jordbruks- och skogbrukstraktorer med hjul
(statisk provning)” (kodifierad version).

Eftersom kommittén till fullo stoder forslaget, som inte foranleder nagra sirskilda kommentarer, beslutade
EESK vid sin 444:e plenarsession den 22-23 april 2008 (sammantridet den 22 april) med 143 roster for
och 6 nedlagda roster att avge ett positivt yttrande om forslaget.

Bryssel den 22 april 2008.

Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs
ordforande
Dimitris DIMITRIADIS

Yttrande fran Europeiska ekonomiska och sociala kommittén om "Mot en gemensam energipolitik”

(2008/C 211/05)

Den 27 september 2007 beslutade Europeiska ekonomiska och sociala kommittén att i enlighet med
artikel 29.2 i arbetsordningen utarbeta ett yttrande pa eget initiativ om

Mot en gemensam energipolitik”.

Facksektionen for transporter, energi, infrastruktur och informationssamhillet, som svarat for kommitténs
beredning av drendet, antog sitt yttrande den 4 april 2008. Foredragande var Stéphane Buffetaut.

Vid sin 444:e plenarsession den 22-23 april 2008 (sammantridet den 23 april) antog Europeiska ekono-
miska och sociala kommittén foljande yttrande med 173 roster for och 13 nedlagda roster.

nella forhandlingar.

1.1  Frigan om energiforsorjning, diversifiering av energi-

massa som kravs for ett verkligt politiskt inflytande i internatio-

kéllor och utveckling av fornybara energikdllor kommer att bli
en av de viktigaste frigorna ndr det giller Europas framtid,
jamvikten i virlden och kampen for att begransa klimatforind-
ringarna.

1.2 EESK anser att EU erbjuder limpliga ramar for att
unionen ska kunna hivda sig i den situation som uppstér
genom jakten pd energikillor och kampen mot klimatforand-
ringarna, eftersom det finns forutsittningar for den kritiska

1.3 Kommittén vilkomnar inférandet av kapitel XXVI om
energi i utkastet till Lissabonfordraget. Det kommer att stirka
den rittsliga grunden for gemenskapsdtgirderna pd detta
omréde.

1.4  EESK vill framhdlla forskningens och utvecklingens stora
betydelse pd omréddet hallbar energi och miljo, och betonar att
det dr viktigt att medel tilldelas pa ett lampligt sdtt. For att inte
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slosa offentliga medel pa bidrag till tekniska losningar som inte
har ndgon framtid bér man noga prova stod till energikillor
och tekniker for att minimera energiforbrukning och utslipp
som man kan utgd ifrdn knappast kommer att uppnd ekono-
misk balans. I stillet bor man avsitta medel for forskning om
teknik som forskargemenskapen bedomer ha en lovande
framtid, t.ex. teknik for att minimera eller lagra utslipp av vaxt-
husgaser, energieffektivitet, rent kol, eldrift och 6vriga alternativa
kraftkillor for fordon, bransleceller, solenergi, energi frdn avfall,
kdrnfusion, hantering av radioaktivt avfall etc.

1.5 Kommittén vill dven framhélla hur viktigt det ar att
utrustning och byggnader ér energieffektiva.

1.6  Kommittén anser att man mdste infora en verklig inkops-
politik pa gemenskapsniva, for att klara av trycket frin produ-
center som ofta organiserar sig, och vi rekommenderar att ener-
gipolitiken och stdndpunkterna pd detta omrdde samordnas pa
europeisk nivd inom internationella organ sisom WTO, FN,
Nato och OECD.

1.7 EESK understryker hur viktigt det dr med diversifiering
av forsorjningskillor, och rekommenderar att man intar en
konstruktiv men forsiktig attityd vad géller partnerskapet med
Ryssland och republikerna i Kaukasus och Centralasien.

1.8 Kommittén menar att det vore limpligt att undersoka
mojligheterna att nylansera karnkraftsprogram i de linder dir
det finns ett samforstdnd i fragan, och att satsa mer pa forskning
pd omradet avfallshantering. ReK stoder ocksd utvecklingen av
fusionsforskningen inom sjunde ramprogrammet for forskning
(Euratom) genom initiativet ITER.

1.9  Det dr nodvindigt att stirka samarbetet inom och
samordningen av energipolitiken samt representationen och
insatserna i internationella organ, att utveckla grannskapspoli-
tiken pd energiomrddet och med tiden 6verviga en gemensam
energipolitik som eventuellt grundar sig pd egna institutioner.
Kommittén anser att det kommersiella genombrottet for forny-
bara energikillor i samtliga medlemsstater dr ett bevis for
allmdnhetens intresse for dessa energikillor. Detta intresse
sammanfaller med gemenskapens nya energipolitik som lagts
fast i Lissabonfordraget och kan utgéra ett strategiskt tillfdlle att
forankra och utveckla den.

2. Inledning: Argument for en europeisk energipolitik

2.1 En problematisk geostrategisk situation

2.1.1  Det internationella energiorganet riknar med att den
globala efterfrdgan pd energi kommer att oka med 55 % fram
till 2030.

212 1 dag ser tickningen av virldsbehoven ut enligt
foljande: EU ar sjilv till stor del beroende av fasta fossila

brinslen, oljeprodukter och naturgas, och detta beroende torde
oka ytterligare under kommande ar. EU r till 80 % beroende av
fossila branslen och importen av energi forvintas oka fran 50 %
till 70 % fram till 2030.

2.1.3 De kinda oljeresurserna kommer formodligen att
minska frdn och med 2050, men till f6ljd av en okande efter-
frdgan och tekniska framsteg kommer andra, i dag outnyttjade
resurser i framtiden att kunna utnyttjas ekonomiskt.

2.1.4  Overgdngen till andra energiformer ir ofrinkomlig,
men den blir svar. Varlden har emellertid redan en gdng genom-
gitt liknande forandringar, bland annat pd 1800-talet nir man
gick over frin biomassebrinslen (fraimst trd) till kol och sedan
olja. Men i dag finns det dnnu inte medel for att exploatera de
fornybara energikillorna pa ett sddant sitt att man kan dstad-
komma en omstillning jaimforbar med den som dgde rum pd
1800-talet.

2.1.5 De svdrigheter som uppstdr forklaras av manga
faktorer: energidensiteten, behovet av mark for att producera
biobrinslen (pd bekostnad av annan verksamhet, bland annat
jordbruk), vissa energikéllors oregelbundenhet och svérforutsig-
barhet (vind, solenergi, tidvatten) som kriver noggrann
planering av lagringskapaciteten, samt de fornybara energikal-
lornas geografiska fordelning. Aven om man inleder en mycket
ambitios politik i syfte att renovera och bygga nya kraftverk,
skulle den globala kirnkraftsindustrin inte kunna uppfylla efter-
fragan.

2.1.6  Europa befinner sig i en situation som kinnetecknas av
ett stort energiberoende. Vi importerar for nirvarande 50 % av
energibehovet, och detta beroende kommer formodligen att
uppgd till 70 % &r 2030. Europa kommer med andra ord att till
90 % vara beroende av olja och till 70 % av gas!

2.1.7 1 mars 2006 utarbetade Europeiska rddet en oro-
vickande lagesrapport som kinnetecknades av foljande:

— Den svéra situationen pa gas- och oljemarknaderna.
— Europeiska unionens dkande energiberoende.

— Energiprisernas stegring och instabilitet (ytterligare prissteg-
ringar har 4gt rum sedan dess).

— En okande global energiefterfragan.
— Riskerna i friga om forsorjningstryggheten.
— Hoten till foljd av klimatf6érandringarna.

— Langsamma framsteg ndr det giller energieffektivitet och
utnyttjande av fornybar energi.

— Behovet av att 6ka insynen pé energimarknaderna och fort-
sdtta att integrera och sammankoppla de nationella energi-
marknaderna i anslutning till energimarknadens avreglering.
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— Den begrinsade samordningen mellan dtgirderna pa energi-
omrédet, trots att det krdvs stora energiinfrastrukturinveste-
ringar.

Dessa orosmoln ledde till forslagen i det nya energipaketet, som
kan betraktas som ett svar pd de utmaningar som vintar oss.

2.1.8  De europeiska ledarna mdste alltsd hantera ett dubbelt
problem: bristen pé traditionella primédra energikillor och resur-
sernas problematiska geografiska lokalisering. De flesta av dem
dr beldgna i politiskt instabila linder som skulle kunna utnyttja
sina resurser som patryckningsmedel gentemot beroende linder,
vilket redan skett.

2.2 Utgor Europeiska unionen en limplig ram?

2.2.1  Alla medlemsstater i EU berors, men sjilvfallet ar indi-
viduella insatser en nackdel nir man stdr infor samverkande
producenter.

2.2.2  Det ligger dirfor i medlemsstaternas intresse att agera
gemensamt och anvinda EU som ett effektiviseringsinstrument
for att utforma en gemensam energipolitik med en mer kontrol-
lerad konsumtion och en diversifiering av forsorjningstillgdn-
garna som utgdngspunkt och malsittning.

2.2.3  Europeiska unionen ar bide stor nog och forfogar Gver
institutionella instrument. EU har kapacitet att utveckla grans-
overskridande politiska strategier, samordna medlemsstaternas
politik, fa till stdnd en storre europeisk sammanhéllning i friga
om energi och utveckla en energipolitik gentemot tredjelander.

2.2.4  Slutligen kan tilliggas att efter avvisandet av forslaget
till en konstitution for Europa, och i linje med Lissabonfor-
draget, skulle en europeisk energipolitik kunna fungera som en
enande faktor och ge ett konkret bevis pé att EU behovs.

2.3 Ett rattsligt ramverk som mdste utvecklas

2.3.1 1 dag har EU inga befogenheter pa energiomradet. Att
ge EU sddana befogenheter ar en av de viktigaste innovationerna
i Lissabonfordraget.

2.3.2  Nir EEG inrittades svarade Euratom och EKSG for en
stor del av détidens energifragor.

2.3.3  Innebir det att EU har avstatt fran att vidta dtgarder pa
energiomradet?

2.3.4  Absolut inte, pd grundval av artikel 308 i EG-fordraget
har EU utvecklat en verklig energipolitik, och pé grundval av
artikel 154 1 EG-fordraget har man utvecklat en politik for
transeuropeiska energinit (se beslut 1364/2006/EG). Slutligen
har bestimmelserna pa inre marknaden for konkurrens fatt en
tillimpning pad energimarknaden (direktiv 2003/55/EG om
avregleringen av gasmarknaden, direktiv 2003/54/EG om
elmarknaden och direktiv 90/377[EEG éndrat genom direktiv
93/87[EEG om oppenheten betriffande prissittningen pd gas
och el). De forsta effekterna av att marknaderna 6ppnats och de
offentliga monopolen upphort har ibland inneburit oro Gver

energipriserna, men i sjilva verket beror den prisokning som
man ibland kunnat konstatera frimst pd okad internationell
efterfrdgan pa resurser som dr begrinsade och i vissa fall héller
pd att ta slut.

2.3.5  Till detta bor liggas kommissionens texter som inte dr
lagstiftningsforslag i strikt bemirkelse utan dir det snarare ror
sig om "mjuk lagstiftning”™ gronboken "Mot en europeisk stra-
tegi for trygg energiforsorjning” (28 november 2000), medde-
landet "Mot en europeisk strategi for trygg energiforsorjning”
(26 juni 2002), gronboken "Effektivare energiutnyttjande eller
hur man kan géra mer med mindre”, handlingsplanen for peri-
oden 2007-2012 (19 oktober 2006) och meddelandet om
fraimjande pa internationell nivd av fornybara energikillor och
energieffektivitet (6 oktober 2006).

2.3.6  Europeiska unionen har alltsi behandlat energifrigorna
ingdende, men dess insatser byggde pd en ndgot oviss rittslig
grund, artikel 308 i EG-fordraget eller den s.k. flexibilitetsklau-
sulen, som anger foljande: "Om en 4tgird frin gemenskapens
sida skulle visa sig nodvindig for att inom den gemensamma
marknadens ram forverkliga ndgot av gemenskapens mél och
om detta fordrag inte innehéller de ndvindiga befogenheterna,
skall rddet genom beslut pé forslag frin kommissionen och efter
att ha hort Europaparlamentet vidta de atgdrder som behovs”.
EU har ocksé tagit upp fragan indirekt genom att bland annat
tillimpa bestimmelserna rorande inre marknaden, konkurrensen
och miljon. Detta tillvigagingssitt var, dtminstone till synes,
mer tekniskt och juridiskt 4n politiskt.

2.3.7  Det ar just darfor som Lissabonfordraget — mot
bakgrund av den stora betydelse som energifrigan nu fétt saval
for EU-medborgarnas vardag som for det ekonomiska livet och
stabiliteten i vérlden — innehéller en artikel 176 som &gnas &t
energifrdgan och faststiller Europeiska unionens maélsittningar
pd energiomrddet "med hdnsyn till kravet pd att bevara och
forbattra miljon” och "1 en anda av solidaritet mellan medlems-
staterna”.

2.3.8 I enlighet med fordraget kommer den europeiska ener-
gipolitiken att syfta till foljande:

— Garantera att energimarknaden fungerar.
— Garantera energiforsorjningen i unionen.

— Fridmja energieffektivitet och energibesparingar samt utveck-
ling av nya och fornybara energikillor.

— Frdmja sammankopplade energinit.

2.3.9 Denna politik kommer att tillhéra omrddena med
delade befogenheter, dir regeln ar kvalificerad majoritet utom
nir det giller skattefrigor som fortfarande kommer att kriva
enhillighet. I andra stycket i artikel 176A.2 preciseras att en
medlemsstats rdtt att bestimma villkoren for utnyttjandet av
dess energikillor, dess val mellan olika energikillor eller energi-
forsorjningens allmanna struktur inte paverkas av de dtgirder
som vidtas for att nd de mal som faststillts i forsta stycket i
denna nya artikel.
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2.3.10  Detta innebir alltsd att Europeiska unionen kommer
att ges befogenheter, vilket dr grundférutsittningen for kraftigare
och konkretare insatser. Ar detta verktyg tillrickligt eller bor
man gd lingre pd det institutionella planet? Innan verktyget
utformas bor man faststilla politiken, och denna kan komma
att utvecklas under inflytande av bade yttre omstiandigheter och
utvecklingen av tjanster och teknik.

3. Vilken politik?

3.1 Den europeiska energipolitiken har hittills styrts av
ekonomiska behov eller stravan efter en hallbar utveckling: en
vilja att avreglera energimarknaden genom direktiv och politiken
for nitverksindustrier, politiken for att frimja energieffektivi-
teten, politiken for att frimja och utveckla fornybar energi,
kampen mot koldioxidutslipp osv.

3.2 Pd sitt och vis har Europeiska unionen, som hittills inte
har haft ndgra egna befogenheter pd energiomrddet, behandlat
frigan indirekt, genom att bland annat anvinda sig av inre
marknadens regler, konkurrensreglerna och miljébestimmel-
serna. Tillvigagdngssittet har dtminstone utdt sett varit mer
tekniskt och juridiskt 4n politiskt.

3.3  Detta har — som vi kunnat konstatera — inte hindrat
unionen frén att vara mycket aktiv nar det galler lagstiftning och
riktlinjer pd energiomrddet. EU har nyligen (19 september
2007) offentliggjort en rad lagstiftningsforslag om dndring av de
befintliga texterna (dndring av férordningen om villkor for till-
trade till ndt for gransoverskridande elhandel pé den inre mark-
naden, forordningen om inrittande av en byrd for samarbete
mellan energitillsynsmyndigheter, dndring av férordningen om
villkor for tilltrdde till gasniten, dndring av direktiven om
gemensamma regler for den inre marknaden for gas och el).

3.4  Om Lissabonfordraget ratificeras i dess nuvarande form,
kommer unionen att kunna behandla denna stora politiska friga
pé ett tydligare och mer direkt sitt. Den rittsliga befogenheten
innebdr emellertid inte i sig att alla politiska, ekonomiska och
sociala problem forsvinner. Det ér allmént ként att de nationella
alternativen skiljer sig kraftigt &t, bland annat ndr det giller
kdrnkraften. Sedan det informella EU-toppmotet i Hampton
Court har Europeiska rddet faststillt grunden for en verklig
europeisk energipolitik som tar sig uttryck i det nya energi-
paketet, som utarbetats av bdde GD Energi och GD Miljo.

3.5  Som vi har sett har EU forst velat anvinda sig av mark-
nadsmekanismerna, i hopp om att skapa en konkurrenskraftig
och effektivare marknad och tack vare de europeiska energi-
niten lyckas skapa en sammankopplad marknad.

3.6 EU har ocksa velat frimja energieffektiviteten, framfor allt
inom de sektorer dir konsumtionen 4r storst: uppvirmning av
och luftkonditionering i byggnader, tillverkningsindustrin och
transportsektorn.

3.7 Vi vet att det ambitidsa madlet i handlingsplanen
for 20072012 (oktober 2006) ir att lyckas spara 20 % av den

arliga energikonsumtionen fram till 2020, dvs. en besparing i
energiintensitet pa cirka 1,5 % per &r fram till 2020.

3.8 EU har ocksa lagt stor vikt vid behovet av att utveckla
fornybara energikillor. Aven hir 4r EU:s mal mycket ambitiost:
Dessa energiformer ska utgéra 20 % av den totala energikon-
sumtionen senast 2020, dessutom ska ett bindande minimimal
pd 10 % biodrivmedel faststillas (firdplanen for fornybar energi,
10 januari 2007).

3.9 Dessa energiformer har emellertid hittills haft manga
nackdelar jimfort med fossila brinslen: ligre energidensitet,
markanspréak (t.ex. solenergifilt), oregelbunden produktion och
naturligtvis kostnaderna for den teknik som anvinds. Aven om
de relativa kostnadsnackdelarna stadigt minskar innebar det att
overgdngen till denna teknik troligtvis kommer att ske stegvis
och langsamt, om den inte far ett betydligt storre politiskt och
ekonomiskt stdd, och alla de nya energikillorna kraver ingdende
konsekvensanalyser (se OECD Observer, december 2006,
nr 258/259 om 2000-talets energi, "21st century energy: Some
sobering thoughts” av Vaclav Smil).

310 Nir det giller energi som anvinds for transporter
inriktar sig kommissionen sirskilt pd att frimja biobrinsle samt
pa brinsle- och viteceller. Den planerade expansionen av bio-
brinslen leder dock till vissa problem. Brinsleceller ar effektiva
energiomvandlare som gor det majligt att minska utslippen av
vixthusgaser och fororeningar avsevirt. Det dr dock foga troligt
att denna teknik snabbt blir 16nsam.

3.11  Dirfor har kommissionen i linje med sjunde rampro-
grammet om forskning och ett gemensamt teknikinitiativ, som
syftar till offentlig-privata partnerskap, foreslagit en forordning
om bildandet av det gemensamma foretaget for bransleceller
och vitgas (KOM(2007) 571 slutlig), i syfte att genomfora ett
program for verksamhet inom omrddet forskning, teknisk
utveckling och demonstration rérande brinsle- och viteceller.

3.12  For att mojliggora en utveckling av vitgasdrivna motor-
fordon har kommissionen foreslagit en forordning om typgod-
kinnande av sidana fordon (KOM(2007) 593 slutlig), for att det
inte ska finnas olika bestimmelser i olika medlemsstater, vilket
skulle kunna hindra spridningen av denna teknik.

4. Dessa riktlinjer ir nodvindiga, men ir de tillrickliga?

4.1  Behovet av fossil energi kommer att forbli omfattande
och av grundliggande betydelse. Det bor man redan nu ta
hansyn till i diskussionerna, och man maste vara realistisk nar
det giller fornybar energi.

4.2 EUs medlemsstater mdste etablera en samordnad politik
gentemot de linder som producerar fossilt brinsle i en "anda av
solidaritet” sdsom anges i Lissabonfordraget. En inkopspolitik
vore ocksd till stor nytta, men skulle i huvudsak inriktas pa de
multinationella foretagen inom oljesektorn.
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43 Oljemarknaden organiseras officielll av Opec. Under
dessa forhallanden skulle naturligtvis de 27 medlemsstaterna
viga tyngre 4n varje land for sig, sirskilt som de tillhor de mest
utvecklade industrilinderna och dirmed 4ven de storsta energi-
konsumenterna. Man bor komma ihdg att Europeiska unionen
utgor en integrerad marknad med ndra en halv miljard konsu-
menter.

4.4  Ett sidant inkopsblock skulle kunna utgéra en verklig
politisk kraft gentemot en oljeproducentkartell, eftersom situa-
tionen dr annorlunda pd gasomrddet dir ingen kartellbildning
forekommer.

4.5  Nar det giller forsorjningstryggheten krévs det en diversi-
fiering. Ddrfor maste Ryssland som stor europeisk nation ges en
minst lika forménlig behandling som Opec-linderna. P4 samma
sitt borde man fundera over inforandet av en forsorjningspolitik
ved giller de kaukasiska republikerna och Centralasien.

4.6 1 fraga om fossila brinslen vore det i hog grad onskvirt
att inrikta sig pd andra alternativ, bland annat kolbaserade
sddana. Det gors stora framsteg inom forskningen om “rent kol”,
och denna forskning maste péaskyndas ytterligare om en ny
okning av kolanviandningen inte ska forvirra den globala
uppvarmningen. En omfattande europeisk forsknings- och
utvecklingsplan pad detta omrdde bor utformas, sirskilt som
Europa fortfarande har stora koltillgdngar och kol ar billigare 4n
olja pa virldsmarknaden. Metoder for kolbrytning fortsitter att
vara en mycket kinslig friga. Alla kidnner till gruvarbetarnas
svara och ibland riskfyllda villkor. Arbetsvillkor, sikerhet och
hilsa pd arbetsplatsen inom denna sektor bor darfor sirskilt
uppmirksammas.

4.7  Utslitna bildick skulle ocksd kunna anvindas som en
fornybar resurs under forutsittning att man noga fingar upp
utslappen vid forbranning. Kraftverk som eldas med bilddck har
redan varit i gdng i artionden i flera linder.

4.8  Tekniken for att lagra koldioxid gar framdt men ar fortfa-
rande kostsam och problematisk och det finns risk for lickor,
t.ex. vid sprickbildning i klippor eller jordbavningar och risk for
fororening av djupa grundvattenlager. I pdgdende yttranden frin
EESK behandlas dessa frdgor i detalj.

4.9  Forutom fossila brinslen finns det en riklig — eller till
och med alltfor riklig — lokal resurs: soporna. Miljarder ton
avfall produceras i EU. Att dtervinna och dteranvinda avfall
anses vanligtvis som det bista sittet att tillvarata avfall, eftersom
det minskar efterfrdgan pd alla slags ravaror och innebir att
vixthusgaser, som forknippas med de flesta former av avfalls-
hantering, inte behover bildas. I de fall detta inte dr mojligt bor
man overviga att anvinda avfall som en energikilla. Forskning
och utveckling pa detta omride borde frimjas for att uppnd en
storre energieffektivitet samtidigt som man maximalt minskar
utsldppen av vixthusgaser och andra forenande utslapp.

410  Lagstiftningen och rattspraxisen pd omrddet borde
utvecklas, eftersom energidtervinningen i sig inte erkdnns. Det
reviderade forslaget till ramdirektiv om avfall som diskuteras i
Europaparlamentet 4r dock ett positivt tecken.

411  Slutligen maste frigan om kirnkraft absolut tas upp.
Det kommer att bli svart att minska vixthusgaserna med 20 %
senast 2020 utan att undersoka mojligheten till en nylansering
av programmen for den nya generationens karnkraftverk i de
medlemsstater som har beslutat att utnyttja denna energiform.
De ovriga medlemsstaterna bor utveckla sin politik pd omradet
fornybar energi.

412 Vi kdnner sjilvfallet till de stora utmaningar vad giller
trygghet, sikerhet och avfallshantering som utvecklingen av
kdrnkraften innebar. Men kan vi verkligen avstd frén den?

4.13  Valet av energikillor leder till polemik, men nar sillan
den nivd som kontroversen mellan dem som ar for och emot
kdrnkraften. [ sjilva verket rdder en tydlig uppdelning i EU nir
det giller karnkraften, och det dr darfor lampligt att medlems-
staterna sjdlva far fatta beslut om denna energikalla.

414 EU forfogar i Euratom Over ett effektivt verktyg.
Euratom ska bidra till att EU bibehaller sitt tekniska forsprang,
sikerstdlla dess konkurrenskraft, minska energiberoendet och
oka insatserna och det internationella samarbetet for sikerhet,
trygghet och forhindrande av spridning av kdrnmaterial. Man
kan ocksd overviga nya riktlinjer for Euratom.

415 En av de storsta utmaningarna ar fusionsforskningen.
Det sjunde ramprogrammet for Euratoms verksamhet har en
budget pa cirka 2,75 miljarder euro, varav ndstan tva tredjedelar
dgnas 4t forskning om fusionsenergi. Denna prioritering bor
uppmuntras och bibehdllas, eftersom kontrollen av denna teknik
i stor utstrickning skulle underlitta avfallshanteringen genom
att pdtagligt minska avfallets livslingd. Lanseringen av
ITER-projektet p& EU:s territorium ar en betydelsefull hindelse.

4.16  Nar det giller framdrivning av fordon bor EU intressera
sig for hybridbilar, bilar som drivs med solenergi, bransleceller
och tryckluft. Aven p4 detta omrade gér forskningen och utveck-
lingen framdt, och en fransk ingenjor har utvecklat ett mycket
energisndlt fordon som med tryckluftsdrift kan gd i 150 km/h
och som antagligen kommer att borja tillverkas under de
ndrmaste ménaderna. Det kdnda indiska foretaget Tata har kopt
rittigheterna for Indien.

4.17 I detta sammanhang vill kommittén ocksd upprepa sina
tidigare rekommendationer i samband problemen med Euro-
peiska unionens energiresurser som ligger till grund for och
stoder de stindpunkter som kommittén framfor i foreliggande

yttrande.
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5. Vilka instrument?

5.1  Att faststilla politiska strategier och vilja prioriteringar ar
viktigt, men det kravs dock politiska och rittsliga instrument for
att genomfora dem. Kommer bestimmelserna i Lissabon-
fordraget, om det ratificeras, att vara tillrackliga i denna bemir-
kelse eller maste man ga dnnu langre?

5.2 Att hivda behovet av en anda av solidaritet mellan
medlemsstaterna pd energiomradet dr forvisso mycket bra, och
att faststdlla fyra riktlinjer for denna politik dr ett nytt inslag
som madste vilkomnas, dven om riktlinjerna inte ar sirskilt
innovativa.

5.3 Men man kan tillita sig att anse att allvaret i energi-
utmaningarna fortjdnar mer 4n sa.

5.4  Har inte Lissabonfordraget varit alltfor aterhallsamt, dven
om det for ndrvarande inte dr mojligt att inrdtta en gemensam
energipolitik som stdds av en sirskild institutionell ram i likhet
med EKSG tidigare och Euratom i dag?

5.5 I den globala jakten pd energi ar tdvlingsdeltagarna av
kontinentala métt. Gemenskapsramen ger storre tyngd, men att
inrdtta en sirskild myndighet som svarar for energidiplomatin,
inkopspolitiken, definitionen och finansieringen av ramprogram

Bryssel den 23 april 2008.

for forskning och utveckling skulle formodligen kunna géra EU
till en viktig aktér, en roll som medlemsstaterna var for sig inte
kan spela.

5.6 I dag kidnnetecknas situationen av en méngfald nationella
strategier som utan tvivel beror pa att alla har velat trygga den
egna energiforsorjningen efter den forsta oljekrisen 1973. Det
finns manga exempel som visar att insatserna ér splittrade och
strategierna skiljer sig ét.

5.7  For att undvika en eventuell oreda som skulle leda till att
Europa forsvagas maste man utforma en omfattande europeisk
energipolitik som fullstindigt maste inforlivas med den ledande
position som EU forsoker uppnd i de internationella férhand-
lingarna om klimatférdndringspolitiken. Man bor utgd fran en
langtgdende samordning inom internationella organ sisom
WTO, EN, Nato och OECD nir energifrdgor behandlas. Politiken
bor atfoljas av samordning av energipolitiken, och framfor allt
av en genuin inkopspolitik och en medveten snarare dn empi-
riskt baserad politik for sammankoppling av niten. Denna
politik med samordning, samrdd och gemensamma projekt
skulle s sméiningom kunna stodja sig pd sirskilda institutioner
for att hjilpa Europa att klara av energiutmaningen. Ar vi
modiga nog att anta denna politik?

Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs
ordforande
Dimitris DIMITRIADIS

BILAGA

till Ekonomiska och sociala kommitténs yttrande

Foljande dndringsforslag avslogs men fick minst en fjardedel av rosterna:

Punkt 4.11
Andra enligt foljande:

”

Motivering

Tyskland, som for ndrvarande har ett tiotal karnkraftverk i drift, har utarbetat ett program for att minska koldioxidut-
slippen med knappt 40 % senast 2020 och samtidigt avveckla kirnkraften. Ifragasatter foredraganden (och EESK) att detta

program ar seriost?
Resultat av omréstningen

Roster for: 46, roster emot: 103, nedlagda roster: 27



