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MOTIVERING

1. BAKGRUND

Sedan lédnge har patentskydd i gemenskapen sdkerstdllts pa tvd sitt, av vilka inget
grundar sig pa en gemenskapsrittsakt: Nationella patent meddelas av nationella
patentverk pa grundval av lagar i respektive medlemsstat. Skyddet inskrénker sig till
ifragavarande medlemsstats territorium och i hidndelse av tvist skall patentritten
forsvaras vid de behoriga nationella domstolarna. Europapatent meddelas av EPO
(Europeiska patentverket) som inrdttats pa grundval av Konventionen om
meddelande av europeiska patent (Europeiska patentkonventionen, EPC) av den
5 oktober 1973, wvilken innehéller materiell patentrdatt och ett enhetligt
patenteringsforfarande. Frdn och med att det meddelas ger ett europapatent skydd i
ett av rdttshavaren designerat antal ldnder bland de konventionsanslutna staterna.
Men den harmoniserade patentrdtt som finns 1 kraft av Europeiska
patentkonventionen striacker sig i princip bara fram till dess att europapatentet
meddelas, varefter patentets verkan bestims av den nationella patentlagen i
respektive av réttshavaren designerad konventionsansluten stat. I hindelse av tvist
kommer den rittsliga behandlingen vidare att skotas av behdriga nationella
domstolar. Denna situation dér en patentratt meddelas i eller med verkan begransad
till enskilda medlemsstater i EU, vilket for rdttshavaren innebdr en risk att bli
indragen i ett antal patentmal i olika medlemsstater om samma ritts- eller sakfraga
med 1 vérsta fall varierande utgdng, har linge brannmérkts som ohallbar och
oldamplig med hénsyn till behoven hos nédringslivet i EU. Sedan ldnge har
medlemsstaterna lagt ner stora anstringningar pd att &tgirda situationen pa
gemenskapsplanet. Gemenskapens patentkonvention, som syftade till att skapa ett
enhetligt gemenskapspatent, undertecknades i Luxemburg den 15 december 1975
och foljdes av ett avtal undertecknat i Luxemburg den 15 december 1989, om
gemenskapspatent som bl.a. omfattar ett protokoll om 16sning av tvister i1 friga om
intrang 1 och giltighet for gemenskapspatent. Ingen av dessa Overenskommelser
tradde dock 1 kraft.

2. GEMENSKAPSPATENTET

Vid Europeiska radets méte 1 Lissabon 1 mars 2000 initierades ett allmént program
inriktat pa att forbittra EU-ekonomins konkurrenskraft och fragan togs upp pa nytt.
En konkret forbittringsdtgird som radet foreslog var att skapa ett
gemenskapspatentsystem for att angripa befintliga brister 1 réttsskyddet for
uppfinningar och ddrigenom ge incitament till investeringar i forskning och
utveckling, vilket skulle bidra till battre konkurrenskraft i ekonomin som helhet. Inte
langt efter Europaradets mote i Lissabon lade kommissionen den 1 augusti 2000 ett
forslag till rddsforordning om gemenskapspatent [KOM(2000) 412 slutlig] som
innehéller relevanta bestimmelser om gemenskapspatent, sédrskilt bestimmelser om
att skapa ett enhetligt gemenskapspatent med klart angivna réttigheter, rattsmedel for
att forsvara dessa rittigheter, ogiltighetsgrunder samt former for fOrvaltning av
gemenskapspatenten, t.ex. fornyelse pa arsbasis. Tanken dr att gemenskapspatenten
skall meddelas av EPO. For detta dandamal maste gemenskapen tilltrdda Europeiska
patentkonventionen och dédrpad uppdra & EPO att meddela gemenskapspatent. Da
kommer EPO att meddela europapatent och gemenskapspatent pd identiska grunder
ur Europeiska patentkonventionen, vilket borgar for enhetlighet och réttssékerhet



1EU pé& patentrittens omrade. Dirtill kan EPO:s gedigna kompetens som
granskningsmyndighet stéllas 1 gemenskapspatentets tjanst.

3. EU-DOMSTOLSSYSTEMET

Genom att inritta ett EU-domstolssystem ldgger man en central pusselbit pad plats i
gemenskapens patentsystem. Ett gemensamt patentinstitut for hela EU kommer
diarmed inte bara att regleras genom enhetliga bestimmelser 1 gemenskapsritten via
rddets forordning om gemenskapspatent. Det kommer senast 2010, efter en
overgangsperiod dd de nationella domstolarna behaller behdrigheten i1 sakfragorna,
dessutom att forsvaras vid ett EU-domstolssystem vars beslut har verkan i hela EU.

En rittslig grund for att bilda ett EU-domstolssystem infordes i EG-fordraget
genom artikel 2 (punkterna 26 f.) 1 Nicefordraget om é&ndring av Fordraget om
Europeiska unionen, Férdragen om upprittandet av Europeiska gemenskaperna och
vissa akter som hor samman med dem, vilket tradde i1 kraft den 1 februari 2003.
Genom denna artikel 2 kompletteras EG-fordraget med artiklarna 229a och 225a.
Forslagsvis upprittas EU-domstolssystemet med hjélp av tva radsbeslut pa grundval
av dessa artiklar.

For att domstolen skall kunna svara for rdttsutdvning med hénsyn till
gemenskapspatentet, méste den ges en motsvarande behorighet. Enligt artikel 229a 1
EG-fordraget far radet anta bestimmelser for att i den omfattning som det beslutar ge
domstolen behdrighet att avgora tvister som ror tilldimpningen av de réittsakter som
antagits pad grundval av EG-fordraget och genom vilka gemenskapsrittigheter
avseende industriellt rattsskydd skapas. Med detta for 6gonen foreslar kommissionen
1 ett separat forslag till radet ett radsbeslut om att dverfora behorighet nar det géller
gemenskapspatentet. Domstolen bor ha behorighet nér det géller tvister om intrang i
eller giltighet for gemenskapspatent eller gemenskapstillaggsskydd, utnyttjande av
uppfinningen efter det att gemenskapspatentansokan offentliggjorts, réttigheter
grundade pa tidigare anvdndning av uppfinningen, interimistiska och bevisskyddande
atgirder pa det Overforda behorighetsomrddet, skadestind eller ersdttning i
anslutning till de fall som anges ovan samt att utdoma straffavgifter vid
underlatenhet att efterkomma ett beslut att vidta en viss atgérd eller avstd fran ett
visst handlande.

Foreliggande kommissionsforslag till radsbeslut pa grundval av artiklarna 225a och
245 1 EG-fordraget ar inriktat pa att uppritta en sérskild réttsinstans som skall kallas
”gemenskapspatentriatten” och ha till uppgift att, inom ramen for domstolens
behorighet, sikerstilla rattsutovning 1 forsta instans ndr det géller gemenskapspatent.
Forslaget till beslut innehéller vidare de bestimmelser som krévs for att anpassa
forstainstansrétten, vilken enligt artikel 225.2 ikldder sig rollen av andra instans for
Overprévning av gemenskapspatentrittens avgoranden.



4. GEMENSKAPSPATENTRATTEN

Genom artikel 225a 1 EG-fordraget finns en mdgjlighet att bilda sdrskilda
rittsinstanser med uppgift att i forsta instans prova och avgdra vissa grupper av
drenden pa sirskilda omraden. Forslagsvis uppréttas gemenskapspatentritten som en
sarskild réttsinstans enligt artikel 225a 1 EG-fordraget. Den far behorighet i forsta
instans ndr det géller sddana tvister om gemenskapspatent som domstolen far
behorighet att avgora genom radsbeslutet grundat pé artikel 229a i EG-fordraget.

EG-fordraget innehaller ett antal bestdimmelser om sérskilda réttsinstanser. Enligt
artikel 220 andra stycket dr de knutna till fOrstainstansrétten. 1 artikel 225a fjarde
stycket 1 EG-fordraget faststdlls vilka kompetenskrav domarna vid sirskilda
rittsinstanser skall uppfylla och hur de skall utses. De skall utses bland personer vars
oavhingighet inte kan ifragasdttas och som uppfyller nodviandiga villkor for
utovande av domardmbetet. Till skillnad frdén vad som géller for domarna vid
domstolen och foOrstainstansrétten, vilka utses av medlemsstaternas regeringar i
samforstdnd, skall domarna i en sérskild rittsinstans utses av rddet genom enhélligt
beslut. 1 artikel 225a femte stycket 1 EG-fordraget anges att de sdrskilda
rittsinstanserna skall faststélla sina rattegdngsregler i samforstind med domstolen,
varefter reglerna skall godkdnnas av raddet med kvalificerad majoritet.
Bestdmmelserna i EG-fordraget om domstolen och dem i domstolens stadga géller
enligt artikel 225a sjitte stycket i EG-fordraget ocksa sérskilda rittsinstanser, sdvida
det inte foreskrivs nigot annat i det beslut som uppréttar den sarskilda réttsinstansen.
Enligt artiklarna 225.2 och 225a tredje stycket 1 EG-fordraget (Nice) skall besluten i
gemenskapspatentritten Overklagas till fOrstainstansritten. Denna mdjlighet att
overklaga inskranker sig till rittsfragor, sdvida det inte foreskrivs nagot annat i det
beslut som uppréttar den sirskilda réttsinstansen.

Nar det giéller gemenskapspatentrittens uppbyggnad, dr forslaget inriktat pa en
centralt beldgen specialdomstol pa EU-nivd, som antas bdst dgnad att trygga
rattssdkerhet for det enhetliga gemenskapspatentet. Gemenskapspatentet med sin
EU-tdackning kommer ddrmed inte bara att lyda under enhetliga bestimmelser i EU-
ratten frdn radets forordning om gemenskapspatent. Det kommer ocksa att gd att
forsvara det effektivt vid ett EU-domstolssystem som kan garantera kvalitativt
hogtstaende avgdranden genom ett snabbt, billigt och enhetligt forfarande. Med hjélp
sina domare och deras varierande réttsliga bakgrund lar gemenskapspatentritten efter
hand bygga upp en gemensam gemenskapspraxis i1 patentdrenden som kommer att
borga for réttssidkerhet 1 hela EU. Dessa argument till stod for ett uteslutande centralt
beldget domstolssystem har efter langa och genomgripande diskussioner fétt radets
enhilliga stod, vilket framgér av den gemensamma politiska strategin frdn den
3 mars 2003. Domarna 1 en specialiserad gemenskapspatentrdtt bor har tillracklig
erfarenhet pd patentomrddet. Detta &r rddets uttryckliga uppfattning i den
gemensamma politiska strategi dir man framfor att kandidaterna for utndmning
mdste ha patentrittslig sakkunskap péd erkdnt hog niva och att de skall tillséttas pa
grundval av sin sakkunskap.

Enligt forslaget skall gemenskapspatentritten bestd av sju domare inklusive
ordforanden. Eftersom normal sammanséttning dr tre domare i ett lag skulle sex
domare innebdra tva avdelningar for gemenskapspatentritten. Den sjunde ledamoten
forefaller nddvéandig som forstarkning av en avdelning nir detta behovs, t.ex. nir en



domare &r sjuk eller som ersdttning i domarlaget for gemenskapspatentrittens
ordforande, vilken ju ocksd maste skdta administrativa och representativa sysslor.
Vid sidrskilda tillfillen, som skall anges 1 réttegdngsreglerna, kan
gemenskapspatentritten sammantrdda 1 utdkad sammansittning, t.ex. nér
grundldggande rittsfrigor behandlas, eller i inskrdankt sammansittning, eventuellt for
att besluta om interimistiska atgirder eller for att avgora enkla mal.

Domarna bor bitrddas av tekniska experter under hela handliggningen av maélet,
enligt vad radet Overenskommit 1 sin gemensamma politiska strategi fran den
3 mars 2003. For detta dndamal skall det finnas “bitrddande referenter” enligt
artikel 13 1 domstolens stadga. S&dana bitrddande referenter, som skall vara
specialister pa olika tekniska omriden, skall aktivt delta i beredning, forhandlingar
och Overldggningar 1 anslutning till malen. De bor dock inte tilldtas att rosta om de
beslut som fattas. Men deras medverkan kommer att vara viktig och bidra till att man
tidigt kan klarldgga vilka tekniska punkter som dr centrala. Syftet med dem ér inte att
helt utesluta andra sakkunniga, utan snarare att géra det mojligt for rétten i sin helhet
att snabbare och mer exakt forsta de tekniska aspekterna i ett drende, vilket dr viktigt
for att kunna handlidgga drendet effektivt och kunna félla ett rittsligt korrekt
avgoOrande.

Aven om gemenskapspatentritten ir knuten till forstainstansriitten skall den ha sin
egen justitiesekreterare. Mot bakgrund av att det rér sig om en helt annan typ av
arenden och storleken pé den beréknade belastningen dr det formodligen nodvéandigt
med en egen justitiesekreterare om gemenskapspatentritten skall kunna sdkerstilla
snabb och effektiv handldggning.

Nar det géller behandlingen i forsta instans infér gemenskapspatentrétten, sa skapas
genom artikel 4 1 beslutsforslaget en bilaga II till protokollet om domstolens stadga.
Den innehaller ett antal bestimmelser som anpassar bestimmelserna i domstolens
stadga med tillimpning pé sérskilda réttsinstanser enligt artikel 225a sjétte stycket
1 EG-fordraget. P4 grund av sdrdragen hos de mal som gemenskapspatentritten
kommer att behandla, dvs. civilrittsliga patenttvister, dr vissa bestimmelser i
domstolens stadga inte tillampliga, t.ex. de som giller gemenskapsrittsakters
stadgeenlighet. Andra behover anpassas, tex. de som giller réttegdngen,
framldggning av bevismaterial eller dndring av en dom, slutligen behdvs det nigra
nya bestimmelser, t.ex. om verkstillighet for gemenskapspatentréittens domar eller
domstolsavgifter.

Vilket som helst av EU:s officiella sprdk kan beroende pa omstdandigheter bli
rattegangssprak  vid  gemenskapspatentrdtten. Den  princip som  avgor
rittegangsspraket 1 ett givet fall utgdr frdn svarandens boséttningsort i EU.
Gemenskapspatentritten skall fora forhandlingar pé det officiella EU-spraket 1 den
medlemsstat dédr svaranden ér bosatt eller pa det av boséttningslandets officiella EU-
sprak som svaranden véljer, om boséttningslandet har fler dn ett officiellt EU-sprak.
Men om parterna begidr det och gemenskapspatentritten samtycker kan valfritt
officiellt EU-sprak utses till rittegdngssprak. Om svaranden inte dr bosatt i nagon
medlemsstat kommer rattegdngssprdket att bli det officiella EU-sprik
gemenskapspatentet meddelades pa.



Enligt forslaget kommer talan infor gemenskapspatentrétten inte att vara kostnadsfti.
Gemenskapspatentritten kommer att avgora tvister mellan parter som forsvarar sina
enskilda rittigheter mot konkurrenter och vilka darfor rimligen bor bidra till
domstolskostnaderna. Dérfor kommer principen om avgiftsfrihet som faststills i
artikel 72 1 domstolens rittegangsregler och 1 artikel 90 1 fOrstainstansréttens
rattegangsregler inte att utstrickas till att dven gélla handlaggningen vid
gemenskapspatentrdtten. Men regler om rdttshjdlp kommer att ingd i
gemenskapspatentrittens riattegangsregler for det fall d& en part dr oférmdgen att
bestrida kostnaden for réttegdngen. Liknande bestdmmelser finns i artikel 76 i
domstolens réttegangsregler och artikel 94 f. nér det géller forstainstansritten.

5. OVERPROVNINGEN I FORSTAINSTANSRATTEN

Genom att gemenskapspatentrdtten upprittas som sérskild rattsinstans enligt
artikel 225a 1 EG-fordraget och knyts till forstainstansritten enligt artikel 220
andra stycket i EG-fordraget kommer denna sistndmnda instans enligt artikel 225.2 1
EG-fordraget att vara behorig att prova och avgora dverklaganden mot avgdranden i
gemenskapspatentrétten.

Av den anledningen foreslds att fOrstainstansritten kompletteras med en sérskild
overklagandeavdelning for patentmal dér tre domare med hog juridisk kunskapsniva
inom patentritt skall tillhandahalla den erfarenhet av réttsutovning som krivs pa det
mycket speciella omradet tvistlosning 1 patentdrenden. Detta forefaller nodvandigt
inte bara 1 forsta instans pa gemenskapspatentrittens nivd utan ocksd vid
overprovning for att sdkerstilla snabb och effektiv handldggning med inriktning pa
avgoranden med hog kvalitet som omedelbart, frdn det att domstolssystemet tas i
bruk, skapar tilltro hos anvdndarna. De domare som handliagger Gverklaganden
kommer ocksé att bitrddas av tekniska experter under hela handldggningen av maélet.
Dessa bitrddande referenter” skall delta 1 beredning, forhandlingar och
overldggningar i anslutning till malet.

Eftersom gemenskapspatentritten 1 forsta instans och Overklagandeavdelningen i
forstainstansrétten 1 andra instans utgor tva steg i en gemensam rittegdng miste de
arbeta enligt samma uppséttning rattegangsregler. Darfor skall de sdrskilda
stadgebestammelser som krdvs med hinsyn till patentmalens sidrdrag och som skiljer
sig frdn domstolens stadgebestimmelser, pd samma sdtt som de tillimpas pa
gemenskapspatentritten enligt artikel 225a sjdtte stycket i EG-fordraget, ocksa
tillimpas pa overpréovningsforfarandet vid forstainstansritten.

I princip provar fOrstainstansréitten talan om gemenskapspatent i andra och sista
instans. Nagon ytterligare mdjlighet att 6verklaga till domstolen planeras inte. Men 1i
undantagsfall kan avgoranden i forstainstansriatten omprdovas i domstolen péd begéran
av forste generaladvokaten enligt artikel 225.2 1 EG-fordraget och artikel 62 i
domstolens stadga, om enhetligheten eller konsekvensen i gemenskapsrétten anses
hotad. Domstolen forvéntas framstédlla om att dndra stadgan s att den kompletteras
med utforligare regler om ett siddant omprovningsforfarande enligt vad som
efterfrdgas i den forklaring 13 som Nice-konferensen antog.



Nér det giller den befogenhet forstainstansratten har i kraft av artikel 225.3 1
EG-fordraget att pa omrdden faststillda 1 stadgan prova och avgora drenden som
hénskjuts for forhandsavgorande enligt artikel 234 i EG-fordraget, s& innehéller
foreliggande forslag inte nigon sadan befogenhet 1 forhédllande till
gemenskapspatent. En sddan mojlighet antogs visserligen kunna ge viktiga
potentiella synergieffekter, forstainstansritten skulle kunna avgora parallella
sakfrdgor antingen i egenskap av appellationsdomstol i mal om gemenskapspatent
eller pa begiran nér nationella domstolar ber om ett forhandsavgérande, men man
bestdmde sig for att denna behorighet for ndrvarande bor stanna hos domstolen. Det
faktum att en gemenskapspatentritt inrdttas for att hantera ett nytt slags mal pa
gemenskapsniva dr redan det en sa banbrytande nyordning i EU:s réttssystem att det
forefaller lampligt att samla praktiska erfarenheter av arbetet 1 detta nya
domstolssystem innan man gér vidare.

6. OVERGANGSPERIOD

Den 3 mars 2002 enades radet i sin gemensamma politiska strategi om att
EU-domstolssystemet skall upprittas senast ar 2010. Till dess kommer
medlemsstaternas nationella domstolar att vara behoriga. Detta har betydelse for
gemenskapspatent som trdder 1 kraft innan EU-domstolssystemet upprittas.
Forordningen om gemenskapspatent kommer att innehélla sédrskilda bestimmelser
som reglerar dvergangsperioden. Varje medlemsstat forvintas utse ett begrénsat antal
nationella domstolar som skall utdva den behdrighet som kommer att dverforas till
domstolen nédr Gvergéngsperioden nar sitt slut. Sddana réittsmedel som tillats i
respektive medlemsstat mot avgéranden i domstolarna dir forblir tillimpliga. De
nationella domstolarna skall ha behorighet 1 hela EU, utom om den nationella
domstolens behorighet grundar sig pa platsen for intrdnget, vilket betyder att
behorigheten dr begrinsad till gidrningar begangna i den medlemsstaten. Infor de
nationella domstolarna skall gemenskapspatentet atnjuta en dvergripande presumtion
om giltighet, som dock inte skall omfatta det enkla yrkandet om ogiltighet som
forsvar mot talan om intrdng. Enligt artikel 2 i kommissionens forslag till radsbeslut
om att ge FEuropeiska gemenskapernas domstol behorighet 1 mél om
gemenskapspatent skall mal som anhéngiggjorts vid nationella domstolar nér
overforingen av behorighet till domstolen trdder 1 kraft fullféljas 1 de behoriga
nationella domstolarna.

7. BEHOV AV GEMENSKAPSINGRIPANDE

Foreliggande beslut om rittsutdvningen i samband med gemenskapspatentsystemet
syftar till att avhjélpa befintliga brister ndr det giller patentskydd 1 EU.
Malsdttningen ar att dstadkomma ett patentskydd pa EU-nivd som kan fOrsvaras via
talan infor en enda domstol med enhetligt arbets- och synsitt. Den malséittningen kan
bara uppnés pa EU-niva.

8. FORESLAGNA BESTAMMELSER
Beslutet innehéller 3 kapitel, vilka behandlar gemenskapspatentritten (kapitel I),

overprovningsforfarandet vid forstainstansritten (kapitel II) och Gvergéngs- och
slutbestimmelser (kapitel III).
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Kapitel I — Gemenskapspatentriitten

Kapitel I om gemenskapspatentréitten bestar av tvd delar. Genom artiklarna 1-3 1
beslutet inrdttas gemenskapspatentritten, faststdlls vilka bestimmelser ur
EG-fordraget som skall tillimpas pa gemenskapspatentriatten och ges en rittslig
grund for att foga en bilaga till protokollet om domstolens stadga som kommer att
reglera gemenskapspatentritten och dess verksamhet. Artikel 4 innehaller de
sarskilda bestimmelser med tillimpning pa gemenskapspatentritten som skall fogas
till protokollet om domstolens stadga (nedan "stadgan") i en bilaga.

Artikel 1 — Upprittande av gemenskapspatentritten

I kraft av artikel 1 upprittas en sérskild réttsinstans som skall heta
”gemenskapspatentritten” for tvistlosning rorande gemenskapspatentet 1 forsta
instans. Upprittandet av gemenskapspatentritten grundas pd artikel 225a 1 EG-
fordraget som ger en mdjlighet att bilda sérskilda rittsinstanser med uppgift att i
forsta instans prova och avgodra vissa grupper av drenden pd sdrskilda omréden.
Enligt artikel 220 andra stycket i EG-fordraget skall gemenskapspatentritten vara
knuten till forstainstansritten. I rddet har gemenskapspatentrittens uppbyggnad
diskuterats intensivt, sérskilt avseende vad som é&r lamplig centraliseringsgrad. I den
gemensamma politiska strategi som antogs den 3 mars 2003 enades radet enhilligt
om att skapa en uteslutande centralt placerad forsta instans. Forslaget till att upprétta
en gemenskapspatentritt bygger pd denna uppfattning. Foljaktligen bor
gemenskapspatentritten ha sitt sdte vid forstainstansritten, utan nagon majlighet att,
vilket har dryftats 1 rédet, etablera permanenta regionala avdelningar i
medlemsstaterna.

Artikel 2 — Gillande bestimmelser ur EG-fordraget

I Overensstimmelse med artikel 225a sjétte stycket 1 EG-fordraget skall de
bestammelser i EG-fordraget som avser domstolen och bestimmelserna i domstolens
stadga tilldmpas pa gemenskapspatentritten, om inte annat foreskrivs i beslutet om
upprittandet av gemenskapspatentratten. 1 artikel 2 rdknas de artiklar ur
EG-fordraget upp som  giller domstolen och som ocksd skall
gilla gemenskapspatentréitten, sévida inget annat fOljer av dérpd foljande
bestimmelser 1 kapitel I 1 beslutet. Samma teknik anvédnds 1 artikel 4 1
radets beslut 88/591/EKSG, EEG, Euratom av den 24 oktober 1988 om upprittandet
av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt.

Bestdmmelserna i EG-fordraget om domstolen passar inte helt och hallet for det
speciella tvistlosningsomrdde som gemenskapspatentrdtten skall hantera. Sjalvklart
kan sddana bestammelser som giller domstolen eller fOrstainstansrétten i sig eller
sarskilda forfaranden infor dem inte tillimpas. Bland bestimmelser med allménnare
innehdll ar ett antal artiklar som behandlar gemenskapsrittsakter, sérskilt
ogiltigforklaring, t.ex. artiklarna 231, 233 och 242 i EG-fordraget, inte tillimpliga pa
gemenskapspatentréitten som skall handldgga civilréttslig tvistlosning, vilket utesluter
ogiltigforklaring av gemenskapsréttsakter.
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Artiklarna 241, 243, 244 och 256 i EG-fordraget skall gélla gemenskapspatentritten.
Enligt artikel 241 1 EG-fordraget far enskilda parter yrka att en forordning inte skall
tillimpas med hénvisning till vad som anges 1 artikel 230 andra stycket i
EG-fordraget. Genom att tillaita detta yrkande om att en fOrordning inte skall
tillimpas ger EG-fordraget ett skydd mot tillimpning av olagliga
forordningsbestimmelser, vilket man ocksa bor kunna anvénda 1 patenttvister.
Parterna bor tillatas att indirekt angripa relevanta patentbestimmelsers giltighet.
I artikel 243 1 EG-fordraget faststélls att domstolen far besluta om nddvindiga
interimistiska  atgidrder. Denna bestdimmelse har &dven béring pé tvister
mellan enskilda parter och bor saledes gélla gemenskapspatentritten. Artiklarna 244
och 256 i EG-fordraget giéller verkstilligheten for en dom som regleras i lagen i1 den
medlemsstat ddr verkstédlligheten skall ske. Bestimmelsen bor dven gilla domar 1
gemenskapspatentritten.

Nar det géller interimistiska &tgédrder (artikel 14 1 bilaga Il till stadgan) och
verkstillelse av gemenskapspatentrittens avgoranden (artikel 22 1 bilaga Il till
stadgan) tas 1 beslutet sdrskild hédnsyn till gemenskapspatentsmélens sirdrag.
Ett beslut om interimistiska atgérder enligt artikel 243 1 EG-fordraget skall inte vara
avhingigt av om huvudmadlet redan &r anhingiggjort vid gemenskapspatentritten,
och interimistiska &tgdrder som har befunnits vara obefogade far laggas till grund for
ett yrkande om rimlig ersittning for fororsakad skada. De former for verkstallighet
som faststills i artikel 256 1 EG-fordraget forefaller vidare inte helt &ndamalsenliga
for verkstillighet av gemenskapspatentrittens beslut, sdrskilt inte interimistiska
atgarder, eftersom det krdvs att ett beslut om verkstéllighet fran den nationella
myndighet som medlemsstaten utsett for detta dndamal skall bifogas avgorandet.
Aven om den nationella myndigheten bara skall kontrollera avgdrandets #kthet,
innebdr det omotiverat drojsmél. Déarfor bor beslutet om verkstillighet knytas till
avgorandet direkt av gemenskapspatentritten. Vidare bor gemenskapspatentrittens
beslut ocksa gd att verkstdlla mot medlemsstater eftersom de bor behandlas pa
samma sétt som andra parter nir det dr gemenskapspatenthavare eller gor intréng i ett
gemenskapspatent.  Slutligen bor gemenskapspatentriatten kunna sédkerstilla
verkstillighet genom vitesforeliggande.

Artikel 3 — Stadgebestimmelser for sarskilda rittsinstanser

Genom artikeln kompletteras domstolens stadga med en ny avdelning VI Sarskilda
rattsinstanser” som skall innehalla en artikel 65 och utgora rittslig grund for bilagor
till domstolens stadga om sérskilda rittsinstanser bildade enligt artikel 225a i EG-
fordraget. Artikeln &dr allmidnt formulerad och géller ocksa eventuella framtida
sarskilda réttsinstanser. Enligt artikel 225a sjétte stycket i EG-fordraget skall
bestimmelserna 1 domstolens stadga tillimpas pa sérskilda rittsinstanser, om inte
annat foreskrivs 1 beslutet om upprittandet. De flesta av bestdmmelserna i
domstolens stadga passar ocksd for sdrskilda réttsinstanser, men négra
sarbestimmelser torde krdvas i1 varje enskilt fall for att ta hinsyn till den
ifragavarande sérskilda rittsinstansens sdrdrag, t.ex. nir det giller arbetssitt,
sammansittning och sérskilda réttegdngsregler. 1 framtiden kommer dirfor varje
nybildad sdrskild réttsinstans att tilldelas en ny bilagasom skall innehalla
sdrbestimmelser for den nybildade rittsinstansen. Foljaktligen foreskriver den
nyinforda artikeln 65 1 domstolens stadga att bestdmmelser for sdrskilda
rittsinstanser om behorighet, sammanséttning, organisation och réttegdng skall
faststillas 1 en bilaga till domstolens stadga.
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Artikel 4 — Bilaga till protokollet om domstolens stadga

P& grundval av artikel 65 1 domstolens stadga, som tillkommer 1 kraft av artikel 3 i
foreliggande beslut, skapas genom artikel 4 en bilaga II till domstolens stadga som
skall heta "Gemenskapspatentritten" och innehélla foljande:

I artikel 1 1 bilaga II faststélls gemenskapspatentrittens behorighet. Artiklarna 2 och
3 1 bilagall giller tillsdttning av domare, artikel4 val av ordforande for
gemenskapspatentritten.

I artikel 5 1 bilaga II anges vilka bestimmelser i avdelningarna I och II i stadgan som
giller gemenskapspatentritten, varpa fOljer ett antal sédrbestimmelser om
gemenskapspatentrittens organisation (artiklarna 6-9 1 bilaga II). 1 artikel 10 i
bilaga II faststdlls att rattegdngen vid gemenskapspatentritten skall regleras genom
avdelning III 1 stadgan, varpd foljer ett antal sdrbestimmelser som behovs med
hinsyn till &rendenas sdrdrag (artiklarna 11-25). Artiklarna47 f. och 53 f. i
avdelning IV 1 domstolens stadga innehaller en liknande regeluppsittning om
forstainstansritten.

Slutligen innehéller bilaga II sédrskilda bestimmelser om Overprovning i
forstainstansritten (artiklarna 26-28) och en rittslig grund for att lata
rattegangsreglerna innehélla tillampningsbestammelser och eventuella nddvindiga
kompletteringar.

Artikel 1 i bilaga II till stadgan — Behorighet

Pé grundval av artikel 229a 1 EG-fordraget far domstolen ensam behdorighet i mal om
gemenskapspatent genom ett separat rddsbeslut som tillater domstolen att ta pa sig
rittsutdvningen pa detta omrade.

Genom denna artikel faststélls att domstolens exklusiva behorighet nir det giller
tillimpningen av radets forordning (EG) nr .../... av den ... om gemenskapspatent
och rddets forordning (EG) nr .../... av den ... om gemenskapstilldggsskydd skall
utovas 1 fOrsta instans av gemenskapspatentritten. Gemenskapspatentréttens
behorighet faststdlls genom hanvisning till rddets beslut om att ge Europeiska
gemenskapernas domstol behdrighet i mél om gemenskapspatent, som kommissionen
lagt ett separat forslag om. Gemenskapspatentrétten far da behorighet pad det omrade
som specificeras 1 artikel 1 1 kommissionsforslaget till rddsbeslut, ndmligen tvister
om intrang 1 eller giltighet f6r gemenskapspatent eller gemenskapstillaggsskydd,
utnyttjande av uppfinningen efter det att gemenskapspatentansdkan offentliggjorts,
rattigheter grundade pa tidigare anvidndning av uppfinningen, yrkanden pa
interimistiska och bevisskyddande atgdrder pd det dverforda behorighetsomradet,
talan om skadestdnd eller ersdttning i anslutning till de fall som anges ovan samt
mojlighet att vid vite foreldgga att ett beslut om att vidta en viss atgérd eller avsta
fran ett visst handlande skall f6ljas.

Under en Odvergéngsperiod innan behorighetsforskjutningen trader 1 kraft kommer
malen att avgoras av nationella domstolar enligt bestimmelserna i forordningen om
gemenskapspatent. Enligt vad som star i artikel 2 i1 ridsbeslutsforslaget om
behorighet for  domstolen 1 mal om  gemenskapspatent  kommer
gemenskapspatentrétten inte att ha behorighet att avgdra talan som redan véckts vid
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nationella domstolar under Overgangsperioden, eftersom behorighetsdverforingen
inte omfattar sddana mal.

Artikel 2 i bilaga II till stadgan — Antal, tillsittning och tjinstgoringstid for
domare vid gemenskapspatentritten

Artikel 2 innehéller bestimmelser om domarna vid gemenskapspatentritten.

I forsta stycket anges hur ménga ledaméter gemenskapspatentrétten skall ha och hur
lange de skall tjidnstgora. Storleksmassigt skall gemenskapspatentritten bestd av sju
domare inklusive ordféranden. I kraft av artikel 8 1 bilaga II till stadgan kommer
gemenskapspatentritten normalt att sammmantrida i avdelningar med tre domare.
Med sex domare kan tva avdelningar bildas. Det forefaller behdndigt med en sjunde
ledamot som kan ge stdd at den avdelning som leds av gemenskapspatentrittens
ordforande, eftersom den funktionen ocksa innebdr forvaltnings- och
representationsarbete vid gemenskapspatentrétten. Vidare innebér sju domare att alla
kan sammantrdda och besluta tillsammans enligt artikel 17 forsta stycket i stadgan,
dér det star att besluten bara &r giltiga om ett ojdmnt antal domare dr nérvarande.
Detta antal tryggar vidare god rittsutovning i hdandelse av sjukdom och framstar rent
allmént som ett lampligt antal for de uppgifter och den belastning som kan forvéntas
1 gemenskapspatentrittens startfas. Domarna kommer att faststilla rattegangsreglerna
for gemenskapspatentrétten, enligt vad som star i artikel 225a femte stycket i
EG-fordraget. Gemensam rittspraxis 1 Overensstimmelse med de faststillda
rittegangsreglerna kommer att utvecklas, och efter hand som erfarenheterna véxer lar
det bli aktuellt med anpassningar. Under startfasen, de fOrsta tre aren, véntas
belastningen bli 50, 100 och 150 nya drenden per ar, dvs. 25, 50 och 75 nya drenden
per avdelning. Denna skattning grundar sig pa antagandet att 100 000 patent
meddelas av EPO per ér, av vilka 50 000 dr EU-designerade, och att tvistkvoten
ligger pa 1 av 1000 patent i kraft. Nar man forsoker planera for en rimlig arbetsborda
ar det viktigt att komma ihdg att gemenskapspatentriatten méste arbeta sig fram till en
gemensam rattspraxis, vilket sdrskilt 1 startfasen kommer att krdva ett antal
grundldggande beslut med motsvarande behov av djuplodande diskussioner.

For gemenskapspatentriattens vidkommande forefaller det rimligt att domarna har en
tjanstgoringstid pd sex ar, med majlighet till en andra tjénstgdéringsperiod, pa samma
séatt som géller for domstolen enligt artikel 223 andra stycket i EG-fordraget och for
forstainstansritten 1 artikel 224 andra stycket i1 EG-fordraget. Ledamdterna i
domarlaget skall bytas ut till en del vart tredje &r pa samma sitt som géller for
forstainstansrétten enligt artikel 224 andra stycket i EG-fordraget. Genom att man
ersdtter ledamoterna 1 omgangar kan den sakkunskap som byggs upp 1 ritten foras
over fran erfarna domare till nytillsatta domare, vilket bor bidra till stabil praxis och
rattssdkerhet. For att gemenskapspatentrdtten skall komma 1 fas med sitt eget
rullande tillséttningsschema méste dock ndgra av de forst tillsatta ledaméterna godta
en kortare tjanstgoringstid. Darfor innehaller artikel 7 andra stycket i1 beslutsforslaget
en Overgangsbestimmelse, enligt vilken radets ordférande genom lottning skall utse
de domare vars tjanstgoringstid skall 16pa ut efter tre ar.
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I andra stycket anges att domarna skall utses bland kandidater som medlemsstaterna
foreslar och inneha den sérskilda kompetens ledamoterna 1 gemenskapspatentriatten
bor besitta. 1 artikel 225a 1 EG-fordraget anges att ledamoter i de sérskilda
rattsinstanserna skall utses bland ’personer vars oavhidngighet inte kan ifragaséittas
och som uppfyller nddvindiga villkor for utévande av domardmbeten”. I detta andra
stycke specificeras den allmidnna bestimmelsen, som géiller alla mdjliga typer av
sarskilda réttsinstanser, med hjilp av noggrant angivna profilkrav for kandidater till
domardmbetet vid gemenskapspatentritten. Enligt rddets gemensamma politiska
strategi av den 3 mars 2003 maste ledamoéterna tillséttas pd grundval av sakkunskap
och viéljas bland kandidater med erkint hog juridisk kunskapsnivd inom patentritt.
Detta &dr synnerligen viktigt eftersom patentrittens sdrdrag gor att det krivs mycket
stor erfarenhet. Domarnas erfarenhet av patentrdtt kommer att bli avgoérande for
systemets mojlighet att vinna erkdnnande bland anvindarna genom effektiv
behandling och avgoéranden av hog kvalitet. Domarna kommer att tillséttas efter
samrad med en kommitté som skall bildas enligt artikel 3.

Artikel 3 i bilaga II till stadgan — Radgivande kommitté

I forsta stycket anges att domarna skall tillsdttas efter samrdd med en radgivande
kommitté, som skall bildas for detta &ndamal, vilket ar att yttra sig om kandidaternas
lamplighet for uppgiften som domare vid gemenskapspatentratten. Radet skall med
hjdlp av kommitténs yttrande hitta de bésta kandidaterna for gemenskapspatentrétten.
Beroende pa om det finns sérskilda omstidndigheter som behdver beaktas kan
kommittén ocksa tillhandahalla en forteckning 6ver de kandidater vars erfarenhet &r
mest dndamaélsenlig. 1 sd fall skall forteckningen omfatta dubbelt s& ménga
kandidater som det finns domardmbeten att tillsdtta for att undanrdja eventuella
risker for att rddets beslut foregrips genom kommitténs yttrande.

I andra stycket faststélls att kommittén skall besta av sju ledamoter, utsedda bland
tidigare ledamdter i domstolen, fOrstainstansritten, gemenskapspatentritten eller
advokater med erkdnd kompetens. Pa forslag fran domstolens ordforande skall radet
genom beslut med kvalificerad majoritet utndmna ledamdterna i kommittén och
faststilla kommitténs arbetsordning.

Artikel 4 i bilaga II till stadgan — Gemenskapspatentrittens ordforande

Artikeln handlar om ordféranden vid gemenskapspatentritten som domarna skall
vélja pa tre ar ur sin egen krets. Omval &r tilldtet. Samma forfaringssitt tillampas vid
forstainstansriatten enligt artikel 224 tredje stycket 1 EG-fordraget. Men enligt
overgangsbestimmelsen 1 artikel 7 fOrsta stycket 1 beslutsforslaget skall
gemenskapspatentrittens forsta ordforande tillsdttas pa samma sitt som réttens
ledamdéter, sévida inte réddet beslutar att dven den fOrsta ordforanden skall viljas av
ovriga ledamoter. Samma tillvigagingssitt tillimpades for fOrstainstansritten, se
artikel 11 forsta stycket 1 radets beslut 88/591/EKSG, EEG, Euratom av den
24 oktober 1988 om upprittandet av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt.

Artikel 5 i bilaga II till stadgan — Tillimplighet p4 gemenskapspatentriitten och
dess ledamoter for bestimmelser ur avdelningarna I och Il i stadgan

I artikelns forsta mening anges vilka bestimmelser ur stadgans avdelningar I och II
som dven skall gélla gemenskapspatentritten. En motsvarande angivelse med
tillimpning pa forstainstansritten finns 1 artikel 47 forsta stycket i stadgan.
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Nar det giller gemenskapspatentritten forklaras foljande artiklar ur avdelning 1
istadgan tillampliga: Artikel 2 (ed), artikel 3 (immunitet), artikel 4 (annan
sysselséttning), artikel 5 (avging), artikel 6 (avsked) och artikel 7 (dmbetstid vid
ersittning). Daremot ndmns artikel 8 om generaladvokaten inte i denna artikel. Det
beror pé att gemenskapspatentritten inte kommer att ha ndgon generaladvokat.

Ur avdelning II  forklaras foljande  artiklar  tillimpliga:  Artikel 13
(bitrddande referenter), artikel 14 (bosittningskrav), artikel 15 (semesterperioder),
forsta, andra och femte styckena ur artikel 17 (sammanséttning och krav for att ritten
skall vara domfor) och artikel 18 (jiv). Foljande artiklar tas inte upp: Artikel 9
(véxelvis nytillsdttning av domare), artikel 12 (personalstyrka vid domstolen),
artikel 16 (avdelningar vid domstolen), artikel 17 tredje och fjirde styckena (krav for
att ritten skall vara beslutfor vid sammantréde i storavdelning eller plenum). Dessa
bestimmelser ror speciella forhallanden vid domstolen och bor inte gilla
gemenskapspatentrétten.

I artikelns andra mening klargoérs att domareden &dven 1 samband med
gemenskapspatentritten skall avliggas infor domstolen, som vidare har behorighet
nir det géller beslut om immunitet, bisysslor for domare och avsked frin
domaridmbetet.

Artikel 6 i bilaga II till stadgan — Justitiesekreterare

I den forsta meningen faststdlls att gemenskapspatentriatten skall ha en
justitiesekreterare. =~ Gemenskapspatentratten  dr  visserligen  knuten  till
forstainstansratten, men det forefaller rimligt med en separat justitiesekreterare
eftersom gemenskapspatentrdtten kommer att handlégga en helt annan typ av mal
och dven darfor att arbetsbordan forvéntas motivera det. Det behdvs en rittslig grund
1 stadgan for att inrétta tjdnsten och for instruktionen som skall gélla for den. Till
skillnad fran vad som géller for domstolen (artikel 223 femte stycket i EG-fordraget)
och fOrstainstansritten (artikel 224 fjirde stycket i EG-fordraget) innehéller
EG-fordraget ingen sddan bestimmelse for de sérskilda rittsinstanser som upprittas
pa grundval av artikel 225a.

I den andra meningen anges vilka bestimmelser 1 stadgan om domstolens
justitiesekreterare som skall gilla for gemenskapspatentrittens justitiesekreterare.
Detta motsvarar artikel 47 andra stycket i1 stadgan om forstainstansrétten. Det ror sig
om foljande artiklar: Artikel 3 fjarde stycket (immunitet), artikel 10 (ed och plikter),
artikel 11 (ersittare) och artikel 14 (boséattningskrav).

Artikel 7 i bilaga II till stadgan — Bitridande referenter

Artikeln  handlar om hur teknisk sakkunskap skall inlemmas med
gemenskapspatentrétten. Att lyckas integrera teknisk sakkunskap pa ett lampligt sétt
forefaller vara utomordentligt viktigt for att sdkerstdlla effektivitet och kvalitet i
handléggningen vid gemenskapspatentritten. Domarna vid gemenskapspatentritten
kommer att brottas med tekniskt mycket komplicerade drenden pa ett stort antal
tekniska omréden. Darfor maste teknisk sakkunskap betraktas som avgorande for att
hjdlpa domarna att tidigt fokusera pa centrala tekniska punkter. Syftet dr inte att helt
utesluta andra sakkunniga, utan snarare att gora det mdojligt for ritten i sin helhet att
snabbare och mer exakt forsta de tekniska aspekterna i ett drende, vilket ar viktigt for
att kunna handldgga drendet effektivt och kunna filla ett réttsligt korrekt avgérande.
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Fragan har diskuterats ingéende i rédet, som i den gemensamma politiska strategin
frdn den 3 mars 2003 enades om att tekniska experter bor bitrdda domarna genom
hela handldggningen av drendet. Artikeln bygger pa den instéllningen.

I forsta stycket faststélls att gemenskapspatentritten skall ha tekniska experter och
anges ramvillkoren for deras arbete och funktion. Tekniska experter skall i egenskap
av bitrddande referenter bistd domarna under hela handliggningen av malet.
Artikel 13 i stadgan géller de bitrddande referenterna vid gemenskapspatentrétten. De
skall saledes utses av radet som skall besluta enhélligt pa forslag fran domstolen. De
skall utses bland personer vilkas oavhingighet inte kan ifragaséttas och som har de
juridiska kvalifikationer som behdvs. Grundlig erfarenhet av patentrétt torde vara ett
krav eftersom bitrddande referenter maste ha god forstaelse for vilka tekniska
aspekter som &r relevanta for ett rittsligt sunt avgorande vid gemenskapspatentrétten.
De bitrddande referenterna skall infor domstolen avldgga ed att opartiskt och
samvetsgrant utdva sitt ambete och att inte yppa ndgot fran dverldggningarna.

I andra stycket tillfors att de bitrddande referenterna méste ha hog kunskapsniva pa
det relevanta tekniska omradet. I forslaget sédgs inte hur manga de bitrddande
referenterna skall vara. Efter en tids erfarenhet torde den frdgan kunna l9sas. For att
nd malséttningen enligt ovan, dvs. att se till att domarlaget forfogar over allmén
teknisk sakkunskap, forefaller det rimligt med ett begrdnsat antal bitrddande
referenter som bor ticka in teknologins grundldggande omraden, t.ex. en for vart och
ett av foljande sju dmnesomréden: oorganisk kemi och materialvetenskap, organisk
kemi och polymerkemi, biokemi och bioteknik, allman teknisk fysik, maskinteknik,
informations- och kommunikationsteknik samt elteknik och elektronik. Precis som
domarna skall de bitrddande referenterna tillsittas pd sex a&r med mdjlighet till
nytillséttning.

I tredje stycket anges vad de bitrddande referenterna skall ha for funktion vid
gemenskapspatentritten. Eftersom de skall bitrdida domarna genom hela
handldggningen av drendet kommer de att delta i beredningen, férhandlingarna och
overldggningarna. Deras arbetsuppgifter skall regleras nirmare i rattegangsreglerna.
De bitrddande referenterna skall fa stdlla fragor till parterna for att klarligga
relevanta tekniska fragor. De skall delta i domarnas Overldggningar men inte ha
nagon rostrétt.

Artikel 8 i bilaga Il till stadgan — Avdelningarnas sammansittning och
fordelning av mal

I forsta stycket faststills att gemenskapspatentrdtten som regel skall sammantridda i
avdelningar om tre domare. Detta antal, som ocksd rddet stannade for i sin
gemensamma politiska strategi av den 3 mars 2003, verkar mest &ndamalsenligt med
hansyn till typen av drenden och till avvigningen mellan grundlighet och effektivitet
vid handldggning av genomsnittliga mal.

I det andra stycket behandlas situationer didr man kanske behdver avvika fran
avdelningens standardsammanséttning pé tre domare. En utdkad sammansittning kan
t.ex. vara pa sin plats nir ett mal berdr grundliggande rittsfragor eller om ett
domarlag har en avvikande syn i en réttsfraga. En inskrinkt sammanséttning skulle
kunna befinnas ldmplig for interimistiska atgérder eller enkla drenden. Regler for nér
det dr lampligt med sdrskilda sammanséttningar skall finnas i réttegdngsreglerna,
vilket ger nodvindig flexibilitet. De bor ocksa innehélla bestimmelser om nér rétten
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ar domfor, eftersom standardbestimmelserna 1 artikel 17 tredje stycket
(storavdelning) och artikel 17 fjarde stycket (plenum) i1 stadgan inte giller for
gemenskapspatentritten.

I tredje stycket anges att gemenskapspatentrittens ordférande alltid skall leda en av
avdelningarna vid gemenskapspatentritten. Han skall ockséd sitta ordférande nér
gemenskapspatentriatten enligt rittegangsreglerna sammantrdder 1 utdkad
sammansittning. Ordforandena for de andra avdelningarna skall vidljas pé tre ar av
domarna ur deras egen krets och de skall kunna véljas om.

I fjirde stycket anges att avdelningarnas sammanséttning och fordelningen av
drenden pa avdelningarna skall regleras 1 rittegangsreglerna. Avdelningarnas
sammansittning och drendefordelningen kommer sdledes att understéllas
rattegangsreglerna, men samtidigt lamnas svingrum sé att reglerna kan anpassas for
effektivare drendehandldggning. T.ex. finns mojligheten att fordela mélen pa
avdelningarna utifran teknikomrade, vilket torde stidrka respektive avdelnings
specialistkompetens som da kan samla erfarenheter pa det berérda teknikomradet.

Artikel 9 i bilaga II till stadgan — Overenskommelse om tjéinstgoringsvillkor for
stodfunktioner

Enligt artikel 12 1 stadgan skall tjanstemdn och andra anstdllda vara knutna till
domstolen. De skall ansvara infér domstolens justitiesekreterare under dverinseende
av domstolens ordférande. Enligt artikel 52 1 stadgan skall domstolens ordférande
och forstainstansréttens ordférande gemensamt bestimma under vilka villkor dessa
tjdnstemén och andra anstéllda skall tjanstgora vid forstainstansrétten.

I artikeln faststdlls ramvillkor for den tjanstgéring tjinstemédn och andra anstéllda
som dr knutna till forstainstansritten skall tillhandahalla gemenskapspatentrétten sa
att den kan fungera. Detta skall bestimmas av domstolens ordforande eller, om det &r
lampligt, av forstainstansrittens ordforande tillsammans med gemenskaps-
patentrittens ordforande. I regel kommer detta slags 6verenskommelse att triffas av
domstolens ordférande och gemenskapspatentrittens ordfoérande tillsammans. Men
det kan ocksa hinda att en Overenskommelse mellan domstolens ordférande och
forstainstansrittens ordforande redan tagit gemenskapspatentrittens behov med i
berdkningen. Da kan fOrstainstansrittens ordforande och gemenskapspatentréttens
ordforande enas om ldmpliga villkor f6r gemenskapspatentritten. Slutligen kommer
vissa tjanstemédn och andra anstéllda som arbetar direkt for ordféranden, domarna
eller justitiesekreteraren, t.ex. juristsekreterare eller tjanstemén vid diariet, att
ansvara infor gemenskapspatentrittens justitiesekreterare under Overinseende av
gemenskapspatentrittens ordforande. Motsvarande bestdmmelse for
forstainstansritten finns 1 artikel 52 1 stadgan.

Artikel 10 i bilaga Il till stadgan - Tillimplighet pa rittegiangen i
gemenskapspatentritten for bestimmelser ur avdelning III i stadgan

I artikelns forsta stycke forklaras avdelning I1I i stadgan tillimplig pa réttegdngen vid
gemenskapspatentritten, vilket Overensstimmer med vad som giéller for
forstainstansritten enligt artikel 53 1 stadgan. Huvuddelen av
riattegangsbestimmelserna i1 avdelning III 1 stadgan om grundprinciper for
rattegangen vid domstolen kan ocksé tillimpas pa gemenskapspatentritten. De kan
uppfattas som en uppséttning gemensamma principer for EU-rdttegangen. Men pa
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grund av den sirskilda typ av drenden som kommer att handliggas vid
gemenskapspatentritten maste vissa saker dndras. Gemenskapspatentritten kommer
att hantera civilréttsliga mal om gemenskapspatent. Den kommer inte att granska
gemenskapsrittsakters stadgeenlighet utan avgora tvister mellan enskilda. Darfor gar
det inte att tillimpa alla bestimmelserna i avdelning III i stadgan i befintlig form.
Vissa bestammelser 1 avdelning III i1 stadgan &r inte relevanta for réttegdngen i1
gemenskapspatentréitten och forklaras foljaktligen icke tilldimpliga (artikel 21 andra
stycket, artiklarna 22 och 23, artikel 40 forsta och tredje styckena samt artiklarna 42
och 43). Om de sdrdrag som utmérker handldggningen vid gemenskapspatentritten
kraver det maste bestimmelserna 1 avdelning III 1 stadgan anpassas. Detta har gjorts 1
artiklarna 11-25 1 bilaga II till stadgan.

Bestdmmelserna 1 avdelning III 1 stadgan géller gemenskapspatentritten enligt
foljande:

Artikel 19 1 stadgan om rittsliga foretrddare skall gélla gemenskapspatentritten med
de @ndringar betriffande det europeiska patentombudets roll som foreslas i artikel 11
1 bilagall till stadgan och som innebdar att denne tillits tala infor
gemenskapspatentritten.

Artikel 20 1 stadgan om réttegdngens tva delar, den skriftliga och den muntliga, om
delgivning till parterna och om det muntliga forfarandets innehall, skall tillimpas pa
gemenskapspatentriatten med de dndringar som foreslds 1 artikel 12 1 bilaga II till
stadgan och som innebdr att det muntliga forfarandet kan uteldmnas i undantagsfall
och att forfarandet kan bedrivas 1 elektronisk form.

Artikel 21 forsta stycket i stadgan ror de nddvindiga uppgifter som skall inga 1 den
skriftliga ansokan. Artikel 21 andra stycket i stadgan giller ogiltigforklaring av
rittsakter. Gemenskapspatentritten kommer dock inte att granska rittsakters
stadgeenlighet och dirfor behover den inte ha ndgra befogenheter pa detta omrade.

Artiklarna 22 och 23 i stadgan handlar om Overprovning av skiljedomar enligt
Euratomfordraget och forhandsavgoranden. Eftersom det ror sig om situationer som
inte berdr gemenskapspatentrétten skall bestimmelserna inte gélla for den.

Artikel 24 forsta stycket innehaller ett krav pd parterna att inkomma med de
dokument och upplysningar som domstolen anser dnskvirda. Kravet upplevs ha en
alltfor vid betydelse for att passa civilrittslig tvistlosning och bdr ges en snévare
innebord vid gemenskapspatentritten enligt vad som foreslas i artikel 13 i bilaga II
till stadgan. Artikel 24 andra stycket i stadgan innehéller ett allmint krav pa
medlemsstaterna och EU-institutionerna att 1imna den information som behovs.

Artiklarna 25-30 1 stadgan handlar om wupptagning av vittnesmal och
sakkunnigutlatanden och bor tillimpas pé gemenskapspatentritten: Artikel 25
(sakkunniguppdrag efter domstolens eget val), artikel 26 (horande av vittnen),
artikel 27 (befogenheter gentemot tredskande vittnen), artikel 28 (vittnesmal eller
sakkunnigutlatande under ed), artikel 29 (hérande av vittnen eller sakkunniga av en
behorig rittslig myndighet pa deras bostadsort) och artikel 30 (mened).

De delar av rittegangen som behandlas i artiklarna 31-38 1 stadgan bor ocksa
tillimpas pé gemenskapspatentritten: Artikel 31 (offentlighetsprincipen), artikel 32
(horande av sakkunniga, vittnen och av parterna), artikel 33 (protokollforing),
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artikel 34 (turordningslista), artikel 35 (tystnadsplikt), artikel 36 (redovisning i
domar), artikel 37 (undertecknande och avkunnande av domar) och artikel 38
(rattegadngskostnader).

Artikel 39 1 stadgan handlar om beslut om interimistiska atgiarder genom ett sarskilt
forenklat forfarande. Artikeln bor gélla gemenskapspatentritten med de anpassningar
som anges 1 artikel 15 1 bilaga II till stadgan och som innebar att artikel 39 utokas till
att omfatta bevisskyddande atgarder och att det i rittegdngsreglerna skall anges vem
som skall ha befogenhet att fatta de foreskrivna besluten.

Artikel 40 i stadgan handlar om interventionstalan frdn en tredje part som Onskar
stodja den ena partens yrkanden. Sé&dan talan bor kunna vickas vid
gemenskapspatentrdtten. Men artikel 40 forsta och tredje styckena i stadgan medger
en sarskild interventionsritt for EU-institutionerna, medlemsstaterna och andra stater
som dr parter i avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomradet samt Eftas
overvakningsmyndighet som tilldter dem att intervenera i tvister utan hansyn till det
allménna krav pé berittigat intresse av tvistens utgdng som stipuleras i artikel 40
andra stycket 1 stadgan. Denna villkorslosa interventionsratt dr onddigt ldngtgdende
for att passa tvistlosningen vid gemenskapspatentritten, dér enskilda parter 16ser
praktiska problem.

Artikel 41 1 stadgan innehéller bestimmelser om tredskodomar och bor gilla
gemenskapspatentritten tillsammans med nidrmare angivelser i1 artikel 16 1 bilaga Il
till stadgan.

Artikel 42 1 stadgan tillater en tredje part att protestera mot en dom som kranker den
tredje partens réttigheter nér denne inte har horts. Bestimmelsen dr oférenlig med
den princip om rittssdakerhet som géller for civil tvistlosning. Den bor inte tillimpas
vid gemenskapspatentritten. Nér ett avgérande i gemenskapspatentritten far laga
kraft och inte lingre kan Overklagas bor det inte finnas nagon annan mdjlighet att
omprova drendet dn pd de mycket kringskurna villkor som géller for dndring enligt
artikel 44 1 stadgan och artikel 17 1 stadgans bilagall, dvs. grundlaggande
rittegangsfel eller brottslig handling. I alla andra fall maste parterna kunna lita pa att
en lagakraftvunnen dom haller. For ovrigt 1ar situationer enligt artikel 42 knappast
uppsta vid privat tvistlosning, eftersom avgorandena bara har verkan pd parterna i
malet, vilka dr bundna av domen. Situationer dér en tredje part kan paverkas indirekt
uppstar bara om det finns rattigheter knutna till ett ogiltigforklarat patent. For detta
fall maste rattegangsreglerna innehalla lIdmpliga regler som innebér att en tredje parts
intressen tas till vara under den reguljira  handldggningen vid
gemenskapspatentritten fore domslut. Reglerna skulle t.ex. kunna foreskriva for
exklusiva licenser att en licensgivare och en licenstagare skall stimmas unisont,
medan enkla avtalslicenser skulle kunna ha effekten av en ogiltigforklaring reglerad i
avtalet mellan riattshavaren och licenstagaren.

Artikel 43 1 stadgan, déar det foreskrivs om ett forfarande for att klargéra en doms
innebdérd och rickvidd, passar inte for civilmdl och skall inte gilla
gemenskapspatentritten. De yrkanden som gemenskapspatentritten godkanner méaste
vara entydiga och sédana att de kan verkstdllas omedelbart utan ndgot ytterligare
klargérande frin gemenskapspatentréttens sida. Dessutom finns det en risk for att
bestimmelsen  felaktigt  uppfattas som  ett  tolkningsforetride  for
gemenskapspatentriatten. Men enligt artiklarna 244 och 256 1 EG-fordraget skall
verkstillelsen ske enligt nationell lag med hjdlp av behoriga myndigheter som
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kommer att verkstélla domen och t.ex. avgdéra om ett sérskilt utférande av en
uppfinning ligger inom rackvidden for ett beslut att inte gora intrang i ett visst patent.
Om svaranden slutligen skulle utnyttja en sddan bestammelse konsekvent under
verkstillelsefasen, kunde detta 1 gemenskapspatentriattens fall leda till
handlingsférlamning.

Artikel 44 1 stadgan som tillater dndring av en dom pa grund av att nya, vid den
tidpunkt da domen meddelades okédnda omsténdigheter upptickts dr oforenlig med
den princip om rittssikerhet som giller vid tvistlosning mellan civila parter.
Foljaktligen foreslds &dndringar genom artikel 17 1 bilaga Il till stadgan, dér
framstidllan om &ndring av en dom endast tillits nir grundldggande formfel i
rittegangen kan pdvisas eller brottsliga handlingar paverkat domslutet.

Slutligen foresléds att artikel 45 1 stadgan om tidsfrister och artikel 46 1 stadgan om
ansvarsbegransning for gemenskaperna skall gélla gemenskapspatentritten.

I andra stycket i foreliggande artikel anges i1 den forsta meningen att ytterligare och
mera utforliga bestimmelser om rittegangen vid gemenskapspatentritten skall
faststillas 1 rattegangsreglerna, som enligt artikel 225a femte stycket i EG-fordraget
skall faststdllas av gemenskapspatentrdtten i samforstind med domstolen och
godkédnnas av radet. Enligt den andra meningen ar det tillatet att frangd artikel 40 1
stadgan om interventionstalan med hjélp av rattegdngsreglerna ndr avsikten dr att ta
hansyn till sdrdragen hos civilmal géllande patenttvister. Motsvarande med
tillimpning pa forstainstansritten finns i artikel 53 andra stycket i stadgan.

Artikel 11 i bilaga II till stadgan — Europeiskt patentombud

Artikeln dr inriktad pd att anpassa artikel 19 i stadgan om réttsliga foretrddare vid
domstolen till rattegdngen vid gemenskapspatentritten. I patenttvister spelar tekniska
fragor en viktig roll for att nd en sund réttslig 16sning. Den tekniska sakkunskap som
gemenskapspatentritten far med hjédlp av bitrddande referenter kommer ocksé att
behovas pa parternas sida.

I forsta och andra stycket vidgar man betydelsen av sddan teknisk sakkunskap genom
att ge europeiska patentombud ritt att tala under forhandlingarna vid
gemenskapspatentriatten. Genom hénvisningen till EPO:s lista &ver godkéinda
rittsliga foretrddare vid den instansen sékerstélls att godkdnda ombud svarar mot
sadana ldmpliga och enhetliga krav som behovs for att rattegangen skall bli effektiv.

Genom tredje stycket blir artikel 19 femte och sjétte styckena i stadgan tillimpliga pa
europeiska patentombud. Ett europeiskt patentombud som foretrdder en klient vid
gemenskapspatentritten skall ha nodviandiga réttigheter och immunitet, och
gemenskapspatentritten skall ha de befogenheter som normalt tillkommer domstolar
pa de villkor som faststélls 1 rittegdngsreglerna.
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Artikel 12 i bilaga II till stadgan — Muntligt och skriftligt forfarande

Genom artikeln anpassas artikel 20 1 stadgan om de delar, skriftlig och muntlig, som
skall inga 1 rattegdngen vid gemenskapspatentritten.

Artikel 20 fjarde stycket om den muntliga delen skrivs om. Att stipulera upplésning
av referentens rapport” uppfattas som stelt for praktisk tvistlosning och bor ersittas
med det ledigare uttrycket att “redogdéra for é&rendets huvuddrag”. Eftersom
skrivningen 1 artikel 20 fjérde stycket inte omfattar att hora europeiska patentombud,
vilket gemenskapspatentritten skall gora enligt den foreslagna artikeln 11 1 bilaga II
till stadgan, foreslas rétt och slétt att gemenskapspatentrétten hor parterna”. Nagon
sadan upprakning av dem som faktiskt tilltalar ritten som artikel 20 fjarde stycket i
stadgan innehdller behdvs inte, bara alla &r vederborliga foretrddare infor rétta.
Slutligen ersétts ”forhor med vittnen och sakkunniga” av den allminnare skrivningen
“bevismaterialet granskas”.

Artikel 20 femte stycket 1 stadgan som handlar om generaladvokaten skall inte gilla
gemenskapspatentritten, eftersom generaladvokaten inte kommer att delta. Istéllet
foreslas en bestimmelse som tillater att man vixlar till skriftligt forfarande om det
passar. I artikel 20 forsta stycket i1 stadgan faststélls den viktiga princip som sédger att
mal endast far avgoras efter muntlig forhandling. I vissa mal &r formodligen muntlig
forhandling det ritta, t.ex. enkla drenden med oomstridda sakomsténdigheter eller
drenden dir svaranden godkdnner kdrandens yrkanden. Sadana mal bor genom
undantag frin principen om muntlig forhandling kunna handldggas och avgoéras pa
handlingar. Gemenskapspatentritten bor darfor fa frangd det muntliga forfarandet om
det dr forenligt med réttegangsreglerna och efter det att den har hort parterna.

Slutligen bor reglerna ge befogenhet att anvédnda tekniska medel 1 den skriftliga och
den muntliga delen av réttegadngen vid gemenskapspatentritten. Det kan t.ex. rora sig
om Overforing av inlagor eller andra handlingar 1 den skriftliga delen eller
videokonferenser for den muntliga behandlingen. Narmare regler om vilka delar av
rattegangen som kan skdtas med hjdlp av datakommunikation eller annan elektronisk
befordran och pd vilka villkor detta skall ske bor finnas i rittegangsreglerna. Den
dagliga handldggningen kommer att ge svar pa nir, i vilken omfattning och under
vilka forhdllanden elektroniska hjdlpmedel 4r en bra 16sning. For ovrigt utvecklas
tekniken standigt, varfor riattegangsreglerna dr rétt stille att anpassa forfarandet till
nya tekniska mojligheter.

Artikel 13 i bilaga II till stadgan — Tillhandahallande av bevismaterial

Artikel 24 forsta stycket innehéller ett krav pa parterna att inkomma med de
dokument och upplysningar som domstolen anser 6nskvarda. Kravet uppfattas som
alltfor vidlyftigt for civil tvistldsning och bor dirfor fa en snévare utformning vid
gemenskapspatentritten. Teoretiskt bor varje part 1 ett civilmal 1dgga fram de bevis
som krdvs for att styrka egna ifragasatta yrkanden. Men under sérskilda forhillanden
bor det anses beréttigat att tvinga motparten att lamna bevis till stod for den andra
parten. En rimlig medelvdg mellan parternas respektive intressen skulle kunna vara
artikel 43.1 1 Avtalet om handelsrelaterade aspekter av immaterialritter
(TRIPS-avtalet) av den 15 april 1994 dir en part skall framldgga skélig bevisning
som ér tillrdcklig for att visa grund for talan och ange bevisning av betydelse for
talan som motparten forfogar over. I ett sddant fall far gemenskapspatentritten
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besluta att motparten skall inge bevisningen, dock pd villkor att konfidentiell
information skyddas.

Artikel 14 i bilaga II till stadgan — Interimistiska och bevisskyddande atgéirder

Artikeln innehéller sérskilda bestimmelser om interimistiska och bevisskyddande
atgarder.

I forsta stycket behandlas beslut om interimistiska atgérder. Enligt artikel 243 1
EG-fordraget far domstolen besluta om nddvindiga interimistiska atgérder i méal som
den behandlar. Denna bestdmmelse, som ocksa giller gemenskapspatentritten 1 kraft
av artikel 2 1 foreliggande beslut, innehdller ingenting om eventuella interimistiska
atgidrder innan malet har anhdngiggjorts. Men vid handldggning av patentdrenden
behovs den mojligheten, det dr t.ex. nddviandigt med ett forsta beslut om att sitta
stopp for intrang redan innan réttegdngen inleds. Noteras bor vidare att artikel 50.6 1
TRIPS-avtalet forutsdtter mojligheten att forordna interimistiska dtgérder 1 fall dér
sjdlva rdttegangen inte borjat. I foreliggande artikel anvinder man darfor den
mojlighet som finns i artikel 225a sjdtte stycket i EG-fordraget att foreskriva om
undantag for de sarskilda rittsinstanserna fran fordragsbestimmelserna om
domstolen. Hir foreslas sdledes att interimistiska dtgérder inte skall vara avhéngiga
av om huruvida malet redan har anhéngiggjorts vid gemenskapspatentrétten.

Andra stycket handlar om bevisskyddande atgéarder och oppnar for att férordna om
en noggrann beskrivning eller ett beslag av de intrdngsgorande varorna och
tillhorande handlingar efter eller infor ett intrdng. Denna atgdrd som i
patentsammanhang ocksa kallas saisie-contrefacon kompletterar det beviskrav som 1
kraft av artikel 13 1 bilaga II till stadgan vilar pa parterna och har visat sig vara
verksam ndr det géller att forsvara immaterialritter och foreslas darfor ocksa i
artikel 8 1 kommissionens forslag till Europaparlamentets och rddets direktiv om
atgirder och forfaranden for skydd av immaterialritter av den 30 januari 2003
[KOM(2003) 46 slutlig].

Genom tredje stycket tillaits krav pa rimlig erséttning om interimistiska eller
bevisskyddande atgérder aterkallas. Interimistiska eller bevisskyddande atgérder kan
paverka den drabbade partens ekonomi mycket kraftigt. Man far inte glomma att
sadana beslut fattas efter ett forenklat forfarande enligt artiklarna 39 i stadgan,
artikel 15 1 stadgans bilaga II, och 1 ett skede da domaren inte forfogar over alla
uppgifter som behdvs for ett slutgiltigt avgorande. Det dr darfor viktigt att balansera
parternas rattmatiga intressen mot varandra genom att kridva att den som ansoker om
och drar nytta av en interimistisk eller bevisskyddande atgard skall ersétta motparten
for skada om atgérden inte vidmakthalls. Sddana erséttningskrav foresprakas ocksa i
artikel 50.7 1 TRIPS-avtalet i samband med interimistiska &tgidrder och i
artiklarna 8.3 och 10.5 1 kommissionens forslag till Europaparlamentets och
radets direktiv om &tgdrder och forfaranden for skydd av immaterialrdtter av den
30 januari 2003 for bagge dessa atgérder.
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Artikel 15 i bilaga II till stadgan — Sarskilda beslut

Artikeln dr en anpassning av artikel 39 1 stadgan om interimistiska dtgérder och
uppskov om verkstdllighet. Enligt artikel 39 1 stadgan kan saddana fall handlaggas
genom ett forenklat forfarande, faststéllt 1 rittegdngsreglerna, som far avvika frén
vad som anges i stadgan. Bestimmelsen tar hinsyn till att dtgérderna behovs i sirfall
och nér det dr bradskande, vilket i vissa fall motiverar avsteg fran de regler som styr
rittegangen. Nér det géller rattegdngen i gemenskapspatentritten bor bevisskyddande
atgirder enligt artikel 14 1 bilaga II till stadgan, mot bakgrund av att det ror sig om
bradskande sirfall, anses uppfylla betingelserna for ett forenklat forfarande.

En andra dndring med hénsyn till rittegangen i gemenskapspatentritten giller den
person som skall ha befogenhet att fatta ifrdgavarande beslut. Enligt artikel 39 1
stadgan skall domstolens ordférande gora det. Denna 16sning dr inte tillrdckligt
smidig for att passa tvistlosning i patentdrenden vid gemenskapspatentritten. Fragan
om huruvida verkstélligheten bor skjutas upp ar nédra kopplad till det enskilda malet
och handlidggs déarfor formodligen béttre och snabbare av den avdelning som
avgjorde malet eller en av domarna 1 den avdelningen. Interimistiska och
bevisskyddande dtgirder lar vidare bli ganska vanliga i patenttvister och handlaggs
darfor eventuellt béttre av den avdelning som skdter malet eller en av domarna dér.
Genom att hénskjuta kompetensfrdgan nir det géller beslut efter forenklade
forfaranden till rattegangsreglerna skapar man utrymme for en smidig 16sning.

Artikel 16 i bilaga II till stadgan — Tredskodom
Artikeln dr en anpassning av artikel 41 i stadgan om tredskodom.

Enligt artikel 41 i stadgan skall tredskodom meddelas om svaranden, vederbdrligen
kallad, inte inkommer med skriftligt svaromal. I civila patentdrenden léar detta inte bli
det enda tillfdllet da rdtten bor kunna avgdra mélet med en tredskodom. Det bor
ocksa vara mojligt att meddela tredskodom nédr svaranden har inkommit med
skriftligt svaromal men senare, efter att ha blivit vederborligen kallad, inte kommer
till den muntliga férhandlingen for att forsvara sig. Da bor gemenskapspatentritten
kunna meddela en tredskodom som sitter punkt for réttegdngen sdvida inte
svaranden, enligt den andra meningen 1 artikel 41 1 stadgan, ldmnar in en protest
inom en manad efter delgivning. Slutligen skall det ocksa gd att meddela en
tredskodom mot kédranden, om denne, efter att ha blivit ritteligen instdmd, inte
kommer till den muntliga forhandlingen.

Artikel 17 i bilaga II till stadgan — Andring av en dom

Artikel 44 forsta stycket i stadgan innehéller en bestimmelse om &ndring av en dom
som inte passar for handldggningen av civila drenden vid gemenskapspatentritten.
Artikel 44 medger omprovning av ett slutligt avgorande om en avgoérande
omstdndighet var okdnd ndr domen meddelades. Med hinsyn till rittssdkerheten ar
den grunden otillrdcklig for att riva upp ett beslut i tvistemdl mellan enskilda.
Parterna méste kunna lita pd ett avgorande i gemenskapspatentritten ndr det vunnit
laga kraft &ven om en avgorande omstiandighet var okdnd nédr avgdrandet kom.
Omprévning maste forbli mycket ovanligt och bor inskrdnkas till fall da en
avgorande omstindighet uppticks som vid tidpunkten for avgorandet var okind for
den part som ansdker om omprévning, men bara om det ror sig om ett grundldggande
rittegangsfel eller en handlinga som 1 ett slutgiltigt domstolsavgdrande befunnits
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vara ett brott. Endast inom dessa mycket snivt angivna granser dr det motiverat att
riva upp en slutgiltig dom.

Artikel 18 i bilaga II till stadgan — Forlikning

En tvist behover inte 16sas genom ett slutgiltigt avgdrande 1 gemenskapspatentritten,
den kan ocksd upphora genom forlikning vid gemenskapspatentrétten. Artikeln &r
den juridiska grunden for mojligheten att forlikas 1 rétten, vilket kan ske nir som
helst under réttegdngen. En forlikning skall befdstas av gemenskapspatentrétten och
har tva viktiga effekter: Den avslutar réttegdngen vid gemenskapspatentritten och
den utgor exekutionstitel for andamalen i artiklarna 244 och 256 i EG-fordraget om
endera parten bryter mot uppgorelsen. I den andra meningen klargdrs att en
forlikning inte kan ha nagon inverkan pa giltigheten for ett gemenskapspatent,
eftersom giltighet faststélls enligt lag och inte dr ndgon forhandlingsfraga mellan
parter. Parterna har naturligtvis full frihet att ge upp eller frivilligt begrinsa
patentritten.

Artikel 19 i bilaga II till stadgan — Fel gemenskapsdomstol

I forsta stycket 1 artikel 54 1 stadgan star det att justitiesekreterarna vid domstolen
och fOrstainstansrétten skall vidarebefordra handlingar som skall gé till en av dem
men av misstag hamnat hos den andre. I artikel 54 andra stycket i stadgan regleras
det fall som uppstar nér talan vicks vid domstolen eller forstainstansritten, men den
andra domstolen dr behorig. Da kan den domstol dér talan vécktes hénskjuta drendet
till den andra domstolen med bindande verkan. Bada bestdmmelserna skall gilla i
tillampliga delar for gemenskapspatentrétten.

Tredje stycket i artikel 54 1 stadgan foreskriver om en mojlighet att skjuta upp
behandlingen och vénta pa avgoérandet 1 domstolen. Har behovs dndringar som
specificeras 1 foljande artikel 20 i bilaga II till stadgan.

Artikel 20 i bilaga II till stadgan — Uppskjuten handliggning
Artikeln innehéller regler om uppskjuten behandling.

Forsta stycket géller, pA samma sétt som for forstainstansrétten 1 artikel 54 tredje
stycket i1 stadgan, de situationer d4 gemenskapspatentritten efter att ha hort parterna
far skjuta upp handldggningen och védnta pd ett beslut 1 en annan
gemenskapsdomstol. Gemenskapspatentrdtten bor ha mojlighet att skjuta upp
handldggningen om sambandet mellan de fragor som behandlas dér och i ett annat
mal vid domstolen eller forstainstansrétten &r tillridckligt starkt. Det bor gé att skjuta
upp handldggningen om domstolen behandlar samma tolkningsfraga till f6ljd av en
begiran om forhandsavgorande eller i samband med en omprévning enligt
artikel 225.2 1 EG-fordraget. Det kan ocksd vara en lamplig atgird nér
ogiltighetstalan har véckts vid forstainstansritten med avseende pd ett
gemenskapspatent som samtidigt dr foremal for ett mal 1 gemenskapspatentritten. I
dessa fall bor man Overvéga att skjuta upp handlédggningen for att frimja enhetlig
rattspraxis och effektiv d&rendebehandling.

Enligt andra stycket far handldggningen skjutas upp om talan vécks vid
gemenskapspatentriatten om ogiltighet for ett patent, som samtidigt Overklagas
vid EPO. En uppskjutning skall aldrig vara automatisk. Det ankommer pa
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gemenskapspatentrétten att avgéra om och nér atgiarden dr 1dmplig med héansyn till
omstdndigheterna 1 det enskilda fallet. Efter att ha hort parterna far
gemenskapspatentrétten skjuta upp handlédggningen fram till dess att dverklagandet
har fatt ett slutligt avgorande. Ett sddant slutligt avgoérande, dvs. ett beslut som inte
langre kan overklagas till EPO, kan komma fran Invéindningsavdelningen eller, efter
overklagande, frdn Besvéirskammaren vid EPO.

Artikel 21 i bilaga II till stadgan — Delgivning av beslut

I artikeln anges att artikel 55 1 stadgan som handlar om vilka avgéranden som skall
delges till vem skall tillimpas pa gemenskapspatentritten efter smérre @ndringar.
Justitiesekreteraren skall meddela alla parter slutliga avgéranden, avgoranden som
endast delvis avgor sakfragan eller som avgdr en rittegdngsfraga om bristande
behorighet eller ndgot annat processhinder. Medlemsstater och EU-institutioner som
varken har intervenerat eller varit part 1 malet kommer bara att fa
gemenskapspatentrittens slutliga beslut for kinnedom. Formell delgivning av alla pa
varandra foljande beslut forefaller olampligt.

Artikel 22 i bilaga II till stadgan — Verkstillelse av gemenskapspatentrittens
avgoranden

Artikeln géller verkstillelse av gemenskapspatentrittens avgéranden.

I forsta stycket faststélls tva principer som styr verkstilligheten for avgoranden i
gemenskapspatentritten. Avgéranden bor alltid vara verkstilliga om de inte ldngre
kan &verklagas. Verkstéllelse borjar med att gemenskapspatentrittens dom vinner
laga kraft. Foljaktligen maste det 6verklagande av gemenskapspatentrittens dom som
forhindrar att res judicata uppstar upphéva domens verkstéllighet. Men en part som
vunnit i forsta instans kan ha ett berittigat intresse av att verkstilla avgdérandet dven
om motparten Overklagar. Att senareldgga verkstéllelsen tills Overklagandet é&r
avgjort kan innebira att talan infor gemenskapspatentritten forlorar dramatiskt i
vérde, eftersom faktiska dtgirder da kanske inte kommer att kunna vidtas forrdn
parten inte ldngre kan gora den ekonomiska vinst som réttegdngen var tankt att
sdkerstdlla. Det bor vidare betdnkas att gemenskapspatentritten har avgjort saken
efter en grundlig genomgéng. Men om man tillater verkstéllelse innan avgodrandet ar
res judicata krdvs nagon slags skydd for en tappande part som drabbas av
verkstillelsen, men senare vinner vid Overprovning. Foreliggande artikel gar en
medelvdg mellan de inblandade parternas intressen, ndr den dels tilliter
gemenskapspatentritten att forklara avgorandet verkstédllbart, dels att villkora
verkstilligheten med krav pd att sdkerhet stélls. Om gemenskapspatentritten knyter
ett krav pé att sdkerhet skall stillas till verkstdllelsen kan en svarande som drabbats
av verkan av en dom i fOrsta instans och vinner i andra instans alltid f& ersittning ur
sdkerheten d&ven om motparten under tiden gatt i konkurs. Gemenskapspatentrétten
fir sjdlv bestdmma 1 vilken slags situationer sikerhet inte skall anses nddvéndigt.
Exempelvis skulle det kunna vara nir en tredskodom meddelats mot en part som
ritteligen inkallad inte brytt sig om att komma eller ndr en part har accepterat
motpartens yrkanden.

I andra stycket anvisas ett enkelt sdtt att verkstilla gemenskapspatentrittens
avgoranden. Enligt artikel 225a sjdtte stycket 1 EG-fordraget skall verkstéllelsen for
gemenskapspatentrittens avgoranden regleras genom artiklarna 244 och 256 i
EG-fordraget, om inte annat foljer av det beslut som upprittar
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gemenskapspatentritten. Enligt artikel 256 1 EG-fordraget dr  géllande
civilprocessrittsliga regler 1 den medlemsstat ddr avgorandet skall verkstillas
tillimpliga. Innan man kan bdrja verkstdlla avgdrandet skall en av medlemsstaten for
detta dndamal utsedd myndighet bildgga ett beslut om verkstillelse. Myndigheten
skall bara kontrollera att domen #r dikta. Aven om den nationella myndighetens roll i
detta sammanhang inskrdnker sig till en formell dkthetskontroll upplevs detta som
varken nodvéndigt eller andamaélsenligt for att verkstdlla gemenskapspatentréttens
avgoranden. Gemenskapspatentritten dr sjdlv bast skickad att intyga dktheten i det
avgorande som skall verkstéllas. Ett sdrskilt forfarande inriktat pa ett beslut om
verkstillelse fran en nationell myndighet skulle oskiligt forldanga verkstdllandet och
gora det svarare att verkstélla interimistiska atgdrder, vilka naturligt nog kraver
snabba ingripanden, ibland inom timmar. Darfor foreslds att gemenskapspatentritten
sjalv lagger beslutet om verkstillighet till avgérandet som den vinnande parten dirpa
direkt kan verkstélla 1 enlighet med civilprocessrittsliga regler i vederborligt land.
Via andra stycket medges vidare att avgoranden verkstélls mot medlemsstaterna.
Medlemsstaterna kan, precis som andra fysiska eller juridiska personer, vara part i en
rittegang vid gemenskapspatentritten. De kan inneha gemenskapspatent och de kan
bli stimda for intrdng av andra rittshavare. Darfor maste det gd att verkstilla
gemenskapspatentréttens avgdranden mot dem.

I tredje stycket foreskrivs om en specialdtgiard 1 samband med verkstéllelse av
gemenskapspatentréittens avgdranden. Beslut om att svaranden skall vidta en viss
atgird eller avstd fran ett visst handlande kan verkstidllas med hjdlp av ett
vitesforeldggande. Gemenskapspatentritten bor sjdlv kunna foreldgga vid vite att
rattens beslut skall foljas. Om gemenskapspatentritten t.ex. beslutar att svaranden
skall upphora att gora intrang, bor den samtidigt kunna besluta att underlatenhet att
efterkomma beslutet innebdr en skyldighet att betala ett vitesbelopp. Om ett
vitesforeldggande hade kravt en separat ansdkan till domstolarna i medlemsstaterna,
skulle vardefull tid ga forlorad pé att sékerstélla respekt for gemenskapspatentréttens
beslut. Gemenskapspatentritten far utdoma vite som engingsbelopp eller som
16pande vite. I detta sistndmnda fallet beror atgérdens utformning pad omstindigheter
som domstolen skall specificera, t.ex. varje ging beslutet trotsas eller efter det att
viss tid gétt utan att beslutet iakttagits. Vitesbeloppet méste sta i proportion till
betydelsen hos det beslut som skall verkstéllas och far aldrig dverstiga 50 000 euro.

Artikel 23 i bilaga II till stadgan — Domstolsavgifter

Genom artikeln infors domstolsavgifter for behandlingen vid
gemenskapspatentritten.

I forsta stycket faststdlls principen att ta ut rimliga domstolsavgifter for mal vid
gemenskapspatentriatten. Behandlingen vid domstolen och fOrstainstansritten ar
kostnadsfri, men det uppfattas som rimligt att parter i patenttvister hjélper till att
betala for gemenskapspatentriatten. Vid gemenskapspatentritten kommer parterna att
sOka hjilp med att 10sa egna privata tvister. Kostnaden for den sortens tvistlosning
bor inte ldggas helt pa allménheten.

Andra stycket handlar om hur man skulle kunna anta en avgiftstabld 6ver enskilda
avgifter och avgiftsbelopp. Avgiftstabldn bor faststillas av radet genom kvalificerat
majoritetsbeslut pa forslag frdn kommissionen efter samrdd med Europaparlamentet
och domstolen eller pa begiran frdn domstolen efter samrad med Europaparlamentet
och kommissionen. Det belopp som skall tas ut bor skapa jamvikt mellan principen
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om rdtt till domstolsprovning och det rimliga i att parterna bidrar till
gemenskapspatentrittens kostnader. Detta betyder & enda sidan att avgifterna inte far
vara si hoga att de blir ett hinder och gor det svart att forsvara gemenskapspatent.
Vidare far en stimning infor gemenskapspatentritten inte innebdra att svaranden,
sarskilt om det &r ett litet eller medelstort foretag, méste betala s hoga avgifter att
det #r bittre att ge upp 4n att forsvara sig. A andra sidan bor parterna ta en rimlig del
av den kostnad deras tvist ger upphov till. Vid sidan om en vilavvigd avgiftstabla
bor rittegangsreglerna innehélla regler om réttshjidlp for parter som inte klarar
kostnaderna i likhet med dem 1 artikel 76 1 rittegangsreglerna for domstolen och i
artiklarna 94 f. 1 rittegdngsreglerna for forstainstansrétten.

I tredje stycket anges att avgifterna skall betalas i forvdg och att en part som inte har
betalat foreskriven avgift kan avstdngas fran riattegdngen. Parterna bor betala avgiften
enligt tablan innan gemenskapspatentrétten borjar sitt arbete. Detta skall sikerstilla
att gemenskapspatentritten far in avgifterna utan att behova betala for indrivning, i
vérsta fall i hela vérlden, fran parter som inte har betalat. Gemenskapspatentrétten
skall besluta om rittegangskostnader enligt artikel 38 1 stadgan och relevanta
bestammelser i rittegangsreglerna dér det bor anges ndrmare vilken part som till sist
skall std for kostnaden pa samma sitt som i artiklarna 69 f. for domstolen och
artiklarna 87 f. for fOrstainstansritten i deras respektive rittegdngsregler. En
vinnande part kommer att kunna kriva éterbetalning av domstolsavgiften av den
tappande parten. Slutligen bor det noteras att gemenskapspatentritten “far” utesluta
parter fran vidare behandling. Dédrmed blir det méjligt for gemenskapspatentritten att
utveckla praxis for nir avgifter undantagsvis fir betalas i efterhand, vilket kan vara
péakallat i samband med brédskande interimistiska &tgdrder som inte medger
avgiftsinbetalning i forvag.

Artikel 24 i bilaga II i stadgan — Forhandlingar i medlemsstaterna

I artikeln klargdrs att gemenskapspatentrétten far forldgga forhandlingar till andra
medlemsstater dn den dir rdtten enligt vad rddet enades om i sin gemensamma
politiska strategi av den 3 mars 2003 har sitt sidte. Gemenskapspatentritten far sjilv
bestdmma 1 vilka enskilda fall detta kan vara befogat.

Artikel 25 i bilaga II till stadgan — Riittegingssprak

I artikeln faststdlls de principer som ligger till grund for sprakregimen vid
gemenskapspatentritten.

I forsta stycket star det att rdttegangen i gemenskapspatentritten skall vara pd det
officiella EU-spraket i den medlemsstat dir svaranden &r bosatt eller pad det av
bosittningslandets officiella EU-sprak som svaranden viljer, om boséttningslandet
har fler &n ett officiellt EU-sprak. Denna princip som forordas i rddets gemensamma
politiska strategi av den 3 mars 2003 skall sdkerstilla att en svarande som &ar bosatt 1
EU kan géd i svaromdl péd ett sprdk han kan eller kan forvdntas kunna. Eftersom
svarandens bosittningsort enkelt kan faststédllas dr regeln entydig och bidrar till
rittssdkerhet for kdranden. Om svaranden inte dr bosatt i ndgon medlemsstat skall
rittegangen 1 gemenskapspatentritten vara pd det officiella EU-sprak patentet
meddelades pa. Genom denna bestimmelse ges en entydig regel for alla andra
mojliga situationer dir svaranden &r bosatt 1 ett tredje land.
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Enligt andra stycket och i Overensstimmelse med rédets gemensamma politiska
strategi av den 3 mars 2003 skall parterna pad begiran och med
gemenskapspatentréittens samtycke kunna vélja vilket officiellt EU-sprak som helst
till rattegangssprak. En sadan 6verenskommelse mellan parterna kan t.ex. trdffas om
svaranden &r bosatt i en viss medlemsstat men kommer frdn samma medlemsstat som
kdranden eller om sérskilt storforetag har samma internationella arbetssprdk och
svaranden hellre anvénder det &n boséttningslandets sprdak. Normalt torde
gemenskapspatentriatten g& med pa en begdran frdn parterna om att byta
riattegangssprdk. Men i undantagsfall bor gemenskapspatentritten ha befogenhet att
avsla begiran t.ex. om den gors pé ett sdtt som forsvarar réittens arbete, t.ex. sa ndra
inpa en muntlig forhandling att tolkning inte kan ordnas.

I tredje stycket klargdrs att gemenskapspatentritten far 1 Overensstimmelse med
rittegangsreglerna forhora parterna personligen, vittnen och sakkunniga pa vilket
sprak som helst. Gemenskapspatentritten maste kunna férhdra personer som inte
talar nagot officiellt EU-sprak ndr den anser att det behdvs. I sd fall skall
justitiesekreteraren 1 dverensstimmelse med réttegdngsreglerna ordna med tolkning
till rittegangsspréket och pé begiran av endera parten till den partens
forhandlingssprak.

I fjarde stycket foreskrivs slutligen att gemenskapspatentrétten fér tillata att inlagor
och andra handlingar ldmnas in pa ett annat sprak &n rittegangsspraket for att
undvika dyra Oversittningar. Men gemenskapspatentrétten kan nir som helst besluta
om Oversittning av sadana handlingar.

Artikel 26 i bilaga II till stadgan — Overprévning av gemenskapspatentriittens
avgoranden

Artikeln innehdller bestimmelser om mdjligheten att Overklaga domarna i
gemenskapspatentritten.

I forsta stycket faststdlls att slutliga avgdranden i1 gemenskapspatentritten far
Overklagas inom tva manader efter delgivningen av beslutet. Bestimmelsen
motsvarar artikel 56 forsta stycket i stadgan dér 6verprévning av fOrstainstansréttens
avgoranden regleras. Skrivningen 1 artikel 56 forsta stycket om avgdranden "som
endast delvis avgor sakfragan eller som avgdr en rittegdngsfriga om bristande
behorighet eller nagot annat processhinder” har inte tagits med. Ett avgérande om en
del av sakfrdgan kommer att vara ett avgdrande i gemenskapspatentrétten och kan
saledes 6verklagas. Samma géller ett beslut om att avvisa talan pa grund av bristande
behorighet eller ndgot annat processhinder.

Andra stycket innehéller en sdrskild bestimmelse om dverprévning av interimistiska
atgarder enligt artikel 243 1 EG-fordraget, beslut om uppskov av verkstillighet enligt
artikel 256 fjarde stycket 1 EG-fordraget och bevisskyddande atgirder enligt
artikel 14 i bilaga II till stadgan. Sddana beslut fir 6verklagas inom tvd manader efter
delgivningen. En motsvarande regel med tilldampning pa fOrstainstansritten finns i
artikel 57 andra stycket i1 stadgan. I den typ av situationer som man hénvisar till i
artikel 50.2 1 TRIPS-avtalet dir ett sadant beslut har tagits utan att den part som
paverkas negativt forst blivit hord skall det omedelbara réttsmedlet inte vara
overklagande. 1 stdllet skall parten, inom tva manader efter delgivningen, kunna
protestera till gemenskapspatentritten, som efter att ha Overvdgt den negativt
paverkade partens argument antingen dndrar, aterkallar eller bekréftar beslutet. Detta
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beslut kan sedan Overklagas. P& det sittet sdkerstiller man att réttsmedlet
overklagande reserveras for beslut i gemenskapspatentritten som fattats efter ett
kontradiktoriskt forfarande.

I tredje stycket anges att ett Overklagande av ett beslut att avsla en
interventionsansokan skall goras inom tva veckor efter delgivningen av beslutet (se
aven artikel 57 forsta stycket i stadgan om forstainstansrétten).

Fjarde stycket handlar om mdjligheten att Overklaga andra beslut som
gemenskapspatentritten fattar under riattegangen. En mojlighet att 6verklaga varje
misstdnkt formfel forefaller vl langtgédende och skulle kunna leda till att rittegangen
paralyseras. Sadana Overklaganden bor bara medges ndr de uttryckligen tillats 1
rittegangsreglerna. Sdvida inget annat foljer av rattegdngsreglerna bor eventuella
rattegangsfel kunna patalas 1 samband med ett 6verklagande av domen 1 sig, vilket
ger en rimlig avvigning mellan snabb behandling i forsta instans och tillrdckliga
garantier for parterna. Ett separat 6verklagande av ett beslut 1 en réttegdngsfraga kan
tillatas om fragan dr sa viktig att den behdver avgdras omgéende, t.ex. ett beslut om
jav.

I femte stycket klargors att en part som helt eller delvis fatt sin talan avslagen har rétt
att overklaga enligt styckena 1-4 i1 denna artikel (se dven artikel 56 andra stycket i
stadgan om forstainstansritten). Overprovning enligt andra och tredje styckena skall
ske enligt det forenklade forfarande som foreskrivs i artikel 39 1 stadgan (se dven
artikel 57 tredje stycket i stadgan om fOrstainstansrétten).

Artikel 27 i bilaga II till stadgan — Grunder for overklagande

Artikeln innehdller grunderna for ett 6verklagande. Enligt artikel 225a tredje stycket
1 EG-fordraget kan de sérskilda réttsinstansernas beslut endast Overklagas till
forstainstansrétten i réittsfrigor om inte beslutet att upprétta réttsinstansen foreskriver
nagot annat.

I det forsta stycket sdgs att dverklaganden kan grundas pa rittsfrdgor och sakfragor.

I andra stycket klargors vad ett overklagande grundat pa réttsfragor far baseras pa.
Det méste baseras antingen pa att gemenskapspatentritten saknar behorighet, att den
begitt ett rittegangsfel som skadar den 6verklagande partens intressen eller att den
asidosatt gemenskapsritten. Samma upprikning finns i artikel 58 forsta stycket i
stadgan med hénsyn till 6verklaganden pa grund av réttsfrigor av forstainstansréttens
avgodranden till domstolen.

I tredje stycket klargors vad ett 6verklagande grundat pa sakfragor far baseras pa. Ett
tvistemal bor ga att overklaga inte bara pa grund av réttsfragor utan ocksa pa grund
av sakfragor, men det skall inte ga att Gverprova hela drendet. Skulle man tilldta en
omprovning av hela drendet hade réttegingen 1 fOrsta instans vid
gemenskapspatentriatten forlorat sitt vdrde och kunnat 16pa vidare in i
Overprovningsinstansen, dvs. forstainstansritten, som inte hade kunnat fullgéra sin
uppgift som dverprévningsinstans, namligen att fokusera vissa delar av drendet som
parterna fort vidare till nista nivd for en grundligare granskning ddr. Darfor maste
Overklagandet, om det grundas pa sakfrigor, baseras pd en omvérdering av de
sakomstindigheter och bevis som ingivits till gemenskapspatentritten. I andra
instans bor foOrstainstansrdtten vara fri att gora en egen bedomning av de
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sakomstidndigheter =~ som  parterna  dberopat 1  fOrsta  instans  vid
gemenskapspatentriatten. Om omsténdigheterna &r tvistiga bor forstainstansritten
ocksa kunna gora sin egen beddmning av de bevis som lagts fram i fOrsta instans.
Men parterna bor inte fi4 ldgga fram nya sakomstdndigheter och bevis under
overprovningen annat dn om inlagorna inte rimligtvis kunde har l&dmnats in av parten
under behandlingen 1 gemenskapspatentritten. Det kan vara fallet nér ett
sakforhdllande var okédnt for parten eller omdjligt att utreda, trots anstrangningar,
alternativt om gemenskapspatentrittens uppfattning om &rendet innebar att kénda
omstindigheter saknade relevans. Det bor lamnas ar forstainstansrétten att etablera
en rattspraxis som anger ndr sakomstindigheter och bevis inte rimligtvis kunde ha
forvantats inkomma 1 forsta instans och som ldmnar erforderligt utrymme &t alla
situationer som kan uppsta.

I fjarde stycket faststdlls att ett Overklagande inte far gélla uteslutande storleken pa
rattegangskostnaderna eller vem som skall betala, vilket ocksa stér 1 artikel 58 andra
stycket i stadgan om dverklaganden av avgdranden i forstainstansratten.

Artikel 28 i bilaga Il till stadgan — Avgorande i forstainstansritten och
aterforvisning till gemenskapspatentriitten

Artikeln handlar om fOrstainstansrittens avgdrande och eventuell aterforvisning till
gemenskapspatentritten.

I forsta stycket anges att om Overklagandet dr vilgrundat skall forstainstansritten
upphéva gemenskapspatentrittens avgorande och slutligt avgdéra drendet. Bara i
undantagsfall far forstainstansritten aterforvisa drendet till gemenskapspatentritten
for ett avgorande dér. For att patenttvister skall kunna 16sas snabbt och effektivt bor
man undvika aterforvisningar mellan instanser. Till skillnad frén artikel 61 1 stadgan,
som behandlar 6verklagandet av forstainstansrittens avgorande till domstolen nir det
géller réttsfragor och enligt vilken domstolen slutligt kan avgora drendet, om detta ar
fardigt for avgorande, eller annars &terforvisa drendet till fOrstainstansritten,
faststills 1 denna artikel att forstainstansrétten skall avgora drendet 1 patentmaél. Detta
ar en foljd av att sakomstindigheter ocksd kan tas med i berdkningen nér
patenttvister dverprovas. Forstainstansritten kan faststélla de sakuppgifter som den
anser saknas och dérefter slutligt avgora édrendet, domstolen déremot kan bara
anvinda sakuppgifter som redan faststéllts 1 forsta instans, vilket innebér att drendet
madste aterforvisas om nya sakuppgifter maste faststéllas.

Det finns emellertid fall da aterférvisning till gemenskapspatentritten kunde vara
lampligt. Ett sddant fall & om é&rendet inte provades 1 sak infor
gemenskapspatentriatten och ett direkt avgorande av fOrstainstansritten skulle
innebdra att parterna inte fick tillgang till ndgon forsta instans. Exempel pd sadan
aterforvisning till gemenskapspatentratten kan vara Overklagande av ett beslut att
avvisa talan eller av en dom dir endast ansvaret som sadant men inte
skadestandsbeloppet faststills. Ett annat fall dar aterforvisning kan komma 1 fraga ar
dd gemenskapspatentritten begatt ett allvarligt rattegdngsfel som péverkat
avgorandet, vilket t.ex. skulle kunna vara fallet ndr den kontradiktoriska principen
har ésidosatts. I ett sddant fall uppfattas behandling i forsta instans eventuellt inte
som nagot verkningsfullt rattsmedel.
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I andra stycket fOreskrivs att gemenskapspatentrdtten i samband med en
aterforvisning skall vara bunden av forstainstansrittens avgdrande 1 réttsfragor (se
artikel 61 andra stycket i stadgan om forstainstansritten).

Artikel 29 i bilaga II till stadgan — Réittegangsregler

I artikeln foreskrivs att gemenskapspatentrittens rittegangsregler skall innehalla alla
bestimmelser som dr nodvindiga for att tillimpa och vid behov komplettera bilaga I1
till stadgan. En motsvarande bestimmlse for domstolen och forstainstansritten finns i
artikel 63 1 stadgan.

Kapitel II — Overklagande vid forstainstansritten

Kapitel II innehaller de dndringarna i forstainstansréttens stadga som behdvs for att
den skall kunna utéva funktionen appellationsdomstol for patentmal, och ndrmare
bestdmt bestimmelser om en specialiserad dverklagandeavdelning for patentidrenden
vid forstainstansrétten och sarbestimmelser om handldggningen dar.

Artikel 5 — Antal domare vid forstainstansriatten

I artikeln foresléds att antalet domare vid forstainstansriatten hojs fran 15 till 18. Mal
om gemenskapspatent kommer att handliggas av en specialiserad
overklagandeavdelning, som kommer att upprittas vid forstainstansrétten enligt
artikel 61a 1 stadgan 1 dess é&ndrade lydelse enligt artikel 6 1 foreliggande
beslutsforslag. De tre domare som skall bilda 6verklagandeavdelningen for patentmal
bor vara nya domare som tillsdtts med hansyn till den kompetensprofil som krivs och
den extra arbetsbelastning som véntas vid fOrstainstansritten.

Artikel 6 — Riittegingen vid 6verpréovning av mil om gemenskapspatent

Genom artikeln kompletteras domstolens stadga med en artikel 61a som innehaller
sarskilda bestimmelser om rittegdngen vid Overprovning av patentdrenden i
forstainstansritten.

Enligt det forsta stycket i artikel 61a i den &ndrade stadgan skall en sidrskild
avdelning med tre domare upprittas vid forstainstansritten dar overklaganden av
gemenskapspatentrittens avgoranden skall provas. Det dr rimligt med en
specialiserad avdelning med hénsyn till patentmalens sdrdrag. Tvister som ror
gemenskapspatent dr civilrdttsliga mal pa ett omradde som kriver sérskilda
erfarenheter. Det blir svart att bygga upp och uppritthalla den kompetens som kravs
om maélen fordelas pé flera avdelningar. I stéllet bor handldggningen forldggas till en
avdelning, sa att kompetensen i forstainstansrétten koncentreras.

I andra stycket i artikel 61a i den &ndrade stadgan foreslds att domarna i
overklagandeavdelningen vid forstainstansritten skall ha mycket hog juridisk
kunskapsnivd inom patentritt. Bestimmelsen &r 1 linje med den allménna
infallsvinkeln pa EU-domstolssystemet, dvs. att skapa ett specialiserat
domstolssystem for tvister rorande gemenskapspatent. Ett viktigt skl till att uppritta
ett EU-domstolssystem for patentrdtt har varit att forbéttra rittssdkerheten 1 EU
genom ett centraliserat och specialiserat domstolssystem med erfarna domare. Detta
uppfattas som grundldggande for att projektet skall lyckas, savdl domare i forsta
instans som i andra instans skall ha erfarenhet av patentritt. Bestimmelsen innebér
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ingen dndring av artikel 224 i EG-fordraget om hur forstainstansens domare skall
utses. Den artikeln ar naturligtvis ocksa tillamplig pa de domare som skall arbeta 1
overklagandeavdelningen. P4 grundval av denna bestimmelsen kommer ridet endast
att utse kandidater och tillsdtta domare som har en sérskild yrkesprofil.

Genom hénvisningen till artikel 17 femte stycket och artikel 50 i1 stadgan klargors att
det inte &4r meningen att Overklagandeavdelningen for patentmél vid
forstainstansrétten skall vara en avdelning skild frén resten av domstolen. Det enda
som efterstrdvas dr att talan om gemenskapspatent provas av specialistdomare med
sarskild erfarenhet pa det ifragavarande rittsliga omradet. Men vilken som helst av
ledaméterna 1 forstainstansrétten kan delta 1 6verklagandeavdelningen for patentmal
nidr en extra domare maéste delta. Sa ar det nidr Overklagandeavdelningen
sammantrider enligt artikel 50 i stadgan med fler 4n tre domare, vilket t.ex. dr rimligt
ndr drendet gar utdver patentrdtten och dven giller enhetligheten eller konsekvensen i
gemenskapsritten. Aven nir en domare i dverklagandeavdelningen har forhinder kan
en domare fran en annan avdelning kallas in enligt artikel 17 femte stycket i stadgan.
Slutligen &ar det inget som hindrar att Gverklagandeavdelningen, nér
arendebelastningen s  tilliter, anvdnds for andra  &drenden, t.ex.
gemenskapsvarumérken eller gemenskapsformgivningar enligt artikel 50 andra
stycket i stadgan.

Tredje stycket 1 artikel 61a 1 den &ndrade stadgan handlar om réttegangen i
overklagandeavdelningen vid fOrstainstansritten. Syftet med bestimmelsen &r att
sdkerstélla att bestimmelserna i1 stadgan om rittegangen vid provning av talan om
gemenskapspatent stimmer overens mellan forsta och andra instans. Nir det kravs
sdrskilda bestimmelser om forfarandet p.g.a. patenttvisternas siardrag, dvs. att de ar
civilrattsliga  tvister, maste dessa tillimpas pa& ett enhetligt satt i
gemenskapspatentritten och vid 6verprovning i forstainstansritten. Enligt artikel 53 1
stadgan skall rattegdngen i forstainstansrétten folja bestimmelserna i avdelning III i
stadgan. Samma sak géller gemenskapspatentritten enligt artikel 10 1 bilaga II till
stadgan. De sédrbestimmelser som dndrar avdelning III i stadgan med héinsyn till
forfarandet 1 forsta instans 1 gemenskapspatentritten dr ockséa tillimpliga pa
forforandet 1 Overklagandeavdelningen i1 fOrstainstansréitten. Detta giller foljande
bestimmelser 1 bilaga II till stadgan: Bitrddande referenter (artikel 7), bestimmelser
ur avdelning III i stadgan som inte &r tillimpliga pé patenttvister (artikel 10),
europeiskt patentombuds roll 1 egenskap av bitrdde till parterna (artikel 11), muntligt
och skriftligt forfarande (artikel 12), tillhandahéllande av bevismaterial (artikel 13),
interimistiska och bevisskyddande atgérder (artikel 14), sérskilda beslut i forenklat
forfarande (artikel 15), tredskodom (artikel 16), d4ndring av en dom (17), forlikning
(artikel 18), gemenskapsdomstolarnas plikt att vidarebefordra felaktigt ingivna
handlingar och hinskjuta talan till behorig instans (artikel 19), uppskjuten
handldggning (20), delgivning av beslut (artikel 21), verkstéllelse av avgoranden
(artikel 22) och domstolsavgifter (artikel 23). For detaljinformation, se de
bestammelser som det hédnvisas till 1 artikeln.

Enligt tredje stycket andra meningen skall medlemsstaterna och EU-institutionerna fa
intervenera 1 mal om gemenskapspatent vid forstainstansritten enligt artikel 40 forsta
stycket 1 stadgan. Denna mojlighet utesluts genom artikel 10 i bilaga II till stadgan 1
forsta instans vid gemenskapspatentritten. En sadan generell interventionsratt i forsta
instans vore alltfor 1dngtgdende med hénsyn till tvisternas karaktér, i andra instans
diaremot forefaller det befogat med en interventionsrétt som ger medlemsstaterna och
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EU-institutionerna mdjlighet att bidra till diskussionerna kring réttsfragor med béring
pa gemenskapspatent.

Fjéarde stycket i artikel 61a i den @ndrade stadgan handlar om réttegangssprak vid
overprovningen, vilket skall vara samma sprak som anvidndes vid behandlingen i
gemenskapspatentréitten. Pa det séttet fir man en enhetlig behandling genom hela
malet, bade 1 fOrsta och andra instans. Ansokningshandlingar, beslut, inlagor,
vittnesmél, expertutlatanden osv. kan ddrmed behandlas direkt i andra instans utan
nagon mellanliggande Oversittning. Dessutom kan det hidnda att parterna hade valt
bitrdde i forsta instans med hinsyn till rittegdngsspraket och de kanske onskar att
den som foretrddde dem 1 forsta instans och dr bekant med drendet ocksé foretrader
dem vid Overprovningen i1 fOrstainstansritten. Det gick inte att hidnvisa till den
bestimmelse 1 artikel 25 andra stycket i bilaga II till stadgan som sédger att spréket i
svarandens hemstat skall vara réttegdngssprak, for kdranden i forsta instans kan bli
svarande vid Overprovningen. Men de ytterligare principer som anges 1 artikel 25
andra och fjérde styckena i bilaga II till stadgan och som giller 6verenskommelser
mellan parterna om sprak, horande av parterna personligen, vittnen eller sakkunniga
pa ett annat sprak dn rittegangsspraket och mojligheten att l1&mna in inlagor och
andra handlingar pa ett annat sprak &n réttegdngsspraket skall dven gilla forfarandet
vid overprovning.

Kapitel III —Slutbestimmelser

Kapitel III innehéller slutbestimmelser, vilka omfattar 6vergdngsbestaimmelser och
bestammelser om beslutets ikrafttrddande.

Artikel 7 — Overgangsbestimmelser

Forsta stycket 1 artikeln géller utndmningen av gemenskapspatentrittens ordférande
och anger dirvidlag att den forsta ordforanden skall tillsdttas pd samma séitt som
ovriga ledamdter, om inte radet beslutar att ocksa den forsta ordféranden skall viljas
av domarna pa det sétt som sdgs 1 artikel 4 1 bilaga II till stadgan. Ett liknande
tillvigagangssétt valdes for forstainstansrétten, se artikel 11 forsta stycket i rddets
beslut 88/591/EKSG, EEG, Euratom av den 24 oktober 1988 om upprittandet av
Europeiska gemenskapernas forstainstansritt.

Andra stycket giller gemenskapspatentrittens forst tillsatta domaruppsittning. For att
det skall gé att etablera ett rullande tillsdttningsschema med nybemanning i portioner
sasom anges 1 artikel 2 1 bilaga Il till stadgan, maste nigra av de fOrst tillsatta
ledamdterna 1 gemenskapspatentrittens acceptera en kortare tjdnstgdringsperiod.
Rédets ordforande skall genom lottning utse de domare vars tjanstgéringstid skall
16pa ut efter tre ar. Aven hir tjinar forstainstansritten som exempel, se artikel 12 i
radets beslut 88/591/EKSG, EEG, Euratom av den 24 oktober 1988 om uppréttandet
av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt.

Artikel 8 — Ikrafttridande

Artikeln innehaller bestimmelser om nér och hur beslutet tridder i kraft. Beslutet
trader 1 kraft efter det att dels radet fattat ett beslut enligt artikel 229a 1 EG-fordraget
om att Overfora behorighet till domstolen i mal om gemenskapspatent, dels
medlemsstaterna godként beslutet enligt sina respektive konstitutionella krav. Efter
vederborligt klartecken frdn medlemsstaterna kan arbetet med att uppritta
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gemenskapspatentritten och Overklagandeavdelningen vid forstainstansritten
paborjas.

Men artikel 1 1 bilaga II till stadgan om att domstolens behorighet skall utovas av
gemenskapspatentritten kan inte trdda i1 kraft forrdn den dag da radets beslut om att
overfora behdrighet pa domstolen trader i kraft, vilket i sin tur &r avhingigt av att
domstolen offentliggér ett besked om att gemenskapspatentritten och
overklagandeavdelningen har bildats i enlighet med géllande lag. Detta borgar for att
overforingen av behorighet till domstolen och placeringen av denna behorighet hos
gemenskapspatentrétten trader i kraft samtidigt och markerar att Gvergdngsperioden
ar slut och EU-réttsutovning borjar.
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2003/0324 (CNS)
Forslag till
RADETS BESLUT

om att uppritta gemenskapspatentriatten
och om 6verprovning vid forstainstansritten

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR BESLUTAT FOLJANDE

med beaktande av Fordraget om uppréttandet av Europeiska gemenskapen, sdrskilt
artiklarna 225a och 245 i detta,

med beaktande av kommissionens forslag',

med beaktande av Europaparlamentets yttrande?,

med beaktande av domstolens yttrande®,

med beaktande av Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs yttrande®, och
av foljande skal:

(1) Europeiska rddet manade vid sitt mote 1 Lissabon 1 mars 2000 till storre insatser for att
stirka unionens konkurrenskraft i en kunskapsbaserad ekonomi och understrok dérvid
betydelsen av ett verksamt patentskydd pa gemenskapsniva.

(2) Systemet for patentskydd har kédnnetecknats av att patent meddelas antingen av det
nationella patentverket 1 en medlemsstat eller av Europeiska patentverket (EPO) med verkan i
en medlemsstat samt att patentrdtterna gors gillande genom talan vid de nationella
domstolarna i den berdrda medlemsstaten.

(3) Innovativ europeisk industri dr beroende av att det finns verksamt réttsligt skydd pa
gemenskapsniva for uppfinningar. Genom att skapa ett patentsystem pa gemenskapsniva
bestdende av ett enhetligt gemenskapspatent och en mojlighet att gora géllande detta infor en
gemenskapsdomstol som skall uppréttas senast 2010 efter en Overgingsperiod dd de
nationella domstolarna behéller sin behorighet, fullbordas unionens system for patentskydd.

EUT C
EUT C
EUT C
EUT C

AW N =

36



(4) Genom radets forordning (EG) nr .../2003 av den ... 2003 om gemenskapspatent® infors
en ritt till gemenskapspatent. En innehavare av en ritt till gemenskapspatent atnjuter skydd
for en uppfinning pd gemenskapsniva pé enhetliga villkor enligt férordningen.

(5) Genom beslut 2003/.../EG® har radet gett domstolen behdrighet i vissa tvister om
gemenskapspatent och rekommenderar medlemsstaterna att anta de bestimmelserna i enlighet
med sina respektive konstitutionella krav.

(6) Enligt artikel 220 andra stycket i1 fordraget fir sérskilda réttsinstanser knytas till
forstainstansriatten pa de villkor som faststdlls i artikel 225a 1 fordraget for att, pa vissa
sdrskilda omraden, utéva domsrétt enligt fordraget.

(7) Den behorighet som dverforts till domstolen 1 enlighet med artikel 229a 1 fordraget 1 mal
om gemenskapspatent skall utovas i forsta instans av en sérskild rittsinstans som uppréttad
med stod av artikel 225a 1 fordraget och kallad ”gemenskapspatentritten”.

(8) Enligt artikel 225.2 i fordraget skall forstainstansritten vara behdrig att prova och avgora
overklaganden mot avgoranden som fattas av de sérskilda rittsinstanser som uppréttas enligt
artikel 225a i1 fordraget. For detta dndamal bor en specialiserad dverklagandeavdelning for
patentmal upprittas vid fOrstainstansritten for Overprovning av gemenskapspatentrittens
beslut. Overprovningar i forstainstansriitten av avgdranden i gemenskapspatentritten kan med
stod av artikel 225.2 1 undantagsfall omprévas av domstolen om det finns en allvarlig risk for
att enhetligheten eller konsekvensen i gemenskapsritten undergrévs.

(9) For att ta hiansyn till de patentrittsliga tvistemalens civilrittsliga sdrdrag och sékerstélla
enhetlig handldggning 1 bdgge instanser krdvs det att rittegangsreglerna i protokollet om
domstolens stadga &dndras bade nar det géller forfarandet 1 forsta instans vid
gemenskapspatentritten och forfarandet vid dverprovning i forstainstansritten.

(10)  En centraliserad och specialiserad gemenskapsdomstol som har exklusiv behorighet i
mal om gemenskapspatent och som bestar av gemenskapspatentritten i forsta instans och
forstainstansratten i1 andra instans bor borga for sakkunskap och avgdéranden av hogsta
kvalitet. Det bor garantera effektiv patentmalshandlaggning for hela gemenskapen, gemensam
rattspraxis och enhetlig tillaimpning av gemenskapens patentrétt.

3 EUTL
6 EUT L
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HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Kapitel 1

Gemenskapspatentritten

Artikel 1
Upprittande

En sarskild rattsinstans, som skall heta ”gemenskapspatentrétten”, skall knytas till Europeiska
gemenskapernas forstainstansrtt.

Den skall ha sitt site vid forstainstansritten.

Artikel 2
Tillimpning av gillande bestimmelser i fordraget

Om inget annat foreskrivs 1 detta kapitel skall artiklarna 241, 243, 244 och 256 1 fordraget
gilla gemenskapspatentritten.

Artikel 3

Stadgebestimmelser for sirskilda riattsinstanser
Foljande avdelning VI skall ldggas till Protokollet om domstolens stadga:
”Avdelning VI

SARSKILDA RATTSINSTANSER

Artikel 65
Bestammelser om behorighet, sammansittning, och organisation for de sédrskilda

rittsinstanser som upprittas i enlighet med artikel 225a i fordraget och forfarandet vid dem
faststills 1 bilagorna till denna stadga.”
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Artikel 4
Bilaga till protokollet om domstolens stadga
Foljande bilaga [1I] skall laggas till protokollet om domstolens stadga:
”Bilaga [II]

Gemenskapspatentriitten

Artikel 1

Gemenskapspatentritten skall 1 forsta instans ha ensam behorighet i tvister som hanfor sig till
tillampningen av radets forordning (EG) nr .../... [av ... om gemenskapspatent] och radets
forordning (EG) nr .../... [av den ... om gemenskapstilliggsskydd] inom ramen for den
behorighet som overforts till domstolen med stod av artikel 229a 1 fordraget.

Artikel 2

Gemenskapspatentrétten skall bestd av sju domare som skall utses for en tid av sex ar. En del
av rittens ledamoter, tre och fyra véxelvis, skall nytillsdttas vart tredje ar. Avgdende
ledaméter kan utndmnas pa nytt.

Domarna skall utses pa forslag fran medlemsstaterna som skall foresla kandidater med erként
mycket goda juridiska kunskaper i patentrétt. De skall utndmnas av radet pa grundval av sin
sakkunskap och efter samrad med en kommitté som skall uppréttas i enlighet med artikel 3.

Artikel 3

En for &ndamaélet upprittad rddgivande kommitté skall innan rédets utndimnande yttra sig om
kandidaternas lamplighet for uppgiften som domare vid gemenskapspatentritten. Kommittén
far bifoga till sitt yttrande en forteckning dver de kandidater vars juridiska kunskapsprofil ar
mest dndamalsenlig. Forteckningen skall omfatta dubbelt sa ménga kandidater som det antal
domare som radet skall utndmna.

Kommittén skall besta av sju ledaméoter som skall utses bland tidigare ledaméter 1 domstolen,
forstainstansrétten, gemenskapspatentritten eller bland advokater med erkénd kompetens. P
forslag fran domstolens ordforande skall réddet genom beslut med kvalificerad majoritet
utndmna ledamoterna i kommittén och faststdlla kommitténs arbetsordning.

Artikel 4

Domarna skall bland sig vélja gemenskapspatentrittens ordforande for en tid av tre éar.
Ordforanden kan atervéljas.
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Artikel 5

Artiklarna 2—7 och 13-15, artikel 17 forsta, andra och femte styckena samt artikel 18 1
stadgan skall tillimpas p& gemenskapspatentritten och dess ledamoter.

Den ed som avses 1 artikel 2 1 stadgan skall avldggas infor domstolen, som ocksa skall fatta de
beslut som avses 1 artiklarna 3, 4 och 6 i stadgan, efter det att den har hort forstainstansrétten
och gemenskapspatentritten.

Artikel 6

Gemenskapspatentritten skall utse sin justitiesekreterare och faststilla justitiesekreterarens
instruktion. Artikel 3 fjdrde stycket och artiklarna 10, 11 och 14 1 stadgan skall gilla
gemenskapspatentrittens justitiesekreterare 1 tilldmpliga delar.

Artikel 7

Tekniska experter skall 1 egenskap av bitrddande referenter bistd domarna under hela
handlédggningen av malet. Artikel 3 fjiarde stycket och artikel 13 i stadgan skall gélla.

Bitrddande referenter maste ha mycket goda kunskaper péd det relevanta tekniska omradet. De
skall utses for en tid av sex &r pd forslag av domstolen. Avgdende bitrddande referenter skall
kunna utndmnas pa nytt.

Bitradande referenter skall, enligt vad som anges i rittegangsreglerna, delta i beredningen,
forhandlingen och de overldggningar som giller malen. De skall ha rétt att stdlla fragor till
parterna. De skall inte ha rostritt.

Artikel 8

Gemenskapspatentritten skall sammantrédda i avdelningar med tre domare i varje.

I vissa mél som anges i rittegangsreglerna far gemenskapspatentrattenl sammantrada i utokad
sammansittning eller med en domare. Rattegédngsreglerna skall innehdlla bestimmelser om
ndr ritten dr domfor.

Gemenskapspatentréttens ordférande skall vara ordférande for en av avdelningarna med tre
domare. Ordforanden skall vidare leda gemenskapspatentrittens sammantrdden i1 utokad
sammanséttning. Domarna skall bland sig vélja ordforanden for dvriga avdelningar for en tid
av tre ar. Ordforandena kan atervéljas.

Avdelningarnas sammansittning och fordelningen av drenden pa avdelningarna skall regleras
1 rattegangsreglerna.
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Artikel 9

Domstolens ordforande eller, om det dr lampligt, forstainstansrittens ordforande skall i
samforstind med gemenskapspatentrittens ordforande bestimma pé vilka villkor tjinstemén
och andra anstillda som dr knutna till domstolen skall tjanstgora vid gemenskapspatentritten
sa att den kan fungera. Vissa tjdnstemdn och andra anstdllda skall ansvara infor
gemenskapspatentrittens justitiesekreterare under Overinseende av gemenskapspatentréttens
ordforande.

Artikel 10

Forfarandet vid gemenskapspatentrétten skall f6lja bestimmelserna i avdelning III i stadgan,
dock inte artikel 21 andra stycket, artiklarna 22 och 23, artikel 40 forsta och tredje styckena,
artiklarna 42 och 43. Artiklarna 11-25 i denna bilaga skall gélla for forfarandet.

Ytterligare och mer detaljerade bestammelser skall om sd behovs faststillas i1
gemenskapspatentréttens rittegangsregler. Réttegingsreglerna far avvika fran artikel 40 1
stadgan for att ta hansyn till sdrdragen 1 hos mal om gemenskapspatent.

Artikel 11

Den advokat som avses 1 artikel 19 i stadgan far bitrddas av ett europeiskt patentombud, vars
namn skall vara angivet pad Europeiska patentverkets lista dver godkédnda ombud infor det
verket och som skall vara medborgare i en medlemsstat eller en annan stat som dr part i
avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomradet.

Europeiska patentombudet skall ha ritt att yttra sig under forhandlingarna pa de villkor som
faststills 1 rattegdngsreglerna.

Artikel 19 femte och sjitte styckena i1 stadgan skall gélla i tillimpliga delar.

Artikel 12
Med undantag frén artikel 20 fjarde, femte och sjétte styckena i stadgan skall foljande gilla:

Det muntliga forfarandet skall bestd i att den foredragande domaren redogdr for drendets
huvuddrag, att gemenskapspatentrétten hor parterna och att bevismaterialet granskas.

Gemenskapspatentritten far i enlighet med réttegdngsreglerna och efter att ha hort parterna
fringa det muntliga forfarandet.

Réttegingsreglerna fir medge att forfarandet helt eller delvis bedrivs i elektronisk form och
skall da ange villkoren for detta.
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Artikel 13
Med untantag fran artikel 24 forsta stycket forsta meningen i stadgan skall foljande gilla:

Om en part har lagt fram godtagbart tillgdnglig och tillracklig bevisning till stod for sina
yrkanden och har angett bevisning som stdder dessa yrkanden men som motparten forfogar
over, fir gemenskapspatentritten besluta att motparten skall tillhandahdlla bevismaterialet,
varvid konfidentiella uppgifter dock skall skyddas.

Artikel 14

Gemenskapspatentritten skall ha behorighet att besluta om eventuella interimistiska atgirder
oberoende av om maélet redan har anhédngiggjorts dér eller inte.

Nar det finns en pévisbar risk for att bevismateral kan forstoras innan maélet har provats i sak
fir gemenskapspatentritten, om ett intrdng 1 ett gemenskapspatent har skett eller dr ndra
forestaende, besluta att de intrangsgorande varorna antingen beskrivs noggrant, eventuellt i
kombination med provtagning, eller tas i beslag, eventuellt tillsammans med tillhdrande
handlingar.

Om interimistiska eller bevisskyddande dtgérder har aterkallats skall gemenskapspatentratten
pa begéran fran svaranden aldgga sokanden att ge svaranden rimlig ersittning for eventuell
skada pd grund av dessa dtgarder.

Artikel 15
Artikel 39 1 stadgan om beslut vid forenklat forfarande skall ocksé gilla bevisskyddande
atgirder. Det skall faststillas i rittegdngsreglerna vem som far fatta sddana beslut.

Artikel 16
Utan att det paverkar tillimpningen av artikel 41 i stadgan far tredskodom meddelas mot en i
vederborlig ordning instimd part som inte kommer till den muntliga férhandlingen.

Artikel 17
Med undantag fran artikel 44 forsta stycket i stadgan skall f6ljande gélla:

Framstéllning om &ndring av en dom féar goras i undantagsfall till gemenskapspatentrédtten om
en omstandighet framkommer som kan utdva ett avgorande inflytande pd &rendets utgang och
som nir domen meddelades var okdnd for den part som gor framstidllningen om &ndring, och
endast pa den grunden att det forekommit ett grundldggande rittegangsfel eller en handling
som 1 ett slutgiltigt domstolsavgorande befunnits vara ett brott.
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Artikel 18

Nar som helst under rittegangen far parterna avsluta drendet genom en forlikning som
bekriftas genom ett beslut av gemenskapspatentritten. Forlikningen kan inte péverka
gemenskapspatentets giltighet.

Artikel 19

Artikel 54 forsta och andra styckena 1 stadgan skall gilla gemenskapspatentritten 1 tillampliga
delar.

Artikel 20

Om domstolen behandlar ett drende som giller samma tolkningsfrdgor eller
forstainstansratten behandlar ett &drende dar giltigheten hos samma gemenskapspatent
ifrdgasitts, fir gemenskapspatentritten efter att ha hort parterna skjuta upp forfarandet fram
till dess att domstolen eller forstainstansratten har meddelat ett avgorande.

Om invdndning gors hos Europeiska patentverket mot beviljandet av ett europeiskt patent som
designerar gemenskapen, far gemenskapspatentritten 1 mal om ogiltighet efter att ha hort
parterna skjuta upp forfarandet fram till dess att ett slutligt beslut har fattats om invédndningen.

Artikel 21

Artikel 55 1 stadgan skall gdlla med den inskrdnkningen att medlemsstaterna och
gemenskapens institutioner, om de varken har intervenerat eller varit part i maélet, bara
kommer att delges gemenskapspatentrittens slutliga beslut.

Artikel 22

Slutliga avgoranden i gemenskapspatentritten skall vara verkstdllbara ndr de inte ldngre kan
Overklagas. Ett 0verklagande skall hindra verkstillighet. Gemenskapspatentritten far dock
besluta att dess beslut dr verkstéllbart, 1 forekommande fall mot stidllande av sdkerhet.

Beslutet om verkstéllighet skall bildggas gemenskapspatentrittens avgorande. Avgoranden
skall gd att verkstélla mot medlemsstater.

Gemenskapspatentritten far foreligga vite om dess beslut eller foreldgganden om att vidta en
viss dtgéird eller avstd frdn ett visst handlande intefoljs. Vitesforeldggandet kan gilla ett
enstaka vitesbelopp eller 16pande vite. Ett vitesbelopp maste vara proportionellt och far inte
overstiga 50 000 euro.

Artikel 23
Rimliga domstolsavgifter kommer att tas ut for mal vid gemenskapspatentritten.

En avgiftstabla skall faststéillas av radet, som skall besluta med kvalificerad majoritet pa
forslag frdn kommissionen efter att ha hort Europaparlamentet och domstolen eller pa begéran
av domstolen efter att ha hort Europaparlamentet och kommissionen.
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Domstolsavgifterna skall betalas i1 forvdg. En part som inte har betalt foreskriven
domstolsavgift kan avstingas fran deltagande 1 rattegangen.

Artikel 24

Gemenskapspatentritten far forldgga forhandlingar till andra medlemsstater én den déar ritten
har sitt site.

Artikel 25

Gemenskapspatentritten skall handldgga malet pa det officiella EU-spraket i den medlemsstat
dar svaranden &r bosatt eller pa det av den medlemsstatens officiella EU-sprdk som svaranden
véljer, om den staten har fler 4n ett officiellt EU-sprdk. Om svaranden inte dr bosatt i ndgon
medlemsstat skall gemenskapspatentrdtten handligga malet pad det officiella EU-sprak
gemenskapspatentet meddelades pa.

Om parterna begir det och gemenskapspatentritten samtycker kan valfritt officiellt EU-sprak
utses till rattegdngssprak.

Gemenskapspatentritten far 1 enlighet med rittegdngsreglerna hora parterna personligen,
vittnen och sakkunniga pa ett annat sprak &n rattegdngssprdket. I sa fall skall
justitiesekreteraren se till att allt som sdgs under den muntliga forhandlingen Oversitts till
rittegangsspraket och pd begiran av endera parten till det sprdk som den parten anvénder i
enlighet med réttegdngsreglerna.

Gemenskapspatentratten far i enlighet med réttegdngsreglerna tillata att inlagor och andra
handlingar ldmnas in pa ett annat sprak an rittegangsspraket. Den far nidr som helst aldgga
ifrdgavarande part att tillhandahélla en oversattning till rattegdngsspriket av dessa handlingar.

Artikel 26

Gemenskapspatentrittens slutliga avgéranden far dverklagas till forstainstansritten inom tva
manader efter delgivningen av det avgdrande som dverklagas.

Gemenskapspatentrittens beslut enligt artikel 243 i fordraget eller artikel 256 fjérde stycket 1
fordraget eller enligt artikel 14 andra stycket 1 denna bilaga far Overklagas till
forstainstansréitten inom tva manader efter delgivningen. Om beslutet har fattats utan att den
part som paverkas negativt forst blivit hord, far emellertid den parten, inom tvd ménader efter
delgivningen, protestera till gemenskapspatentritten, vars beslut skall gd att dverklaga till
forstainstansrétten.

Gemenskapspatentrittens beslut att avsld en interventionsansdkan far Overklagas till
forstainstansritten inom tva veckor efter delgivningen.

Rittegdngsreglerna far ange ndr och pé vilka villkor beslut i processfragor som
gemenskapspatentritten fattat under handldggningen far 6verklagas.

Varje part som helt eller delvis fétt sin talan avslagen far 6verklaga i enlighet med forsta till
fijarde styckena. Ett 6verklagande enligt andra och tredje styckena skall provas och avgoras
enligt forfarandet i artikel 39 i stadgan.
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Artikel 27
Ett 6verklagande far grundas pé rittsfragor eller sakfragor.
Om Overklagandet grundas pé réttsfraigor maste grunden vara antingen att
gemenskapspatentritten saknar behorighet, att den begatt ett rattegangsfel som skadar den

overklagande partens intressen eller att den dsidosatt gemenskapsritten.

Om oOverklagandet grundas pa sakfragor maste grunden vara en omvérdering av de
sakomstidndigheter och bevis som ingivits till gemenskapspatentritten. Nya
sakomstdndigheter och nya bevis far endast ldggas fram om den berorda parten inte rimligtvis
kunde ha forvintats inkomma med dem under behandlingen i forsta instans.

Ett 6verklagande far inte grundas endast pa rittegangskostnadernas storlek och férdelning.

Artikel 28

Om overklagandet dr vilgrundat skall forstainstansritten upphdva gemenskapspatentrittens
avgorande och slutligt avgora drendet. I undantagsfall och nér réittegdngsreglerna medger det
far forstainstansrétten aterforvisa drendet till gemenskapspatentritten for avgorande dér.

Om ett drende éaterforvisas till gemenskapspatentritten dr denna bunden av
forstainstansrittens beslut 1 rattsfragor.

Artikel 29

Rittegdngsreglerna for gemenskapspatentritten skall innehdlla alla bestdmmelser som é&r
nddvindiga for att tillimpa och vid behov komplettera denna bilaga.”

Kapitel 11

Overklagande vid forstainstansritten

Artikel 5
Antal domare vid forstainstansritten
Artikel 48 1 protokollet domstolens stadga skall erséttas av foljande:
”Artikel 48

Forstainstansrétten skall ha 18 domare.”

Artikel 6
Riittegingen vid 6verprovning av mil om gemenskapspatent

Foljande artikel skall 14ggas till 1 protokollet om domstolens stadga:
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“Artikel 61a

En avdelning med tre domare vid forstainstansrétten skall vara specialiserad pa patentmél och
overprova gemenskapspatentrittens avgoranden.

Utan att tillimpningen av artikel 17 femte stycket eller artikel 50 péverkas skall domarna 1
overklagandeavdelningen for patentmdl utses bland kandidater med erkdnt mycket goda
kunskaper 1 patentritt och tillséttas pa grundval av sin sakkunskap.

Artikel 7 och artiklarna 10-23 1 bilaga [II] till stadgan skall i tillimpliga delar gilla
rattegangen vid Overprovning i patentavdelningen vid forstainstansritten. Medlemsstaterna
och Europeiska gemenskapens institutioner far intervenera enligt vad som anges i artikel 40
forsta stycket.

Overprévningen skall ske pa det rittegingssprik som anviindes da #rendet prdvades av
gemenskapspatentritten. Artikel 25 andra, tredje och fjarde styckena i bilaga [II] till stadgan
giller."

Kapitel 111

Slutbestammelser

Artikel 7
Overgangsbestimmelser

Den forsta ordforanden for gemenskapspatentritten skall tillsdttas for en tid av tre ar pa
samma sétt som réttens ledamoter. Radet far dock besluta att det forfarande som faststills i
artikel 4 1 bilaga [II] till protokollet om domstolens stadga skall tillimpas.

Omedelbart efter det att alla ledamoter 1 gemenskapspatentriatten har svurit eden skall radets
ordférande genom lottning utse de ledamoter som skall avga efter de forsta tre aren.
Artikel 8
Ikrafttradande

Detta beslut trader 1 kraft efter det att det har offentliggjorts 1 Europeiska unionens officiella
tidning péa den dag som foljer efter det att den sista medlemsstaten anmalt att den godkénner
bestimmelserna 1 radets beslut 2003/.../EG [som antagits i enlighet med artikel 229a 1
fordraget som ger domstolen behorighet i mal om gemenskapspatent. ]
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Artikel 1 1 bilaga [II] till protokollet om domstolens stadga skall tillimpas fran och med den
dag som radets beslut 2003/.../EG [om att ge domstolen behorighet i mal om
gemenskapspatent] trader i kraft.

Utféardat 1 Bryssel den [...]

Pa radets vignar
Ordférande

[.]
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FINANSIERINGSOVERSIKT FOR RATTSAKT

Politikomrade: Immaterialritt

Verksamhet: Att bilda ett EU-domstolssystem for patentmél

ATGARDENS BETECKNING: FORSLAG TILL RADETS BESLUT OM ATT UPPRATTA

GEMENSKAPSPATENTRATTEN OCH OM OVERPROVNING VID FORSTAINSTANSRATTEN

BERORDA BUDGETRUBRIKER

Avsnitt IV - Domstolen

ALLMANNA UPPGIFTER

Genom att bilda ett domstolssystem pd EU-nivd péverkar man budgetens del A
(personalutgifter och Ovriga administrativa utgifter). Genom att domstolen far
behorighet i patentmal laggs en ny typ av tvistlosning, som véntas generera ett stort
antal nya drenden pa ett specialiserat omrade, till gemenskapens rattsutovning.
Foljaktligen behovs det ny personal for handldggningen. I takt med att nya
gemenskapspatent meddelas kommer antalet drenden vid gemenskapspatentritten att
stiga. EPO forvintas meddela 50 000 nya gemenskapspatent varje dr, vilket, forutsatt
att tvistkvoten ligger pa 1 av 1000 patent i kraft, skulle innebdra att antalet nya
drenden 1 forsta instans kommer att 6ka med 50 per ar. Det &r troligt att ca 25 % av
de mal som avgodrs 1 gemenskapspatentritten overklagas till forstainstansréitten. De
resurser som anses nodvéndiga for startfasen av gemenskapspatentréttens arbete fram
till 2014 kan tillféras gradvis beroende pa vilken typ av uppgifter som skall utféras
och omfattningen pad dem. Om ytterligare personal behovs skall berdkningen av vad
detta far for ekonomiska foljder ske enligt allmédn praxis for omradet, dvs. nya
tjénster berdknas pa sexmdnadersbasis for det ar de inréttades.

- Nodvindiga resurser under de fem forsta dren (2010-2014)

Det anses att sju domare (inklusive ordforanden) &r ett ldmpligt antal for att
domstolen skall kunna fullfolja sina ataganden under startfasen. Innan den nya
domstolen kan borja sitt arbete maste domarna, i enlighet med artikel 225a femte
stycket 1 EG-fordraget, faststdlla gemenskapens civilprocessrittsliga regler, vilket i
sig ar en omfattande arbetsuppgift. Under startfasen maéste ett utokat domarlag fatta
ett antal viktiga beslut i centrala fragor. Varje domare kommer att behdva en
juristsekreterare och en administrativ sekreterare till hjilp.

Déa gemenskapspatentidrendena dr mycket tekniska till sin natur far detta ocksa foljder
for forstainstansritten ndr den provar patentmdl. D& dmnesomrddet dr mycket
specialiserat och tekniskt dr det ndodvéndigt att vid fOrstainstansrétten inrdtta en
overklagandeavdelning for patentdrenden med ytterligare tre specialiserade domare.
Varje domare kommer att behdva minst en juristsekreterare och en administrativ
sekreterare till hjélp.
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Da patentmalen géller &mnesomrédden som berdr den senaste tekniska utvecklingen
kravs inte bara advokater i domarlaget, utan dven tekniska experter. Rédet faststéllde
1 sin gemensamma politiska strategi av den 3 mars 2003 att tekniska experter skall
bistd domarna under ett drendes hela ging. For att ticka de over 70 tekniska
omradena behdvs sju sddana tekniska experter (bitridande referenter) for
gemenskapspatentritten med foljande uppdelning: 1) oorganisk kemi och
materialvetenskap, 2) organisk kemi och polymerkemi, 3) biokemi och bioteknik,
4) allmén teknisk fysik, 5) maskinteknik, 6) informations- och
kommunikationsteknik samt 7) elteknik och elektronik. For att forbereda de tekniska
fragor som kommer upp 1 ett drende 1 samband med behandling i1 forstainstansritten
borde det inom de mer allménna underavdelningarna kemi, fysik och maskinteknik
rdcka med tre tekniska experter.

Gemenskapspatentriatten behover ocksa en justitiesekreterare, dessutom behdvs sex
tjdnstemén vid diariet. Justitiesekreterarens arbete kommer att vara sirskilt komplext.
Gemenskapspatentrittens diarieavdelning kommer inte bara att ansvara f{or
diarieféring utan ocksa for korrespondens med parter och deras rittsliga
representanter fran hela vérlden, dé ett drende dven kan omfatta t.ex. tva parter fran
icke-medlemsstater. Det &r nodvédndigt att diarieavdelningen kan hantera
inkommande korrespondens rorande civil tvistlosning pa samtliga officiella
gemenskapssprak. Den maste kunna svara muntligen och skriftligen péd fragor fran
parterna (t.ex. begdran om information om ldget i forhandlingarna, tidsplaner for
forhandlingar etc.) eller domarna (t.ex. begidran om ytterligare information,
dokument som saknas etc.). For att sikerstilla att domstolen kan fungera korrekt kan
sadan daglig kontakt mellan parterna och domstolen inte ske den vanliga vdgen vad
giller oversittning och tolkning, utan sddana tjdnster maste tillhandahallas direkt av
diarieavdelningen. Dessutom skall avdelningen ansvara for samarbetet med de
nationella myndigheter som i enlighet med artiklarna 244 och 256 i EG-fordraget
verkstiller gemenskapspatentrittens beslut. Gemenskapspatentréttens uppgift ar bara
att meddela avgorande, det dr de behoériga myndigheterna i medlemsstaterna som
skall verkstilla besluten. Diarieavdelningen méste sékerstélla att kommunikation kan
ske pd det officiella spraket i den medlemsstat dir gemenskapsrittens beslut
verkstélls.

En lektor behovs troligen for att verifiera att avgorandena dr sprikligt korrekta, da de
skrivs av domare som inte nédvandigtvis arbetar pa sitt modersmal. Detta &r praxis
vid domstolen for att sdkerstdlla kvaliteten, och sa maste ocksa ske for de beslut som
fattas av den nya gemenskapspatentritten och patentavdelningen vid
forstainstansritten. En forskare kommer troligen att behovas for att undersoka
lagstiftning och réttspraxis 1 medlemsstaterna for att ge gemenskapspatentritten de
underlag den behover for att faststélla gemenskapens rittspraxis pd omradet. Da
behorighet 1 civilrdttsliga tvister dr nagot nytt i gemenskapens rittssystem dr det
nddvindigt med forskare som kan undersoka befintliga begrepp i medlemsstaterna sa
att domstolen kan beakta dem 1 samband med nya é&renden. Ytterligare en
juristsekreterare for generaladvokaten kommer troligen att behovas for de
overklagandeforfaranden som enligt artikel 225.2 i EG-fordraget kan inledas vid
forstainstansritten mot avgéranden som meddelats av gemenskapspatentritten.
Samtliga beslut i patentfrdgor som forstainstansritten fattar méste utvdrderas med
avseende pd enhetlighet och dverensstimmelse med gemenskapsritten. Om det finns
en allvarlig risk for att gemenskapsrétten kan paverkas skulle denna juristsekreterare
bistd generaladvokaten i de nddvéndiga forhandlingarna infér domstolen. Foérutom
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den personal som behdvs for att driva gemenskapspatentritten i sig méiste dven
oversittningstjdnsten stdrkas. Slutligen behdvs ocksa ett bibliotek med
immaterialrittslig  dmnesinriktning. Relevanta publikationer (fran samtliga
medlemsstater) behdvs, sasom lagbocker, tidskrifter och réttsfallssamlingar,
publikationer inom olika tekniska omraden samt tillgdng till réttsliga och tekniska
databaser.

- Infasning av ménskliga resurser

Den nya domstolen kommer av nddvindighet att genomga en period da personalen
rekryteras gradvis, beroende pa vilken typ av uppgifter som skall utféras och
omfattningen pa dem.

Aret omedelbart fore det ar d4 EU:s domstolssystem tas i drift, enligt planen 2010,
racker det med en mindre personalstyrka for nodvindiga forberedelser. Endast
domarna och deras sekreterare kommer att utndmnas. Det dr viktigt att samtliga
domare finns pé plats fran borjan. De kommer att faststdlla de réittegéngsregler for
patentmdl som enligt artikel 224 femte stycket och artikel 225a femte stycket i
EG-fordraget skall antas av domarna sjdlva. Pa det hér tidiga stadiet behovs dven en
bibliotekarie, s att arbetet med att bygga upp det immaterialréttsliga biblioteket kan
paborjas. Foljaktligen har en personalstyrka pa 14 personer for ar 2009 forts in 1
tabellerna 2.3 ¢ och 7.1.

En storre (men inte fullstdndig) personalstyrka kommer att behdvas fran och med det
att gemenskapspatentritten &r 2010 borjar utdva sin behdrighet (se dkade utgifter i
enlighet med detta i tabellerna 2.3 ¢ och 7.2). Totalt 70 tjanster verkar rimligt for att
domstolen skall kunna utfora sitt arbete. Detta inkluderar forst och framst
gemenskapspatentrittens sju domare. Sarskilt under startfasen méste domstolen fatta
ett antal viktiga beslut i centrala fragor for att faststélla viktig réttspraxis. Sddana
beslut bor fattas av ett utokat domarlag snarare &n av en avdelning med tre domare.
Detta antal domare dr nodvéndigt for att sdkerstdlla att domstolen kan fungera éven
om en domare ar sjuk eller ledig. Vad géller de tre domarna vid forstainstansréttens
patentavdelning ar det viktigt att notera att overklaganden kommer att inkomma fran
den tidpunkt da domstolen borjar arbeta, sidrskilt vad géller interimistiska eller
bevisskyddande atgdrder. Dessutom mdste alla tekniska experter, sju for
gemenskapspatentritten och tre for forstainstansritten, finnas pé plats fran borjan.
Det kan inkomma drenden som rdr vilket tekniskt omrade som helst, och det gér
darfor inte att minska antalet tekniska experter 1 startfasen. Gemenskapspatentréttens
ordforande, som forutom sina réttsliga funktioner ocksa maste skdta administrativa
uppgifter och representera, kommer redan fran borjan att behdva en kanslichef. Det
kommer redan under det fOrsta aret att behovas en lektér for sévil
gemenskapspatentriatten som forstainstansrétten, eftersom bada domstolarna redan
fran borjan kommer att meddela avgoranden.

For startfasen rdacker det dock med fem juristsekreterare for gemenskapspatentritten
och tva for forstainstansritten, tio administrativa sekreterare och en forskare. Mot
bakgrund av arbetsbelastningen under startfasen torde det ocksa ricka med en forsta
mindre fOrstirkning av domstolens Oversdttnings- och tolkningsresurser med tio
Oversittare och tio tolkar.
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2.1.

2.2,

2.3.

b)

Vissa tjinster kan fasas in senare allteftersom behovet uppstar (se Okning av
utgifterna i tabellerna 2.3 c), 7.3 och 7.4) nedan. Detta giller sekreterartjdnsterna, dér
ytterligare elva tjanster planeras for &r 2012. For 2014 planeras ytterligare tre
juristsekreterare for domarna vid gemenskapspatentritten och forstainstansrétten sa
att alla domare bistas av en juristsekreterare. Samma ar behdvs troligen ytterligare en
juristsekreterare till generaladvokaten, da antalet beslut fran forstainstansriatten 1 mal
som giller overklaganden av gemenskapspatentrittens avgdéranden kommer att ha
natt sddana nivder att granskningen av dem infor eventuell fornyad behandling
motiverar ytterligare en tjanst. Allteftersom arbetsbelastningen okar kommer det
under 2014 ocksa att behdvas ytterligare en forskare. Slutligen kan domstolens
Oversittnings- och tolkningsresurser gradvis utdkas 1 forhallande  till
arbetsbelastningen, dvs. ytterligare 10 personer ar 2012 och ytterligare 18 ar 2014.
Ar 2014 kommer det totala antalet anstiillda vid gemenskapspatentritten foljaktligen
att uppga till 114 tjénster.

Sammanlagda anslag for atgirden (del B): miljoner euro i
atagandebemyndiganden

0 euro

Tillimpningsperiod:

Start: 2009

Slut: tills vidare

Flerarig total utgiftsberikning:

Forfalloplan for atagandebemyndiganden/betalningsbemyndiganden (finansiellt stod)
(se punkt 6.1.1)

Ej tillampligt
Tekniskt och administrativt stod och stodutgifter (se punkt 6.1.2)

Ej tillampligt
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c) Total budgetkonsekvens i form av personalutgifter och dvriga administrativa utgifter

(se punkt 7)

Ar (n) 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Driftsér --- I II 111 v \Y%
Nya méil 1|0 50 100 150 200 250
forsta instans
Tjénster:

Ritts- 13 49 49 60 60 65
utdvning

Bibliotek 1 1 1 1 1 1
Oversittning/ | --- 20 20 30 30 48
Tolkning

Totalt 14 70 70 91 91 114
AB/BB i euro | 3257 000 7115000 | 10472000 | 11 606 000 | 12 740 000 | 13 982 000
24. Forenlighet med den ekonomiska planeringen och budgetplanen

2.5.

Ej tillampligt
Paverkan pia inkomsterna:

[...] Inkomsterna paverkas inte (géller tekniska aspekter pd genomforandet av en
atgérd)

ELLER
[X] Inkomsterna péverkas enligt foljande:

Enligt forslaget skall parterna betala rimliga domstolsavgifter for tvistlosning rorande
gemenskapspatent i forsta och andra instans (se artikel 23 i bilaga II till stadgan). Hur
stora intdkterna blir kan dock inte sdgas med bestamdhet. Det belopp som skall tas ut
bor skapa jamvikt mellan principen om ritt till domstolsprévning och det rimliga i att
parterna bidrar till gemenskapspatentrittens kostnader for att 16sa deras privata
tvister. I vilket fall som helst kommer intékterna frdn domstolsavgifterna bara att
bidra mycket marginellt till att ticka de samlade utgifterna och det finns inga
forvantningar pé att dstadkomma egenfinansiering genom avgifter. En avgiftstabla
dar de exakta avgiftsbeloppen anges skall faststéllas av radet, som skall besluta med
kvalificerad majoritet pd forslag frdn kommissionen efter att ha hort
Europaparlamentet och domstolen eller pa begédran frdn domstolen efter att ha hort
Europaparlamentet och kommissionen.
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3. BUDGETTEKNISKA UPPGIFTER

Typ av utgifter Nya Deltagande Deltagande av Rubrik i
EFTA kandidatlinder | budgetplanen
Icke-obl. Icke-diff. JA NEJ NEJ nr 5
utg. anslag
4. RATTSLIG GRUND

Artiklarna 225a och 245 1 EG-fordraget.

5. BESKRIVNING AV ATGARDEN OCH SKAL FOR ATGARDEN
5.1. Behovet av gemenskapsatgirder
5.1.1.  Mal for dtgdrden

Det foreslagna radsbeslutet ingér 1 ett Overgripande projekt for att uppritta ett
gemenskapspatentsystem. Genom att man dndrar i EPC (Europeiska patentkonventionen) kan
gemenskapen anslutas till konventionen och EPO (Europeiska patentverket) bemyndigas att
meddela gemenskapspatent som kommer att ge innehavarna réttigheter enligt radets
forordning om gemenskapspatent. Efter en dvergangsperiod skall sdrskilt talan om intrdng i
och giltighet for dessa réttigheter vickas vid ett EU-domstolssystem. Genom dessa dtgirder
reformeras systemet for patentskydd i EU, vilket hittills kidnnetecknats av nationella patent
med tvistlosning infor nationella domstolar, och genomfors de anpassningar som det
europeiska niringslivet behover pa grund av att det 1 allt storre utstrickning arbetar
transnationellt pa den inre marknaden. Tanken &r att &tgirderna skall forbéttra
konkurrenskraften for EU:s innovativa foretag genom att dstadkomma ett patentskydd pé
EU-niva som kan forsvaras genom talan vid en enda EU-instans, vars avgoranden har verkan 1
hela EU.

Som en del av detta 6vergripande projekt dr foreliggande forslags mélséttning att upprétta en
gemenskapspatentritt for mal om gemenskapspatent i fOrsta instans och att sorja for de
bestimmelser som krivs for att forstainstansritten skall kunna ta pa sig sin nya roll som
Overprévningsinstans i forhdllande till gemenskapspatentritten.

5.1.2.  Férhandsutvirdering

Att det behovs ett EU-Gvergripande patentsystem &r allmint erként sedan artionden. Det
forsta initiativet i riktning mot ett sddant system ledde fram till EPC den 5 oktober 1973 och
resulterade 1 en harmonisering av beviljandeprocessen for europapatent vid EPO men
omfattade varken bestimmelser om vilka réttigheter patentet medforde eller om att upprétta
ett enhetligt domstolssystem for tvisthandldggning. Detta ldmnades &t nationell lagstiftning
och réttsutdvning i de konventionsanslutna staterna. I ett andra initiativ férsokte EG-ldnderna
skapa ett gemenskapspatent pa grundval av en mellanstatlig 6verenskommelse som dven
omfattade tvistlosning. Gemenskapens patentkonvention undertecknades i Luxemburg den
15 december 1975 och foljdes av ett avtal undertecknat i Luxemburg den 15 december 1989
om gemenskapspatent som omfattar ett protokoll om 16sning av tvister i frdga om intrdng i
och giltighet for gemenskapspatent. Konventionen tridde dock aldrig i kraft. I samband med
Europeiska ridets mote i Amsterdam i juni 1997 (handlingsplanen for den inre marknaden)
offentliggjorde kommissionen en gronbok om att frimja innovation med hjilp av
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patent. Radfrdgningarna kring gronboken och kommentarerna under utfragningen den
25 och 26 november 1997 visade pa ett tydligt stod for tanken pa ett
gemenskapspatentsystem. Slutligen togs fragan upp vid Europeiska radets mote 1 Lissabon 1
mars 2000 ddr man uppmanade till att uppritta ett gemenskapspatentsystem. Réadet enades i
sin gemensamma politiska strategi frdn den 3 mars 2003 om ett antal centrala inslag i
gemenskapspatentsystemet, bl.a. domstolssystemet som innebdr att gemenskapspatentritten
skall upprittas pd grundval av artikel 225a i EG-fordraget.

5.2. Planerad verksamhet och villkor for finansiering via budgeten

Forslaget ér en central bit i EU:s planerade patentsystem. Det innehéller de bestimmelser som
behdvs for att uppritta en gemenskapspatentritt som kommer att handldgga de tvister rorande
gemenskapspatent som domstolen far behorighet for. Beslutet innehdller vidare de
bestimmelser som krivs for att anpassa forstainstansrétten, som fér rollen av andra instans for
Overprovning av gemenskapspatentrittens avgoranden. Ett effektivt domstolssystem pa
EU nivd behover lampliga resurser. Domstolspersonal maéste anstillas (domare,
justitiesekreterare, bitrddande referenter, juristsekreterare, lektorer, forskare, sekreterare,
Oversittare, tolkar, bibliotekarie), domstolssalar och utrustning (kontorsutrustning, telekom-
utrustning, bibliotek) méste tillhandahallas.

5.3. Genomforandebestimmelser

Nodvindig personal enligt 5.2 kommer att vara regelritt anstdlld av domstolen.

6. BUDGETKONSEKVENSER

6.1. Totala budgetkonsekvenser for del B (for hela programperioden)
Ej tillampligt

6.2. Kostnadsberikning per atgéird for del B (for hela programtiden)
Ej tillampligt

7. EFFEKTER PA PERSONALRESURSER OCH ADMINISTRATIVA
UTGIFTER

7.1. Aret innan EU-domstolssystemet tas i drift (2009)

I tabellerna nedan visas effekterna pé@ personalresurser och administrativa
utgifter aret innan EU-domstolssystemet tas i drift. (GPR=gemenskapspatentritten,
FIR= fGrstainstansritten)
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7.1.1.  Personalbehov for atgdrden
. Pe rsonal som kravs for att forva.l ta Beskrivning av de arbetsuppgifter som
atgérden (befintliga plus ev. ytterligare o0 . .
. ersonalresurser) den planerade dtgérden for med sig
Typ av tjdnster P Totalt
Fast anstéllda T1llf'2'1111gt
anstéllda
Fast domare 10 10 GPR: (1 ordfoérande, 6 domare)
anstillda FIR: 3 domare
eller
tillfalligt B 1 1 bibliotekarie
anstéllda
C 3 3 sekreterare
Totalt 14 14
7.1.2.  Total budgetkonsekvens av ytterligare personalbehov
Typ av personalresurser Belopp i euro Berdkningsmetod *
domare 2 825 000 GPR: 275 000 euro x 7
FIR: 300 000 euro x 3
tjidnstemédn (B, C) 432 000 108 000 euro x 4
Totalt 3257 000
Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.
7.1.3.  Ovriga administrativa utgifter till f6ljd av dtgcirden 2009
Budgetrubrik
Belopp i euro Berdkningsmetod

(nummer och beteckning)

Totalt (avdelning A7)

A0701 — Tjénsteresor

A07030 — Moten

A07031 - Kommittéer vars horande ir obligatoriskt'
A07031 - Kommittéer vars horande ej dr obligatoriskt'
A07040 — Konferenser m.m.

A0705 - Studier och samrad

Ovriga utgifter (ange vilka)

Informationssystem (A-5001/A-4300)

Ovriga utgifter i del A: Bibliotek

Totalt

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.
1
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L Totalbelopp/ar (tabell 7.1.2 + 7.1.3) 3257 000 euro
I1. Varaktighet tills vidare

7.2. EU-domstolssystemets tva forsta driftsar (2010-2011)

I tabellerna nedan visas effekterna pa personalresurser och administrativa
utgifter 2010-2011, EU-domstolssystemets tva forsta driftsar.

7.2.1.  Personalbehov for atgdrden

Personal som krévs for att forvalta . .
oy . Beskrivning av de arbetsuppgifter som
atgirden (befintliga plus ev. o . . .
terligare personalresurser) den planerade atgirden for med sig
Typ av tjénster ytterligare p Totalt
. Tillfalligt
Fast anstéllda anstillda
Fast domare 10 10 GPR: (1 ordférande, 6 domare)
anstéllda FIR: 3 domare
eller
tillfalligt justitie- 1 1 justitiesekreterare vid GPR
anstéllda sekreterare
10 bitrddande referenter: 7 GPR, 3 FIR
A 10
11 GPR 7 (5 juristsekreterare, 1 lektor, 1
ovriga A | 11 chef for ordférandens kansli)
FIR: 3 (2 juristsekreterare, 1 lektor)
GPR och FIR: 1 forskare
6 diarie vid GPR
B 6
10 GPR: 7 (sekreterare) FIR: 3 (sekreterare)
C 10
1 chauffor at ordféranden i GPR
D 1
Delsumma 49 49
1 1 bibliotekarie
Andra personalresurser for 10 10 Sversittare
allmdnna  uppgifter i
domstolen 10 10 tolkar
Delsumma 21 21
Totalt 70 70
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7.2.2.  Total budgetkonsekvens av ytterligare personalbehov

7.2.2.1. Total budgetkonsekvens i1 form av personalutgifter 2010

Typ av personalresurser Belopp i euro Berdkningsmetod *
domare (GPR och FIR) 2 825000 GPR: 275 000 euro x 7
FIR: 300 000 euro x 3
justitiesekreterare vid GPR 138 000 275 000 euro/2
tjdnstemdn vid GPR och FIR (A-, B-, C-, D-poster) 324 000 108 000 euro x 3
1 890 000 108 000 euro x 35/2
5177000
Delsumma

andra personalresurser for allménna uppgifter i

domstolen

bibliotekarie 108 000 108 000 x 1
Oversittare/tolkar 1 080 000 108 000 euro x 20/2
Totalt 6 365 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 ménader. Nya tjénster under 2010 har beréknats péd sex
mdnader.

7.2.2.2. Total budgetkonsekvens i form av personalutgifter 2011

Typ av personalresurser Belopp i euro Berdkningsmetod *
domare och justitiesekreterare 3100 000 GPR: 275 000 euro x 8
FIR: 300 000 euro x 3
tjidnstemdn vid GPR och FIR (A-, B-, C-, D-poster) 4 104 000 108 000 euro x 38
7 204 000
Delsumma
andra personalresurser for allmidnna uppgifter i | 2268 000 108 000 euro x 21

domstolen (6versdttning, tolkning, bibliotek)

Ttalt 9 472 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.
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7.2.3.  Ovriga administrativa utgifier till f6ljd av dtgdirden

7.2.3.1. Ovriga administrativa utgifter till foljd av &tgérden 2010

Budgetrubrik )
Belopp i euro

(nummer och beteckning)

Berdkningsmetod

Totalt (avdelning A7) p-m.
A0701 — Tjénsteresor

A07030 — Moten

A07031 - Kommittéer vars horande ér obligatoriskt '
A07031 - Kommittéer vars horande ej 4r obligatoriskt '
A07040 — Konferenser m.m.

A0705 - Studier och samrad

Ovriga utgifter (ange vilka)

Informationssystem (A-5001/A-4300)

Ovriga utgifter i del A: Bibliotek 750 000

Totalt | 750 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.

! Ange vilken typ av kommitté samt vilken av de tva kategorierna den tillhdr.

7.2.3.2. Ovriga administrativa utgifter till foljd av &tgirden 2011

Budgetrubrik )
Belopp i euro

(nummer och beteckning)

Berdkningsmetod

Totalt (avdelning A7) p-m.
A0701 — Tjénsteresor

A07030 — Moten

A07031 - Kommittéer vars horande ér obligatoriskt '
A07031 - Kommittéer vars horande ej 4r obligatoriskt '
A07040 — Konferenser m.m.

A0705 - Studier och samrad

Ovriga utgifter (ange vilka)

Informationssystem (A-5001/A-4300)

Ovriga utgifter i del A: Bibliotek 1 000 000

Totalt | 1 000 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.

! Ange vilken typ av kommitté samt vilken av de tva kategorierna den tillhor.
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L Totalbelopp/ar (tabell 7.2.2 +7.2.3)

Totalbelopp 2010
Totalbelopp 2011
I1. Varaktighet

7 115 000 euro
10 472 000 euro

tills vidare

7.3. EU-domstolssystemets tredje och fjarde driftsar (2012-2013)

I tabellerna nedan visas effekterna pé personalresurser och administrativa utgifter
2012-2013, EU-domstolssystemets tredje och fjarde driftsar.

7.3.1.

Personalbehov for atgdrden

Personal som kravs for att forvalta
atgérden (befintliga plus ev.
ytterligare personalresurser)

Beskrivning av de arbetsuppgifter som
den planerade dtgérden for med sig

Typ av tjénster Totalt
Fast anstéllda T1llf'2'1111gt
anstéllda
Fast domare 10 10 GPR: (1 ordférande, 6 domare)
anstéllda FIR: 3 domare
eller
tillfalligt justitie- 1 1 justitiesekreterare vid GPR
anstéllda sekreterare
bitrddande referenter: 7 GPR, 3 FIR
A 10
10 GPR 7 (5 juristsekreterare, 1 lektor, 1
ovriga A | 11 chef for ordférandens kansli)
11 FIR: 3 (2 juristsekreterare, 1 lektor)
GPR och FIR: 1 forskare
B 6 6 6 (diarie vid GPR)
C 21 21 GPR: 15 (sekreterare)
FIR: 6 (sekreterare)
D 1 1 . . .
chauffor at ordforanden i GPR
Delsumma 60 60
1 1 bibliotekarie
andra personalresurser for
allméinna uppgifter i|15 15 Oversittare
domstolen
15 15 tolkar
Delsumma 31 31
Totalt 91 91
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7.3.2.  Total budgetkonsekvens av ytterligare personalbehov

7.3.2.1. Total budgetkonsekvens i1 form av personalutgifter 2012

Typ av personalresurser Belopp i euro Berdkningsmetod *
domare och justitiesekreterare 3100 000 GPR: 275 000 euro x 8
FIR: 300 000 euro x 3
tjdnstemdn vid GPR och FIR (A-, B-, C-, D-poster) 4104 000 108 000 euro x 38
594 000 108 000 euro x 11/2
7 798 000
Delsumma
andra personalresurser for allménna uppgifter i
domstolen (6versittare, tolkar, bibliotekarie) 2268 000 108000 x 1
540 000 108 000 euro x 10/2
Delsumma 2 808 000
Totalt 10 606 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 ménader. Nya tjénster under 2012 har beréknats péd sex
mdnader.

7.3.2.2. Total budgetkonsekvens i form av personalutgifter 2013

Typ av personalresurser Belopp i euro Berdkningsmetod *
domare och justitiesekreterare 3100 000 GPR: 275 000 euro x 8
FIR: 300 000 euro x 3
tjiinstemdn vid GPR och FIR (A-, B-, C-, D-poster) 5292 000 108 000 euro x 49
8392 000
Delsumma
andra personalresurser for allmdnna uppgifter 1 | 3 348 000 108 000 euro x 31

domstolen (dverséttning, tolkning, bibliotekarie)

Totalt 11 740 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.
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7.3.3.  Ovriga administrativa utgifier till foljd av dtgéirden for dren 2012 och 2013

Budgetrubrik ) )
Belopp i euro Berdkningsmetod

(nummer och beteckning)

Totalt (avdelning A7) p.m.
A0701 — Tjansteresor

A07030 — Moten

A07031 - Kommittéer vars horande ér obligatoriskt '
A07031 - Kommittéer vars horande ej 4r obligatoriskt '
A07040 — Konferenser m.m.

A0705 - Studier och samrad

Ovriga utgifter (ange vilka)

Informationssystem (A-5001/A-4300)

Ovriga utgifter i del A: Bibliotek 1.000 000

Totalt | 1 000 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.

! Ange vilken typ av kommitté samt vilken av de tva kategorierna den tillhor.

L. Totalbelopp/ar (tabell 7.3.2 +7.3.3)

Totalbelopp 2012 11 606 000 euro
Totalbelopp 2013 12 440 000 euro
11. Varaktighet tills vidare

7.4. Avslutning pa startfasen (2014)

I tabellerna nedan visas effekterna pa personalresurser och administrativa
utgifter 2014, slutet av startfasen, d& personalstyrkan vid EU-domstolen kommer att
vara komplett.
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7.4.1.  Personalbehov for atgdrden

Personal som krévs for att forvalta - .
o0 . Beskrivning av de arbetsuppgifter som
atgirden (befintliga plus ev. o . .
terli ) ) den planerade atgirden for med sig
Typ av tjéinster ytterligare personalresurser Totalt
Fast anstéllda T1llf?lllgt
anstéllda
Fast domare 10 10 GPR: (1 ordférande, 6 domare)
anstéllda FIR: 3 domare
eller
tillfalligt justitie- 1 1 justitiesekreterare vid GPR
anstéllda sekreterare
10 bitrddande referenter: 7 GPR, 3 FIR
A 10
16 GPR 7 (7 juristsekreterare, 1 lektor, 1
ovriga A | 16 chef for ordférandens kansli)
FIR: 3 (3 juristsekreterare, 1 lektor)
GPR och FIR: 1 forskare
6 6 (diarie vid GPR)
B 6
21 GPR: 15 (sekreterare)
C 21 FIR: 6 (sekreterare)
D 1 1 chauffor at ordféranden i GPR
Delsumma 65 65
1 1 bibliotekarie
andra personalresurser for
allmdnna  uppgifter 1| 24 24 Oversittare
domstolen
24 24 tolkar
Delsumma 49 49
Totalt 114 114

7.4.2.  Total budgetkonsekvens av ytterligare personalbehov

Typ av personalresurser

Belopp i euro

Berdkningsmetod *

domare och justitiesekreterare 3100 000 GPR: 275 000 euro x 8
FIR: 300 000 euro x 3
tjidinstemdn vid GPR och FIR (A-, B-, C-, D-poster) 5292 000 108 000 euro x 49
270 000 108 000 euro x 5/2
8 662 000
Delsumma
andra personalresurser for allménna uppgifter i
domstolen (6versittare, tolkar, bibliotekarie) 3348 000 108 000 x 31
972 000 108 000 euro x 18/2
Delsumma 4320 000
Totalt 12 982 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader. Nya tjdnster under 2014 har beréknats pa sex

manader.




7.4.3.  Ovriga administrativa utgifier till f6ljd av dtgdirden

Budgetrubrik ) )
) Belopp i euro Berdkningsmetod
(nummer och beteckning)

Totalt (avdelning A7) p.m.
A0701 — Tjansteresor

A07030 — Moten

A07031 - Kommittéer vars horande ér obligatoriskt '
A07031 - Kommittéer vars horande ej 4r obligatoriskt '
A07040 — Konferenser m.m.

A0Q705 - Studier och samrdd

Ovriga utgifter (ange vilka)

Informationssystem (A-5001/A-4300)

Ovriga utgifter i del A: Bibliotek 1.000 000

Totalt | 1 000 000

Beloppen avser totala utgifter for 12 manader.

! Ange vilken typ av kommitté samt vilken av de tva kategorierna den tillhdr.

I. Totalbelopp/ar (tabell 7.4.2 +7.4.3) 13 982 000 euro
1L Varaktighet tills vidare
8. UPPFOLJNING OCH UTVARDERING

8.1. Metod for uppfoljning

I den gemensamma politiska strategin fran den 3 mars 2003 planerar radet (punkt 5) en
oversynsmetod for gemenskapspatentsystemet, inklusive EU-domstolssystemet. Vad giller
foreliggande besluts innehall bor gemenskapspatentréttens organisation och de bestimmelser 1
domstolens stadga som géller arbetet vid gemenskapspatentritten som forsta instans och
forstainstansréttens arbete vid Overklagan ses Over mot bakgrund av de erfarenheter som
gjorts. Kommissionen kommer att behdva radfraga domstolen och berorda kretsar for att fa in
information om hur EU:s domstolssystem fungerar, varpd den kommer att utvirdera den
insamlade informationen och foresla dndringar i beslutet om det ar pakallat.

8.2 Planerad form och tidsplan for utvirderingar

P& grundval av den gemensamma politiska strategi som radet antog den 3 mars 2003 kommer
kommissionen att ldgga fram en rapport om hur alla aspekter av gemenskapspatentet, dven
domstolssystemet, fungerar fem &r efter det att det forsta gemenskapspatentet har meddelats.
Ytterligare 6versyn kommer att genomforas regelbundet.
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9. BESTAMMELSER OM BEDRAGERIBEKAMPNING
Detta dr ovidkommande. Forslaget handlar om att skapa gemenskapspatentritten och en

overklagandeavdelning vid forstainstansritten. Det berdr inte ndgot politikomrdde dér det
finns risk for bedrégerier.
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KONSEKVENSBEDOMNING

FORSLAGETS KONSEKVENSER FOR FORETAG, SARSKILT SMA OCH

MEDELSTORA FORETAG

BETECKNING PA FORSLAGET

Forslag till radets beslut om att uppritta gemenskapspatentriatten och om overprovning vid
forstainstansritten

DOKUMENTETS REFERENSNUMMER

FORSLAGET

1.

Med hinsyn till subsidiaritetsprincipen, varfor behovs det en gemenskapslagstiftning
pa detta omrade, och vilka dr huvudmaélen?

Malsittningen for gemenskapspatentsystemet ar att astadkomma ett EU-6vergripande
patentskydd som kan forsvaras via talan infor en enda domstol med enhetligt arbets-
och synsitt. Den malséttningen kan bara uppnés pa EU-niva.

KONSEKVENSER FOR FORETAGEN

2.

Vilka kommer att paverkas av forslaget?
— Vilka néringsgrenar?

Alla néringsgrenar som hanterar patenterbara tekniska uppfinningar berérs av
gemenskapspatentsystemet. I hdndelse av tvist kan de vara part i ett mal vid EU-
domstolssystemet.

— Vilken storlek har de foretag som berdrs (vilken dr andelen smé och medelstora
foretag)?

Teoretiskt sett kan alla fOretag oberoende av storlek vara part i mil om
gemenskapspatent som handldaggs vid EU:s domstolssystem. T.ex. kan innehavaren
till ett gemenskapspatent som kdrande fOrsvara sina rattigheter i kraft av
gemenskapspatentet vid gemenskapspatentréitten. En tredje part kan som kirande
inleda en ogiltighetstalan mot ett gemenskapspatent som ger innehavaren en
ensamritt, vilken han eller hon anser vara ogiltig. Som svarande kan réttshavaren
forsvara patentets giltighet eller som tredje part forsvara sig sjdlv mot ett pastatt
intrang 1 ett gemenskapspatent.

Med hjilp av gemenskapspatentsystemet hoppas man gora patentskydd pa
uppfinningar mera attraktivt sdrskilt for sm& och medelstora foretag, vilket sarskilt
kommer att oka betydelsen for den hdr gruppen. Hitintills meddelas patent i en
medlemsstat med verkan i1 denna medlemsstat, och tvistlosningen skots av de
nationella domstolarna i samma medlemsstat enligt nationell patentritt och nationellt
rattegangsforfarande, varvid detta sista ar sdrskilt svarhanterligt for sméa och
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medelstora foretag. Genom det planerade EU-Overgripande domstolssystemet
kommer en enhetlig patentrdtt med giltighet 1 hela EU att kunna fGrsvaras 1 ett
gemensamt rittegangsforfarande med enhetligt arbets- och synsitt.

Vad maste foretagen gora for att f6lja forslaget?

Foretagen kommer bara att paverkas nér de deltar i tvister om gemenskapspatent. Da
maste de bekanta sig med forfarandet vid EU:s domstolssystem.

Vilka ekonomiska effekter dr det sannolikt att forslaget far?

Forslaget kommer endast att f& ekonomisk verkan i1 kombination med andra
rittsinstrument inriktade pd att uppritta gemenskapspatentsystemet. I det stora hela
kommer gemenskapspatentsystemet att ha en positiv ekonomisk effekt. Narmare
bestdmt enligt nedan:

— for investeringar och nyetablering av foretag?

Gemenskapspatentsystemet kommer att inverka positivt pa investeringsviljan till
foljd av att det rattsliga skyddet for uppfinningar forbdttras i EU. Utsikterna till
aterbdring péd investeringar i innovativ teknik blir béttre, vilket fungerar som
investeringsincitament. Eftersom béttre rattsligt skydd vidare kommer att bli billigare
kommer fOretagen att kunna anvénda sina anslag till forskning och utveckling pa ett
effektivare sitt, vilket kommer att leda till fler uppfinningar, vilket i sin tur kommer
att stimulera investeringar inriktade pa att exploatera uppfinningarna ekonomiskt.
Verksamt patentskydd dr dessutom ofta det rittsliga fundament som ekonomiskt
framgangsrika foretag bygger sin framgéng pd. Darfor kommer ett mera integrerat,
enklare och billigare patentskydd att leda till att det startas fler foretag.

— for foretagens konkurrenskraft?

Gemenskapspatentsystemet kommer att gora patentskydd effektivare, enklare och
billigare inte bara for de foretag som redan anvénder sig av patentskydd i sina
affarsstrategier, utan ocksd gora patentering mera liattditkomligt for andra foretag,
sarskilt de smd och medelstora. Mgjligheten att skydda en uppfinning och den dértill
kopplade investeringen pa EU-niva kommer att stirka alla foretag som anvinder
patent i sin strategi ndr de konkurrerar pd den inre marknaden. Vidare kommer det
europeiska niringslivets konkurrenskraft att stirkas globalt jamfort med viktigare
handelspartner och konkurrenter. Idag dr patentskydd i t.ex. USA eller Japan
avsevart billigare dn 1 EU antingen det soks nationellt eller via EPO. Foljaktligen kan
foretag i USA och Japan utveckla patenterade produkter till vésentligt ldgre priser
och sedan marknadsféra dem internationellt. Genom gemenskapspatentsystemet
hoppas man undanrdja detta hinder for europeisk konkurrenskratft.

— for sysselséttningen?

Okade investeringar i innovativ teknik och stirkt konkurrenskraft for europeiska
foretag kommer att leda till att det skapas nya arbetstillfillen. Dessa nya
arbetstillfillen kan forvédntas over hela skalan av tekniska omrdden och till dessa
omraden kopplade foretag. Sarskilt den moderna, innovativa tekniken som spelar en
stadigt vixande roll i en kunskapsbaserad global ekonomi kommer att ha fordelar.
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Innehaller forslaget dtgirder dar hénsyn tas till de smd och medelstora foretagens
speciella situation (ldgre eller andra krav osv.)?

Detta dr ovidkommande. Det gar inte att géra ndgon skillnad mellan foretag pa
grundval av storlek ndr det giller att uppritta, organisera och faststéilla ett
riattegangsforfarande  vid  gemenskapspatentrdtten och  fOrstainstansréttens
overklagandeavdelning.

SAMRAD

6.

Forteckning Gver organisationer med vilka samrad skett, samt redogorelse for
huvuddragen i deras stéllningstagande.

Att det behovs ett EU-Overgripande patentsystem dr allmint erként sedan artionden.
Det fOrsta initiativet i riktning mot ett sddant system ledde fram till EPC den
5 oktober 1973 och resulterade i en harmonisering av beviljandeprocessen for
europapatent vid EPO men omfattade varken bestimmelser om vilka rittigheter
patentet medforde eller om att uppritta ett enhetligt domstolssystem for
tvisthandlaggning. Detta ldmnades at nationell lagstiftning och réttsutdvning i de
konventionsanslutna staterna. I ett andra initiativ forsokte EG-linderna skapa ett
gemenskapspatent pd grundval av en mellanstatlig dverenskommelse som dven
omfattade tvistlosning. Gemenskapens patentkonvention undertecknades i
Luxemburg den 15 december 1975 och f6ljdes av ett avtal undertecknat i Luxemburg
den 15 december 1989 om gemenskapspatent som omfattar ett protokoll om 16sning
av tvister 1 frdga om intrdng 1 och giltighet for gemenskapspatent. Konventionen
trddde dock aldrig 1 kraft. I samband med Europeiska radets mote i Amsterdam i
juni 1997 (handlingsplanen for den inre marknaden) offentliggjorde kommissionen
en gronbok om att frimja innovation med hjilp av patent. Radfragningarna kring
gronboken och kommentarerna under hearingen den 25 och 26 november 1997
visade pa ett tydligt stod for tanken pa ett gemenskapspatentsystem. Slutligen togs
fragan upp vid Europeiska raddets mote 1 Lissabon i mars 2000 dar man uppmanade
till att uppritta ett gemenskapspatentsystem. Radet enades i sin gemensamma
politiska strategi fran den 3 mars 2003 om ett antal centrala inslag i
gemenskapspatentsystemet, bl.a. EU-domstolssystemet som  innebdr att
gemenskapspatentrétten skall uppréttas pa grundval av artikel 225a 1 EG-fordraget.
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