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KOMMISSIONENS GENOMFORANDEFORORDNING (EU) 2021/2012
av den 17 november 2021

om inforande av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som
inforts pd import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stil med ursprung i Indien och
Indonesien

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DENNA FORORDNING

med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,

med beaktande av Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/1036 av den 8 juni 2016 om skydd mot dumpad
import fran linder som inte 4r medlemmar i Europeiska unionen (') (grundférordningen), sarskilt artikel 9.4, och

av foljande skal:

1. FORFARANDE

1.1 Inledande

Den 30 september 2020 inledde Europeiska kommissionen (kommissionen) en antidumpningsundersokning
betriffande import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stal (den undersokta produkten) med ursprung i Indien
och Indonesien (de berdrda linderna) pd grundval av artikel 5 i Europaparlamentets och rddets férordning (EU)
2016/1036. Kommissionen offentliggjorde ett tillkinnagivande om inledande (tillkannagivandet om inledande) i
Europeiska unionens officiella tidning (2).

Kommissionen inledde undersokningen till foljd av ett klagomél som ingavs den 17 augusti 2020 av European Steel
Association (Eurofer eller klaganden) sdsom foretrddare for tillverkare som svarar for mer dn 25 % av unionens
sammanlagda tillverkning av kallvalsade platta produkter av rostfritt stal.

Den 17 februari 2021 inledde kommissionen en antisubventionsundersokning avseende import till unionen av
samma produkt med ursprung i Indien och Indonesien (antisubventionsundersokningen) ().

1.2 Registrering

Till foljd av en begdran frin klaganden som stoddes av erforderlig bevisning antog kommissionen genomférande-
forordning (EU) 2021/370 (%) (registreringsforordningen), genom vilken import av den berérda produkten blev
foremdl for registrering enligt artikel 14.5 i grundférordningen.

1.3 Provisoriska dtgirder

I enlighet med artikel 19a i grundforordningen forsdg kommissionen den 30 april 2021 parterna med en
sammanfattning av de foreslagna provisoriska tullarna och narmare uppgifter om berdkningen av dumpningsmar-
ginalerna och de marginaler som &r lampliga for att undanréja skadan for unionsindustrin. Sdsom forklaras i skal
210 i forordningen om provisorisk tull beaktade kommissionen synpunkter som ansdgs vara skriv- eller riknefel
och korrigerade vid behov marginalerna i enlighet med detta.

EUTL 176, 30.6.2016, s. 21.

Tillkdnnagivande om inledande av ett antidumpningsforfarande betriffande import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stal med
ursprung i Indien och Indonesien (EUT C 322, 30.9.2020, s. 17).

Tillkdnnagivande om inledande av ett antisubventionsforfarande betraffande import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stil med
ursprung i Indien och Indonesien (EUT C 57, 17.2.2021, s. 16).

Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2021/370 av den 1 mars 2021 om registrering av import av kallvalsade platta
produkter av rostfritt stdl med ursprung i Indien och Indonesien (EUT L 71, 2.3.2021, s. 18).
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(6)  Den 28 maj 2021 inforde kommissionen en provisorisk antidumpningstull genom kommissionens genomférande-
forordning (EU) 2021/854 () (forordningen om provisorisk tull).

1.4 Efterfoljande forfarande

(7)  Efter meddelandet av de viktigaste omstindigheter och 6vervdganden som lag till grund for inférandet av en
provisorisk antidumpningstull (det prelimindgra utlimnandet av uppgifter) inkom klaganden, ett konsortium av
importorer och distributorer (Euranimi (%)), en icke-ndrstdende importor, en anvindare, de exporterande tillverkare
som ingick i urvalet och de indiska och indonesiska myndigheterna med skriftliga inlagor med sina dsikter om de
prelimindra undersokningsresultaten.

(8)  De parter som begirde att bli horda gavs moéjlighet till detta. Klaganden, konsortiet av importorer och distributorer,
en icke-ndrstdende importor, en anviandare och tvd exporterande tillverkare som ingick i urvalet hordes.

(9)  Kommissionen fortsatte att inhdmta och kontrollera alla uppgifter som den ansdg nddvindiga for de slutgiltiga
undersokningsresultaten. For att komma fram till sina slutgiltiga undersokningsresultat beaktade kommissionen de
berorda parternas synpunkter och dndrade sina prelimindra slutsatser ndr s var limpligt.

(10) Kommissionen underrittade alla berorda parter om de viktigaste omstindigheter och 6verviganden pa grundval av
vilka den avsdg att infora en slutgiltig antidumpningstull pd import till unionen av kallvalsade platta produkter av
rostfritt stdl med ursprung i Indien och Indonesien (det slutliga utlimnandet av uppgifter). Alla parter beviljades en
period inom vilken de kunde limna synpunkter pa det slutliga utlimnandet av uppgifter. Synpunkter pa det slutliga
utlimnandet av uppgifter mottogs fran Eurofer, unionstillverkaren och anvidndaren Arinox, konsortiet av importorer
och distributérer Euranimi, den icke-nirstdende importoren LSI och de samarbetsvilliga exporterande tillverkarna.
Dessutom limnade IRNC (en samarbetsvillig exporterande tillverkare) synpunkter pa Eurofers synpunkter pé
kommissionens strategi for dess inkép (se skilen 71-74).

(11) Parter som begirde att bli horda gavs dven mojlighet till detta. Klaganden, Euranimi, en icke-nérstdende importér, en
anvindare som ocksd visade sig vara en unionstillverkare, och en av de exporterande tillverkarna hérdes. Mot
bakgrund av dess synpunkter pé det slutliga utlimnandet av uppgifter gjordes ytterligare ett slutligt utlimnande av
uppgifter som begrinsades till justeringar av vissa av foretagets exportpriser till den exporterande tillverkaren IRNC.
Kommissionen gav IRNC mdjlighet att limna synpunkter péd det ytterligare slutliga utlimnandet av uppgifter, men
IRNC svarade inte.

(12) De synpunkter som limnats av de berorda parterna 6vervigdes och togs i beaktande i denna forordning dir sd var
lampligt.

1.5 Stickprovsforfarande

(13) Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande stickprovsforfarandet bekraftades skdlen 6-14 i férordningen om
provisorisk tull.

1.6 Undersokningsperiod och skadeundersokningsperiod

(14) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade konsortiet av importorer och distributorer och en icke-
nirstdende importor att effekterna av covid-19-pandemin mdste undersokas grundligt eftersom undersoknings-
perioden omfattade en extraordindr pandemi.

(15) Kommissionen beaktade faktiskt det faktum att unders6kningsperioden omfattade ndgra manader dd covid-
19-pandemin pagick. Kommissionen identifierade och analyserade noggrant effekterna av covid-19-pandemin och
drog slutsatsen att det forekommer skadevallande dumpning pd unionsmarknaden som inte beror pa effekterna av
pandemin.

() Kommissionens genomforandeférordning (EU) 2021/854 av den 27 maj 2021 om inférande av en provisorisk antidumpningstull pd
import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stal med ursprung i Indien och Indonesien (EUT L 188, 28.5.2021, s. 61).
() The Association of Non-Integrated Metal Importers and Distributors.
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(16) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande unders6kningsperioden och skadeundersoknings-
perioden bekriftades skil 21 i forordningen om provisorisk tull.

2. BERORD PRODUKT OCH LIKADAN PRODUKT

2.1 Invindningar gillande produktdefinitionen

(17) 1det prelimindra skedet begirde en unionsanvindare, Arinox, att kallvalsade produkter av rostfritt stdl av stlsort
200 och 201 skulle undantas fran produktdefinitionen. Kommissionen avvisade preliminért begdran vilket forklaras
i skdlen 25-27 i férordningen om provisorisk tull.

(18) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter begransade parten sin begiran om undantag till produkter av stalsort
200 motsvarande Jindal J4 eller JSLU DD (1 % nickel) med tjocklek 0,90 + 0/-0,060 mm for anvindning vid
tillverkning av precisionsband av rostfritt stdl. Man hivdade att produkten ar ldtt att identifiera, s det finns ingen
risk for kringgdende, det finns ingen utbytbarhet med andra produkttyper och produkten tillverkas inte av
unionsindustrin. Enligt foretaget 4r det dessutom litt att kontrollera slutanvindningen.

(19) Klaganden ifrdgasatte den uppdaterade begdran om undantag frin produktdefinitionen. Eurofer havdade att de
kvaliteter som anges av anvindaren i unionen dr av kommersiell karaktir och inte definierade enligt ndgon
internationell standard. Det finns darfor ingen mojlighet for tullmyndigheterna att faststalla nigra referensvirden
och kontrollera den undantagna produktens kemiska sammansittning. Dessutom skulle kontrollen av
slutanvdndningen innebira en orimlig borda for tullmyndigheterna. Vidare skulle ett undantag f6r dessa produkter
som endast tillverkas av Jindal skapa en risk for korsvis kompensation som skulle kunna paverka dtgirdernas
positiva verkan.

(20) Undersokningen har visat att sddana produkter dr utbytbara i frdga om egenskaper. Kommissionen drog ocksd
slutsatsen att beviljandet av denna begdran om undantagande verkligen skulle utgora en orimlig borda for
tullmyndigheterna, som skulle behova utfora ett laboratorietest och kontrollera slutanvindningen for varje
sindning. Eftersom produkten ir kopplad till en viss exporterande tillverkare kan risken for korsvis kompensation
dessutom inte uteslutas.

(21)  Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade Arinox sin ursprungliga begdran om produktundantagande,
dvs. att undanta produkter med ldg nickelkvalitet pd 200 och produkter med stilkvalitet 201 frén produktdefi-
nitionen. Arinox hivdade att produkter med 1ag nickelkvalitet 200 och produkter med stéilkvalitet 201 i huvudsak
inte 4r tillgdngliga pd unionsmarknaden och att unionstillverkarna inte har ndgot intresse av att tillverka dessa
produkter. Foretaget forklarade att efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter blev det olénsamt att kopa
produkter med stlkvalitet 201 frin unionsindustrin och att det bara fanns en producent i unionen som kunde
producera precisionsband av rostfritt stdl med ldg nickelkvalitet pd 200. Arinox hivdade vidare att man redan lidit
ekonomisk skada till foljd av att dessa produkter inkluderades i den aktuella undersokningen, eftersom man pé
grund av produktens priskdnslighet inte kunde overfora antidumpningstullen pd sina kunder och att kommissionen
nyligen beviljade ett undantagande av produkter i en liknande situation.

(22) Foretaget upprepade vidare att det finns betydande skillnader i friga om fysiska, kemiska och tekniska egenskaper
mellan produkter med stalkvalitet 200 och 201 och andra staltyper som omfattas av den undersokta produkten,
sdrskilt produkter av stilkvalitet 300, samt att den kemiska sammansittningen av produkter med stalkvalitet 200
och 201 enkelt kan kontrolleras av tullmyndigheterna med hjilp av littillgdngliga instrument och intyg frén
fabriksprovning. Foretaget hidvdade vidare att begiran om produktundantagande dr knuten till en och samma
slutanvindning och att foretaget sannolikt dr den enda anvindaren av begéran.
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(23) Foretaget hiavdade att risken for korsvis kompensation dr begransad, eftersom det huvudsakligen koper stalkvaliteter
200 och 201 frdn de berérda linderna och koper sina leveranser fran olika tillverkare i dessa linder.

(24)  Arinox lade inte fram ndgra ytterligare bevis for att det 4r omojligt att utbyta produkter med stalkvalitet 200 och 201
mot andra staltyper, forutom att havda att detta ar ekonomiskt orimligt. S& som redan faststallts i skal 20, kraver
tullmyndigheters kontroll av den kemiska sammansittningen att man utfor ett laboratorietest, vilket skulle innebéra
en tung borda for tullmyndigheterna, sirskilt eftersom detta skulle beh6va utforas for varje sandning av den produkt
som man begart ska undantas. Risken for korsvis kompensation 4r en objektiv bedomning, och de uppgifter som
foretaget limnade om sina inkdp av produkter med stdlkvalitet 200 och 201 och andra produkter frdn de berérda
linderna visade att det kopte andra produkter som omfattas av produktdefinitionen i den aktuella undersokningen
frn dessa linder, vilket i sig innebar risk for korsvis kompensation. Aven om foretaget hivdar att dessa stalkvaliteter
endast har en slutanvindning kan det dessutom inte uteslutas att dessa stilkvaliteter kan ha andra
anviandningsomrdden.

(25) Kommissionen drog dirfor slutsatsen att det inte var limpligt att bevilja denna begiran om undantagande frin
produktdefinitionen och den avvisades darfor.

2.2 Slutsats

(26) Eftersom inga andra synpunkter inkommit betriffande produktdefinitionen, bekriftade kommissionen
undersokningsresultaten i skdlen 22-27 i férordningen om provisorisk tull.

3. DUMPNING

3.1 Indien

3.1.1 Samarbete och delvis tillimpning av artikel 18 i grundforordningen

(27) 1skilen 29-57 i forordningen om provisorisk tull kallas de indiska Jindal-enheter som deltar i tillverkningen och
forsiljningen av den undersokta produkten Jindal-gruppen. I denna forordning kommer dessa enheter att kallas Jindal
India, medan Jindal-gruppen avser Jindal India, Jindal Indonesia och relevanta Jindal-enheter i tredjeldnder.

(28) Sasom forklaras i skilen 32-35 i forordningen om provisorisk tull beslutade kommissionen att tillimpa artikel 18 i
grundforordningen i det prelimindra skedet och anvinda tillgdngliga uppgifter med avseende pé den information
som inte hade limnats om ett narstdende foretags roll i Jindal-gruppen.

(29) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Jindal-gruppen denna tillimpning av artikel 18. Den ansg
att den inte nekade tillgdng till eller underldt att limna relevanta uppgifter och att den hade agerat efter bista
formaga. Kommissionen skulle dirfor anvinda den information som limnats av bolaget. Kommissionen bedomde
dessa kommentarer i vederborlig ordning. Sdsom nimns i skil 33 i férordningen om provisorisk tull hade Jindal-
gruppen redan getts mojlighet att horas av forhorsombudet rérande denna fraga den 16 april 2021. I linje med
forhorsombudets rekommendationer efter horandet bedomde kommissionen ocksd den information som mottogs
fran Jindal-gruppen den 29 mars 2021 som svar pa skrivelsen enligt artikel 18.

(30) Kommissionen anvinde darfor de uppgifter som limnats av denna exporterande tillverkare och godtog delvis
invindningen. Mot bakgrund av den ytterligare analysen av de uppgifter som limnades den 29 mars 2021 ansags
det lampligt att dessutom gora ytterligare en justering. Eftersom Jindal-gruppens synpunkter var kénsliga,
meddelades endast den berdrda parten en detaljerad beddmning av inviandningen.

3.1.2 Normalvirde

(31) Den detaljerade informationen om berdkningen av normalvirdet presenteras i skilen 36-47 i forordningen om
provisorisk tull.
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(32) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade Jindal India och Jindal Indonesia sina begdranden med
hanvisning till artikel 2.5 tredje och fjarde stycket samt artikel 2.10 k i grundforordningen om att kommissionen
borde justera normalvirdet for kostnader i samband med de covid-19-nedstingningar som tillimpats i Indien och
Indonesien under en del av undersokningsperioden.

(33) Dessa begiranden maste avvisas.

(34) Nar det giller begirandena enligt artikel 2.5 tredje stycket noterar kommissionen for det forsta att det tredje stycket
behandlar en korrekt kostnadsfordelning och ett historiskt utnyttjande av en sidan fordelning och uttrycker en
preferens for kostnadsfordelning baserad pd omsittningen. Den tillagger att ” [k]ostnader ska pa ett lampligt sitt
justeras for extraordinira kostnader som gynnar framtida och/feller pdgéende tillverkning om dessa inte redan
aterspeglas i kostnadsfordelningen enligt detta stycke”. I det aktuella fallet utgor emellertid de pastddda kostnaderna
for covid-19 inte en separat kostnadspost som kan justeras for undersokningsperioden. De pastidda kostnaderna ar
de normala fasta kostnaderna for Jindal pa regelbunden basis. De ar endast tillimpliga pa en liagre produktions-
kvantitet p& grund av covid-19. Men detta scenario omfattas inte av den citerade sista meningen i stycke 3. Darfor
kan ingen justering beviljas enligt artikel 2.5 tredje stycket.

(35) For det andra, ndr det giller begdrandena enligt artikel 2.5 fjarde stycket, noterar kommissionen att, i enlighet med
artikel 2.5 fjdrde stycket, kan ett undantag frin de enhetskostnader som ett foretag normalt ddrar sig endast beviljas
om anvindningen av nya produktionsanliggningar kriver ytterligare storre investeringar och om senare ldga
kapacitetsutnyttjande dr ett resultat av verksamhet i inledningsskedet som dger rum inom eller under en del av
undersokningsperioden. I det aktuella fallet beror ett eventuellt lagt kapacitetsutnyttjande pd en tillfallig
produktionsnedlidggning pd grund av covid-19. Darfor ér artikel 2.5 fjdrde stycket inte tillimplig.

(36) For det tredje, nir det giller begdrandena enligt artikel 2.10 k, noterar kommissionen att enligt artikel 2.10 fér en
justering goras for olikheter avseende faktorer "om det pavisas att de paverkar prisernas jamforbarhet pa sitt som
kréavs enligt denna punkt, sdrskilt om kunder permanent betalar olika priser pd hemmamarknaden pd grund av
olikheterna avseende dessa faktorer”. Jindal India och Jindal Indonesia hivdade att en justering borde ha gjorts pa
grund av covid-19-nedstingningarnas inverkan pd produktionskostnaderna, men de kunde inte péavisa ndgon
inverkan pé prisernas jamforbarhet. Begdran betriffande artikel 2.10 k kan darfor inte godtas.

(37) CEfter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade Jindal Group begirandena om en justering for covid-
19-relaterade kostnader. Nar det giller en eventuell justering enligt artikel 2.5, punkterna 3 och 4, pekade Jindal
Group pa "ovanligt hoga” () kostnader som inte helt borde tillskrivas tillverkningen och forsiljningen av den
undersokta produkten under undersokningsperioden, utan att kommissionen i stillet borde berdkna en
representativ tillverkningskostnad under undersékningsperioden.

(38) Det pastdendet maste avvisas. Dessa kostnader uppkom under undersokningsperioden och avser tillverkning och
forsiljning av den undersokta produkten. Mot bakgrund av panelrapporten om lax, som Jindal Group hénvisade till,
och i enlighet med tredje meningen i artikel 2.5, stycke 3 i grundforordningen, ska kostnaderna justeras pa lampligt
sitt for de icke dterkommande kostnadsposter som gynnar framtida och/eller pagdende tillverkning. Kommissionen
medgav att de pdstddda covid-19- relaterade nedstingningskostnaderna dr av engdngskaraktir. De sirskilda
kostnader som uppstar under covid-19-nedstingningen ar dock endast fasta kostnader och beror helt enkelt pa ett
underutnyttjande av tillgdnglig och annars utnyttjad kapacitet. De kan per definition inte gynna framtida
produktion, som till exempel investeringskostnader skulle kunna goéra. De kan inte heller gynna den nuvarande
produktionen, eftersom de snarare dr en direkt foljd av en engdngshindelse av force majeure, covid-
19-nedstdngningen.

(39) Nar det giller begdran enligt artikel 2.10 k i grundférordningen hinvisade Jindal Group till kommissionens uttalande
i skil 36 och tillade att det framgdr av inledningen till artikel 2.10 att hinvisningen till prisjimforbarhet omfattar
jamforbarhet mellan normalvirdet (oavsett hur det faststills) och exportpriset.

() Panel Report, EC — Salmon (Norway), WT/DS337|R, punkterna 7.256, 7.257 och 7.273.
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(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

Kommissionen medgav att inledningen till artikel 2.10 hénvisar till prisjamforbarhet. Det stimmer ocksd att vissa av
de justeringar som anges i artikel 2.10 a-k kan tillimpas lika pé ett normalvirde baserat pd inhemska priser och pa
ett konstruerat normalvirde. Artikel 2.10 k innehaller dock ett uttryckligt villkor som avser skillnader i de priser
som betalas pd den inhemska marknaden och som méste uppfyllas innan en justering gors. Jindal Group kunde inte
styrka sddana skillnader utan kunde bara visa hur kostnaderna paverkades. Eventuella kostnadsokningar skulle under
alla omstandigheter paverka priserna pd hemmamarknaden och exportpriserna lika. Den nya begiran betriffande
artikel 2.10 k maste darfor avvisas.

Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Chromeni kommissionens justeringar av
ravarukostnaderna. I det prelimindra avgorandet fann kommissionen i transaktionstabellen for inkop av
varmvalsade rullar av rostfritt stdl att inkopspriserna for varmvalsade rullar av rostfritt stdl frin nirstdende parter
var betydligt lagre dn priserna for samma material frin icke-nirstdende parter. De kunde dirfor inte betraktas
motsvara armslangdspriset och kommissionen gjorde en justering av dessa priser. I sina synpunkter pa det
prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade Chromeni att kvaliteten pd de rullar som anvindes for jamforelsen
inte alltid var densamma och att detta borde beaktas vid jamforelsen. Pastdendet styrktes med inkopsavtal, ett avtal
om kvalitetsrabatt, kreditnotor, en rapport om kvalitetskontroll samt bokféringsposter for kvalitetsanspraket.
Kommissionen bedomde denna invindning i vederborlig ordning och holl med. Foljaktligen ersatte kommissionen
det genomsnittliga inkGpspriset for varmvalsade rullar av rostfritt stl frn nirstdende parter i foretagets bokforing
med det vigda genomsnittliga inkopspriset fran icke-nirstdende leverantorer, multiplicerat med de kvantiteter som
anvandes.

I det preliminira skedet hade kommissionen rdknat om avskrivningskostnaderna i Chromenis normalvirde,
eftersom det konstaterades att avskrivningen av viss produktionsutrustning inte hade rapporterats nir den redan
anvindes for kommersiell produktion. Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Chromeni denna
justering av de rapporterade avskrivningskostnaderna och hivdade att dessa kostnader hade bokforts i full
overensstimmelse med Indiens allméinna redovisningspraxis och att de dirfor borde godtas. Kommissionen vidholl
att det var lampligt att aterfora starten pd avskrivningsperioden for maskinerna till att sammanfalla med starten for
den faktiska tillverkningen och f6rsiljningen av den undersokta produkten. I detta avseende aterspeglade Chromenis
bokforing inte pd ett rimligt sitt kostnaderna for tillverkning och forsiljning av den undersokta produkten och
behovde darfor justeras.

Slutligen ifrdgasatte Chromeni efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter kommissionens behandling av de
pastddda justeringarna for startkostnader, som gillde avskrivningskostnader samt forsiljnings- och administrations-
kostnader och andra allmidnna kostnader. Kommissionen hade begrinsat den period for vilken en justering for
avskrivningskostnader kunde goras till tre manader och avvisade startkostnadsjusteringen for forsiljnings- och
administrationskostnader och andra allménna kostnader. Chromeni hivdade att inledningsskedet for en stdlproduk-
tionslinje 4r mycket lingre 4n tre mdnader och hinvisade dirmed till datumet f6r utfirdandet av det slutliga
godkinnandeintyget. Kommissionen hade emellertid faststallt att den kommersiella produktionen redan hade inletts
lingt fore detta datum. Det dr dessutom kommissionens praxis att begransa inledningsskedets varaktighet till tre
ménader i enlighet med artikel 2.5 i grundférordningen, dir det bland annat foreskrivs att inledningsskedets lingd
inte far 6verstiga en limplig inledande del av perioden for kostnadstickning. Med hinsyn till omstindigheterna i det
aktuella fallet faststallde kommissionen darfor att tre ménader var en limplig tidsperiod. Nar det galler forsdljnings-
och administrationskostnader och andra allmidnna kostnader tillhandaholl Chromeni inga bevis for att dessa
kostnader ir kopplade till produktionen och de paverkas dirfor inte av anvindningen av nya produktionsan-
laggningar som kréver ytterligare stora investeringar och av ett 1agt kapacitetsutnyttjande som ir resultatet av
verksamhet i inledningsskedet, i enlighet med artikel 2.5 fjirde stycket i grundférordningen.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade Chromeni endast samma invindningar och argument, utan att
ligga fram ndgra nya bevis eller argument. Mot bakgrund av ovanstiende avvisades Chromenis invidndningar
rorande deprecieringen och anpassningen av startkostnaderna.

I skil 175 i forordningen om provisorisk tull bekriftade kommissionen forekomsten av de ravarurelaterade
snedvridningar i Indien och Indonesien som hdvdades i klagomalet. Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter
havdade Eurofer att eftersom det fanns statliga snedvridningar pd ravarumarknaderna i Indien och Indonesien,
borde foretagens kostnader justeras enligt artikel 2.5 i grundforordningen. Mot bakgrund av snedvridningarna
hivdade Eurofer att kostnaderna i de exporterande tillverkarnas bokforing inte pd ett rimligt sdtt dterspeglar
kostnaderna i samband med tillverkning och forsiljning av den undersokta produkten och att de ravarurelaterade
snedvridningarna dessutom hade lett till en onormal situation.
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(46) Kommissionen avvisade detta pastdende eftersom den fann att Eurofer inte tillhandaholl tillrdcklig bevisning for att
fullt ut tillimpa justeringen enligt artikel 2.5 i grundférordningen i detta fall. Efter det slutliga utlimnandet av
uppgifter invinde Eurofer mot detta och insisterade pé att man i klagomalet och i flera inlagor fore och efter det
prelimindra utlimnandet av uppgifter hade limnat tillricklig bevisning till st6d for pastdendet i klagomalet.
Kommissionen ansdg det inte lampligt att ytterligare undersoka den eventuella justeringen enligt artikel 2.5 i
grundférordningen. Oavsett om den bevisning som limnades in i samband med detta forfarande utgjorde tillracklig
bevisning for att i sak analysera pédstdendet, noterade kommissionen att ett liknande pdstdende om inverkan av
ravarurelaterade snedvridningar pa tillhandahéllandet av varor undersoktes i samband med antisubventionsunder-
sokningen.

3.1.3 Exportpris
(47) Nidrmare uppgifter om berdkningen av exportpriset anges i skilen 48-50 i férordningen om provisorisk tull.

(48)  Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter samt efter det slutliga utlimnandet ifragasatte Jindal India och Jindal
Indonesia den metod som kommissionen hade tillimpat for att faststdlla exportpriset for en del av dess forsaljning
via Iberjindal S.L., en nirstdende handlare i Spanien. Invindningen avvisades till storsta delen. Eftersom dessa
synpunkter var kinsliga, meddelades endast den berorda parten skilen till kommissionens beslut i friga om
invindningen.

(49) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hdvdade Jindal Group att det vid berdkningen av exportpriset fanns ett
formelfel i friga om de fraktkostnader som paverkade priserna pé viss forsiljning i unionen. Kommissionen
kontrollerade frigan och fann att det fanns ett skrivfel i en formel som korrigerades.

(50) Inga ytterligare invindningar om berikningen av exportpriset mottogs. Skilen 48-50 i férordningen om provisorisk
tull bekriftas dérfor.

3.1.4 Jamforelse

(51) Nidrmare uppgifter om jamforelsen av normalvirdet och exportpriset anges i skilen 51-54 i férordningen om
provisorisk tull.

(52) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade Jindal India och Jindal Indonesia att kommissionen inte
borde ha dragit av forsdljnings- och administrationskostnader och andra allminna kostnader samt vinst (teoretisk
provision) fran exportpriset pd EU-forsdljning som gick genom dess nirstdende handlare i ett tredjeland, sdsom
forklaras i skilen 52 och 81 i forordningen om provisorisk tull. Pdstdendet avvisades. Eftersom dessa synpunkter
var kinsliga, meddelades endast den berdrda parten skilen till kommissionens avvisande av pastdendet.

(53) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter limnade Jindal Group in ytterligare invindningar mot bedomningen av
exportpriset med avseende pd denna nirstdende handlare. Dessa synpunkter var aterigen kédnsliga och Jindal
informerades darfor om kommissionens stdndpunkt i friga om dessa invidndningar pa individuell basis.

(54) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hdvdade Jindal Group att justeringen av exportpriset for forsiljning i EU
gick via JSL Global Commodities Pte. Ltd ("JGC”) inte bor 6verstiga dess forsiljnings- och administrationskostnader
och andra allmédnna kostnader, eftersom det enligt institutionernas tidigare praxis och enligt vad forstainstansritten
har godkint skulle vara rimligt att endast dra av forsdljnings- och administrationskostnader och andra allménna
kostnader (*). Om kommissionen insisterar pa att inkludera en vinst (vilket den inte borde) bor den vinsten baseras
pd JGC:s uppgifter. Enligt Jindal Group skulle detta vara i linje med kommissionens senaste praxis och forstainstan-
srittens uppfattning att det dr "rimligt” att anvinda "verkliga uppgifter” ().

(55) Invdndningarna mdste avvisas. For det forsta skulle man genom att endast dra av forsiljnings- och administrations-
kostnader och andra allminna kostnader inte ta hidnsyn till det fulla virdet av ett paligg som normalt bestdr av
forsiljnings- och administrationskostnader och andra allmidnna kostnader samt vinst. Nar det giller bedomningen
av en sddan vinst insisterar kommissionen pd att denna vinst maste realiseras under villkor om armslingds avstand
och den kan dérfor inte bygga pa en vinst som ar ett resultat av en ersittning som de nérstidende parterna kommit

() Dom av den 18 mars 2009, Shanghai Excell M&E Enterprise, T-299/05, EU:T:2009:72, punkt. 288.

() Se tex. skl 283 i kommissionens genomforandeférordning (EU) 2021/582 av den 9 april 2021 om inférande av en provisorisk
antidumpningstull pd import av valsade platta produkter av aluminium med ursprung i Folkrepubliken Kina (EUT L 124, 12.4.2021,
s. 40) (anvdnda den berorda "handlarens” vinst), dom av den 18 mars 2009, Shanghai Excell M&E Enterprise, T-299/05,
EU:T:2009:72, punkt 287.
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overens om. Nar det géller forstainstansrittens dom godkinde denna dom avdraget av forséljnings- och administra-
tionskostnader och andra allminna kostnader, men motsatte sig uppenbarligen inte det samtidiga avdraget av vinst,
vilket inte var aktuellt i det fallet. I linje med det fallet drogs dessutom forsiljnings- och administrationskostnaderna
och andra allminna kostnader i den aktuella undersokningen av pd grundval av faktiska uppgifter fran den
ndrstdende handlaren, eftersom de rapporterade forsiljnings- och administrationskostnaderna och andra allminna
kostnaderna inte paverkades av forhédllandet mellan de tvd enheterna. Nar det giller kommissionens praxis, ndr
vinstmarginalen verkar paverkas av forhdllandet mellan niringsidkaren och den exporterande tillverkaren, dr det
praxis att dra av en nominell vinstmarginal, baserad pa uppgifter fran icke-nirstdende importorer som samarbetar
med samma undersokning, som ett rimligt métt. I det fall som Jindal Group hinvisade till nyligen ansdgs den
faktiska vinstmarginalen dock rimlig mot bakgrund av omstindigheterna i det fallet och de funktioner som den
ndrstdende handlaren utforde. Dérfor drogs den faktiska vinstmarginalen av.

(56) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter upprepade Jindal India sin begdran att normalvirdet borde justeras
for tullrestitutioner. Man hidvdade sdrskilt att det i artikel 2.10 k i grundférordningen foreskrivs att alla skillnader
som péverkar prisernas jamforbarhet ska redovisas och att begiran dérf6r bor beviljas.

(57) Denna begiran avvisades. Jindal India kunde inte visa att den pastddda tullrestitutionen pédverkade prisernas
jamforbarhet. I synnerhet kunde Jindal India inte visa att tullrestitutionen ledde till konsekvent hdgre inhemska
priser.

(58) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hidvdade Jindal India att kommissionen borde sikerstilla att tullresti-
tutioner inte rdknas dubbelt och att avrikning av samma subvention tvd gdnger genom att man infor samtidiga
antidumpnings- och utjdmningstullar (sdrskilt nir det giller exportsubventioner) strider mot Varldshandelsorgani-
sationens regelverk ('°). Eftersom vissa Jindal-enheters tullrestitutioner undersoks i antisubventionsundersokningen
som potentiella utjgmningsbara subventioner, bor kommissionen se till att dessa tullrestitutioner justeras i detta fall
eller inte utjamnas i antisubventionsirendet.

(59) Nar det giller detta pstdende, klargjorde kommissionen att av de orsaker som ndmns i skil 53 i forordningen om
provisorisk tull och i skil 57 i denna forordning, uppfyller det system som Jindal India anvinder nir det galler sin
exportforsiljning till unionen inte villkoren for ndgon justering i enlighet med artiklarna 2.10 b eller 2.10 k i
grundforordningen. Jindal India kunde framfor allt inte visa att kunderna pd hemmamarknaden betalade
konsekvent olika priser med tanke pa det underliggande systemet. Kommissionen ansdg dérfor att justeringskraven
inte var underbyggda och avvisade dem direfter.

(60) Inga ytterligare invindningar rérande jimforelsen av normalvirdet och exportpriset mottogs. Skilen 51-54 i
forordningen om provisorisk tull bekraftas darfor.

3.1.5 Dumpningsmarginaler

(61) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade Jindal Group att kommissionen vid berikningen av dumpning
hade anvint felaktiga cif-virden for en viss del av dess forsdljning i unionen. Kommissionen fann dock att Jindal-
gruppen sjalv hade gjort det pastddda skrivfelet i sitt svar pa frageformuldret, och kommissionen informerades inte
om det fore eller under korskontrollen pa distans. Jindal Group tog inte heller upp frdgan i sina synpunkter pa
utlimnandet av uppgifter pd forhand eller i synpunkterna pd det prelimindra utlimnandet av uppgifter.
Kommissionen ansdg dirfor att det vid tidpunkten for framliggandet av invindningen inte lingre kunde
korskontrolleras pd distans och pastdendet om det pastadda felet avvisades darfor.

(62) Sasom beskrivs i skdlen 27-60 beaktade kommissionen de berérda parternas synpunkter som limnades in efter det
prelimindra och det slutliga utlimnandet av uppgifter. Berdkningen av Jindal India uppdaterades ocksd for att
korrigera ett skrivfel avseende exportpriset (se skil 49).

(%) Overprévningsorganets rapport US — Anti-Dumping and Countervailing Duties (China), WT/DS379/AB|R, punkterna 567, 568 och 583.
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(63) De slutgiltiga dumpningsmarginalerna, uttryckta i procent av kostnad, forsikring och frakt (cif) vid unionens gréns,
fore tull, har faststallts till foljande:

Foretag Slutgiltig dumpningsmarginal
Jindal India 13,9 %
Chromeni 45,1 %
Alla 6vriga foretag 45,1 %

3.2 Indonesien

3.2.1 Inledande anmdrkning

(64) 1skilen 58-86 i forordningen om provisorisk tull kallas de indonesiska Jindal-enheter som deltar i tillverkningen
och forsiljningen av den undersokta produkten Jindal Indonesia-gruppen eller Jindal-gruppen. 1 denna forordning
kommer dessa enheter att kallas Jindal Indonesia, medan Jindal-gruppen avser Jindal India, Jindal Indonesia och
relevanta Jindal-enheter i tredjeldnder.

3.2.2 Normalvirde

(65) Den detaljerade informationen om berikningen av normalvirdet presenterades i skilen 65-76 i forordningen om
) g p g
provisorisk tull.

(66) 1 sin inlaga av den 11 juni 2021 erinrade de indonesiska myndigheterna om att de indonesiska exporterande
tillverkarna i urvalet hade samarbetat till fullo och att kommissionen maste anvinda deras faktiska uppgifter vid
berikningen av normalvirdet.

(67) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter upprepade Jindal Indonesia tillsammans med Jindal India sin begdran
att kommissionen borde justera normalvirdet for kostnader i samband med covid-19-nedstingningarna. Denna
begiran avvisades. Den behandlas i skilen 32-36.

(68) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte IRNC kommissionens strategi att ersitta inkopspriset pa
vita varmvalsade rullar av rostfritt stal med ett konstruerat marknadspris om detta viktiga halvfabrikat koptes fran
nirstdende leverantorer. I foretagets svar pd frigeformuldret och under korskontrollen pd distans fann
kommissionen att dessa produkter kom frin nirstdende leverantorer till ett internpris som var lagre dn foretagets
tillverkningskostnad. I den preliminira berdkningen hade kommissionen dirfor ersatt dessa priser med ett
konstruerat marknadspris bestdende av tillverkningskostnaden, forsiljnings- och administrationskostnader och
andra allmdnna kostnader samt vinst. Foretaget havdade att internpriserna var armsldngdspriser och kritiserade
bristen pé analys i detta avseende.

(69) Kommissionen analyserade de forklaringar och styrkande handlingar som limnats och drog slutsatsen att den
ursprungliga metoden for inkép av vita varmvalsade rullar av rostfritt stdl frin nirstdende leverantérer behovde
justeras. Forsdljningspriserna for de narstdende leverantorerna av vita varmvalsade rullar av rostfritt stél till IRNC
var jamforbara med deras forsdljningspriser for varmvalsade rullar av rostfritt stdl till icke-nirstdende kunder.
Dirfor ansdg kommissionen att det var lampligt att godta IRNC:s inkopspris for dessa produkter nir det priset
motsvarade eller oversteg dessa leverantorers produktionskostnad och att ersitta det med produktionskostnaden
ndr internpriset konstaterades vara lagre.

(70) Isina synpunkter pé det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Eurofer kommissionens reviderade strategi for
IRNC:s kostnader for vita varmvalsade rullar av rostfritt stdl (se skl 69). Eurofer hivdade for det forsta att
kommissionen inte borde ha anvint IRNC:s inkopspriser for varmvalsade rullar av rostfritt stdl frdn nirstdende
parter, eftersom dessa priser inte skulle ha varit armlangdspriser. For det andra fann Eurofer att kommissionens
tillvigagingssitt stred mot slutsatserna i en nyligen avslutad undersokning som omfattade samma
foretagsgrupp (). I den undersokningen avvisades tillverkningskostnaden for en nyckelkomponent for tillverkning
av den berorda produkten av kommissionen. For det tredje hdvdade foretaget att om kommissionen skulle fortsitta

(") Kommissionens genomférandeférordning (EU) 2020/1408 av den 6 oktober 2020 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull
och slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som inforts pa import av vissa varmvalsade platar och rullar av rostfritt stdl med
ursprung i bland annat Indonesien (EUT L 325, 7.10.2020, s. 26).
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(71)

att tillimpa sitt tillvigagdngssitt borde den antingen lagga till en rimlig vinst till ink6pspriset f6r varmvalsade rullar
av rostfritt stdl vid justering av virdet pa transaktionen mellan nirstdende parter i enlighet med artikel 2.5 i
grundforordningen eller 6ka IRNC:s vinst pd kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl som anvinds vid
berdkningen av normalvirdet for att kompensera for transaktioner for kostnader eller onormalt ldga vinster, i
enlighet med artikel 2.6 i grundforordningen.

Kommissionen undersokte pastdendena. Nar det giller det forsta pastdendet fann kommissionen att de uppgifter
som ldmnats av de nirstdende IRNC-leverantorerna av varmvalsade rullar av rostfritt stdl var fullstindiga och
tillrdckliga for att bedéma om inkopspriserna for varmvalsade rullar av rostfritt stdl paverkades av forhédllandet
mellan IRNC och dessa leverantorer. Kommissionen fann att de nirstdende leverantorerna sdlde varmvalsade rullar
av rostfritt stdl inte bara till sin ndrstidende kund IRNC under undersokningsperioden utan dven till ett antal icke-
ndrstdende inhemska kunder och att forsdljningspriserna till IRNC och till dessa icke-ndrstdende kunder var
armslingdspriser. Dessa priser ansdgs dirfor inte paverkas av forhdllandet mellan IRNC och deras nirstdende
leverantor enligt artikel 2.1 i grundférordningen och det finns ingen grund att bortse frén dem 6verlag. For det
andra erinrade kommissionen, utan att ta stillning till de fakta och slutsatser som ndddes i den undersékning som
Eurofer hinvisade till, om att varje fall bedoms och analyseras pd egna meriter och om de fakta som faststllts i en
undersokning skiljer sig frin de fakta som faststillts i en tidigare undersdkning, dven om det dr en nyligen
genomf6rd undersokning som ror samma foretagsgrupp, kan en annan slutsats dras.

Begdran om att ldgga till en rimlig vinst till inkopspriset for varmvalsade rullar av rostfritt stil avvisades eftersom
artikel 2.5 tilldter en sddan justering om kostnaderna i samband med tillverkningen av den undersokta produkten
inte pd ett rimligt sitt aterspeglas i den berorda partens bokforing. I den aktuella undersokningen har
kommissionen emellertid inte faststillt att sd dr fallet. Nar det giller den andra delen av det tredje péstdendet
erinrade kommissionen om att den undersokta produkten endast tillverkas med hjilp av varmvalsade rullar av
rostfritt stdl som kommer fran nirstdende leverantorer i samma industriomrade och att slutfasen i tillverkningen
utfors av IRNC. I artikel 2.6 i grundforordningen anges tydligt att vinsten "ska baseras pé faktiska uppgifter om den
undersokta exportorens eller producentens tillverkning och forsiljning av den likadana produkten vid normal
handel”. Denna bestimmelse omfattar darfor endast faststillandet av vinstmarginalen for forsiljningen av den
likadana produkten och giller inte faststdllandet av armldngdspriset vid forsiljning av rdvaror.

Mot bakgrund av ovanstdende avvisades Eurofers pastdenden.

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hiavdade Eurofer att en justering av normalvirdet enligt artikel 2.5 i
grundforordningen borde goras pd grund av de ravarurelaterade snedvridningar som konstaterats i Indonesien. Den
fragan behandlas i skilen 45 och 46.

3.2.3 Exportpris
Narmare uppgifter om berdkningen av exportpriset anges i skilen 77-79 i férordningen om provisorisk tull.

Sa som forklaras i skal 79 i forordningen om provisorisk tull, faststélldes exportpriset for de exporterande tillverkare
som exporterade den berérda produkten till unionen via nirstdende foretag som fungerar som importérer pa
grundval av den importerade produktens pris dd den forsta gdngen sédldes vidare till oberoende kunder i unionen, i
enlighet med artikel 2.9 i grundforordningen. Sdsom anges i skil 64 i férordningen om provisorisk tull gjorde Jindal
Indonesia viss forsiljning genom Iberjindal S.L i Spanien.

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter limnade Jindal Indonesia samma synpunkter pd denna forsiljning
som Jindal India, vilka nimns i skal 48. Pistdendet avvisades. Skilen till att begdran avvisades meddelades endast
den berérda parten av de orsaker som anges i skal 48.

3.2.4 Jamforelse

Narmare uppgifter om jamforelsen av normalvirdet och exportpriset anges i skdlen 80-83 i forordningen om
provisorisk tull.

Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter limnade Jindal Indonesia samma synpunkter rorande justeringen for
den teoretiska provisionen som Jindal India, vilka nimns i skil 52. Begiran avvisades. Skilen till att begiran
avvisades meddelades endast den berorda parten av de orsaker som anges i skil 52.
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(80) Jindal Indonesia hivdade att kommissionen borde ha anvint indonesiska centralbankens offentliggjorda kortfristiga
rintor pd 1an i US-dollar och indonesiska rupier for att berdkna kreditkostnaderna i stillet for de kortfristiga
interbankrintor som offentliggjorts av CEIC.

(81) Kommissionen analyserade de forklaringar och styrkande handlingar som limnats och ansdg att det var motiverat att
dndra killan till de uppgifter som Jindal Indonesia hivdade. Nar det galler tillimpningen av olika rintesatser for
inhemsk forsiljning och exportforsiljning anges dock i artikel 2.10 g i grundférordningen att det dr mojligt att
justera for olikheter i kostnaden for eventuella krediter som beviljats i samband med forsiljningen i friga under
forutsittning att detta dr en faktor som beaktats vid faststillandet av forsiljningspriserna. Kommissionen
konstaterade under korskontrollen pd distans att foretaget finansierar bdde sin inhemska verksamhet och
exportverksamhet genom kortfristiga 1an och samlade handelsfaciliteter fraimst i US-dollar. Kommissionen fann inga
bevis i foretagets bokforing for att motivera anvidndningen av en annan réntesats for uppldning av indonesiska rupier
for den inhemska forsdljningen. Kommissionen avvisade ddrfor begiran om att anvinda rintesatsen for 1an i
indonesiska rupier for finansiering av den inhemska férséljningen.

(82) IRNC-gruppen upprepade sitt pastdende att kommissionen hade varit inkonsekvent genom att justera exportpriset i
enlighet med artikel 2.10 e i grundforordningen for vissa transportkostnader, medan begiranden om justering av de
inhemska forsdljningspriserna for vissa transportkostnader och andra dirmed sammanhingande kostnader, sirskilt
kostnaderna for transport av den berdrda produkten fran fabriken till det inhemska lagret, hade avvisats.

(83) Kommissionen noterade att artikel 2.10 e i grundforordningen ar tillimplig pd transportkostnader -efter
forsiljningen for att befordra varorna frdn exportorens lokaler till den forsta oberoende koparen. IRNC:s inhemska
lager 4r en del av dess lokaler och kostnaderna for att flytta varorna frdn fabriken till det inhemska lagret uppstod
fore forsiljningen.

(84) IRNC-gruppen hivdade ocksd att kommissionen inte hade forklarat varfor liknande kostnader for transport och
hamnavgifter for de varor som omlastas via den kinesiska tullzonen inte borde avvisas pd samma sitt.
Kommissionen analyserade synpunkterna och de tillgingliga bevisen, i synnerhet forsiljningsavtalet mellan
tillverkaren och dess nirstdende handlare som var involverade i exportforsiljningen. Kommissionen noterade att det
i kopeavtalet tydligt anges att den lossande hamnen ar beldgen i unionen och att omlastning av varorna ir tillaten.
Nar det giller exportforsiljningen adrar sig niringsidkaren dessutom transportkostnaderna direkt och de paverkar
dirfor prisjamforbarheten, medan kostnaderna for att 6verfora varorna till lagret vid den inhemska forsiljningen
betalas av producenten och uppstod fore forsiljningen. Pastdendet avvisades dérfor.

(85)  Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hdvdade IRNC ocksa att kommissionen hade f6ljt en inkonsekvent strategi
eftersom den inte gjorde ndgon justering av normalvirdet enligt artikel 2.10 i, som aterspeglar de justeringar som
den hade gjort enligt artikel 2.10 i for exportforsiljningen via nirstdende handlare.

(86) Kommissionen erinrade om att det i domstolens ('?) rdttspraxis tydligt faststills att "[...] en part som med stod av
artikel 2.10 i grundforordningen begir justeringar for att normalvirdet och exportpriset ska kunna jamforas i syfte att
bestimma dumpningsmarginalen mdste visa att begdran ar berdttigad [...]". IRNC:s inlaga i detta avseende dr bara ett
pastdende med en begdran om en justering av normalvirdet, men det saknas ndgon materiell motivering eller
detaljerad forklaring. Kommissionen erinrade vidare om att en justering av exportpriset inte automatiskt innebir en
justering av normalvérdet och att en sddan justering av normalvardet méste vara vederborligen motiverad, pd grundval
av fakta och bevis, av den part som begir det.

(87) Kommissionen faststillde dirfor att ett pastdende med en begdran om justering utan att limna ndgot underbyggt
krav for att understodja den helt klart inte dverensstimmer med den rittsliga standard som faststillts av domstolen.
Detta pastiende avvisades darfor eftersom det var ogrundat.

(") Domstolens dom av den 16 februari 2012, Europeiska unionens rdd och Europeiska gemenskapernas kommission/Interpipe
Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), Mal C-191/09 och C-200/09, punkt 58.
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(88) IRNC hivdade ocksé att kommissionen har bevisbordan nir det giller att styrka sitt beslut att justera exportpriset
enligt artikel 2.10 i och med att den underlatit att ange tillrackliga skil i sina preliminira och slutliga utlimnande-
handlingar.

(89) Efter de synpunkter som mottagits fran foretaget efter det slutliga utlimnandet av uppgifter limnade kommissionen
den 16 september 2021 ytterligare ett foretagsspecifikt utlimnande med en ndrmare redogorelse for skilen till och
den bevisning som ldg till grund for en sddan justering av exportpriset. Foretaget limnade inga synpunkter pd detta
sdrskilda utlimnande av uppgifter.

3.2.5 Dumpningsmarginaler

(90)  Sdsom beskrivs i skdlen 65-89 beaktade kommissionen de berérda parternas synpunkter som limnades in efter det
prelimindra utlimnandet av uppgifter och beriknade dumpningsmarginalerna pa nytt i enlighet med dessa.

(91) De slutgiltiga dumpningsmarginalerna, uttryckta i procent av kostnad, forsikring och frakt (cif) vid unionens grins,
fore tull, har faststallts till foljande:

Foretag Slutgiltig dumpningsmarginal
Jindal Indonesia 20,2 %
IRNC-gruppen 10,2 %
Alla 6vriga foretag 20,2 %
4. SKADA

4.1 Definition av unionsindustrin och unionens produktion

(92) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hiavdade Arinox, en berérd part som preliminirt klassificerades som
anvindare, att foretaget borde anses vara en unionstillverkare. Det bor noteras att foretagets uppgifter ingick i de
makroekonomiska indikatorerna, sisom de limnats av Eurofer och dubbelkontrollerats av kommissionen, och
kommissionen ansdg darfor att detta foretag var en del av unionsindustrin enligt beskrivningen i skal 87 i forordningen
om provisorisk tull. Kommissionen noterade dock att Arinox identifierade sig som slutanvindare och importér i sin
ursprungliga begiran om undantagande frin produktdefinitionen och att foretagets pastdenden i det preliminira skedet
rorde den verksamhet som foretaget utforde som anvindare pa unionsmarknaden.

(93)  Arinox, Euranimi och en icke-nirstdende importor begérde att fa veta identiteten pa de 13 unionstillverkare som ingick
i unionsindustrin under unders6kningsperioden. Utéver de tre tillverkare som ingick i urvalet och de féretag som
stodde klagomalet (dvs. Acerinox, Outokumpu Nirosta GmbH, Outokumpu Stainless AB), ror det sig om Marcegaglia,
Acroni, Arinox, Otelinox samt tre valsverk baserade i Tyskland (SAP Precision Metal, BWS och Waelzholz).

(94) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande definitionen av unionsindustrin samt tillverkningen i
unionen bekriftade kommissionen sina slutsatser i skilen 87-89 i férordningen om provisorisk tull.

4.2 Forbrukning i unionen

(95) Eftersom inga synpunkter inkommit pa forbrukningen i unionen bekriftade kommissionen de slutsatser som anges i
skalen 90-92 i forordningen om provisorisk tull.

4.2.1 Sammantagen bedomning av verkningarna av importen fran de berorda linderna

(96) Konsortiet av importorer och distributorer och en icke-nirstdende importor ifrdgasatte den sammantagna
bedémningen av den indiska och indonesiska importens inverkan pd unionsindustrins situation. De berdrda
parterna hivdade att importvolymerna fran bada linderna var sm4, att utvecklingen av importen fran Indien (som
minskade ndgot) och Indonesien (som okade snabbt) under hela unders6kningsperioden var annorlunda och att det
inte gjordes ndgon korrekt bedémning av konkurrensvillkoren mellan importerade produkter och mellan
importerade produkter och likadana unionsprodukter i enlighet med artikel 3.4 i grundférordningen.
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(97) 1sina synpunkter efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter inviande klaganden mot konsortiets och den icke-
ndrstdende importorens pastdende att importutvecklingen inte dr relevant for tillimpningen av artikel 3.4 i
grundforordningen, att konkurrensvillkoren bedomdes korrekt och att en sammantagen bedémning sikerstiller en
icke-diskriminerande tillimpning av tullarna.

(98) Kommissionen fann att kraven for en sammantagen bedomning av importen var uppfyllda. Importvolymen fran vart
och ett av tvd ber6rda linderna var inte forsumbar, dvs. den oversteg var for sig 1 % av marknadsandelarna och
konkurrensvillkoren gjorde att en sammantagen bedémning var motiverad, eftersom de importerade produkterna
har samma grundldggande fysiska, kemiska och tekniska egenskaper som de produkter som siljs av unionstill-
verkarena och har samma grundldggande anvidndningsomrdden. Detta dterspeglas i den hoga matchningen mellan
de produkttyper som importeras fran Indien och Indonesien och de produkttyper som siljs av unionstillverkarna.

(99) Det faststilldes vidare att de produkttyper som importeras fran Indien och Indonesien till stor del liknar varandra
och att deras respektive priser ar jamforbara.

(100) Sdsom anges av klaganden kraver artikel 3.4 i grundforordningen dessutom inte heller ndgon jimforelse av
importutvecklingen mellan de berorda linderna.

(101) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter begiarde konsortiet och en icke-nirstdende importor att de teoretiska
modeller som anvints for att bedoma konkurrensvillkoren pé unionsmarknaden for den undersokta produkten och
de berdrda linderna skulle offentliggoras, och att man skulle bekrifta att kommissionens tjanster for konkurrens
och ekonomisk analys hade rddfrdgats om dessa konkurrensvillkor.

(102) De hivdade vidare att det inte finns nigon statistisk analys till stod for undersokningsresultaten i skdlen 99 och 100
och att marknadsandelen f6r importen frén Indien och Indonesien var lag jimfért med unionsindustrins
marknadsandel. Nir det giller Indien var importvolymerna under undersokningsperioden ligre 4n under 2017
och 2018 och liknade importen under 2019. Dessutom begrinsas importvolymerna av den berérda produkten fran
Indien av den landskvot som faststills i skyddsatgirderna for stdl. Darfor ansdg konsortiet och den icke-nirstiende
importoren att det inte var lampligt att tillimpa artikel 3.4 i grundforordningen.

(103) Kommissionen gjorde en teoretisk analys dir den jaimforde de produkttyper som séldes pd unionsmarknaden av de
exporterande tillverkarna och den produkt som sdldes av unionstillverkarna, pé grundval av de produktkon-
trollnummer som de foretag som ingick i urvalet limnade. Denna analys visade att matchningen var hog.
Jamforelsen mellan var och en av de exporterande tillverkarna och unionsindustrins forsiljning tillhandahalls de
exporterande tillverkare som ingick i urvalet i deras sdrskilda utlimnanden av uppgifter. Dessutom fann
kommissionen en betydande likhet mellan de produkttyper som sédldes av de exporterande tillverkarna i Indonesien
och de produkttyper som séldes av de exporterande tillverkarna i Indien. Kommissionen drog darfor slutsatsen att de
importerade produkterna fran de berorda linderna och unionsprodukterna tydligt konkurrerade med varandra och
att det fanns en sammantagen bedémning av verkningarna av importen var lamplig. Konsortiet och den icke-
ndrstdende importoren lade inte fram ndgon underbyggd bevisning for att kommissionens analys skulle vara felaktig
eller otillracklig. Det faktum att Indien har en landspecifik kvot inom ramen for skyddsatgiarderna péaverkar inte
denna analys mot bakgrund av de villkor som anges i artikel 3.4. Darfor avvisades pastdendet.

(104) Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande den sammantagna bedémningen av verkningarna av importen frdn
de berérda linderna bekriftade kommissionen alla andra slutsatser i skdlen 93-98 i forordningen om provisorisk
tull.

4.2.2 Volym och marknadsandel for importen fran de berérda linderna

(105) Konsortiet av importorer och distributorer och en icke-ndrstdende importor havdade att importen fran Indonesien
okade eftersom detta land r en ny exportor av den undersokta produkten till unionen och att importen fran Indien
inte 6kade under skadeundersokningsperioden, varfor en potentiell 6kning av de berorda lindernas marknadsandel
inte hade ndgon inverkan pd unionsindustrins marknadsandel, utan ersatte importen frdn andra tredjelidnder.
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(106) Sasom anges i skilen 97-105 analyserade kommissionen importen sammantaget och importen frin de berdrda
linderna uppvisade faktiskt en 6kande trend under skadeundersokningsperioden. Det faktum att unionsindustrins
marknadsandel 6kade ndgot under skadeundersokningsperioden och att Indonesien borjade exportera till unionen
forst i borjan av skadeundersokningsperioden forindrade inte det faktum att importen frin de berdrda linderna
skedde till dumpade priser, vilket vallade unionsindustrin vasentlig skada. Denna invindning maste ddrfor avvisas.

(107) Eftersom inga andra synpunkter inkommit betrdffande importvolymen frdn de berérda linderna och deras
marknadsandelar bekraftade kommissionen alla slutsatserna i skilen 99-101 i férordningen om provisorisk tull.

4.2.3 Priser pd import frén de berorda linderna och prisunderskridande

(108) Iskil 105 i forordningen om provisorisk tull angav kommissionen att den fann prisunderskridandemarginaler pd
4,8 % och 13,4 % for de indiska exporterande tillverkarna.

(109) Dessa marginaler inneholl dock ett skrivfel och bor korrigeras till underskridandemarginaler pa 5,8 % och 13,4 %.

(110) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade Euranimi och en icke-nirstdende importor att de inte kunde
rekonstruera hur importpriserna for den berdrda produkten faststilldes och hur prisunderskridandemarginalen,
inklusive dess justeringar, berdknades.

(111) Priserna pd importen fran de berérda linderna, enligt tabell 3 i forordningen om provisorisk tull, grundar sig pa
uppgifter fran Eurostat. Denna information ér allmint tillgidnglig. Sdsom forklaras i skil 104 i forordningen om
provisorisk tull baserades prisunderskridandemarginalen pé en jimforelse mellan de forsiljningspriser som
unionstillverkarna i urvalet tog ut av icke-ndrstdende kunder pd unionsmarknaden och motsvarande priser frén de
exporterande tillverkarna i urvalet till den forsta oberoende kunden pd unionsmarknaden, differentierade per
produkttyp och justerade till samma forsdljningsvillkor. Eftersom de detaljerade forsiljningspriserna per foretag per
definition 4r konfidentiella affirsuppgifter, limnades de endast till de berérda foretagen i deras respektive specifika
utlimnanden av uppgifter.

(112) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit betriffande importpriserna frin de berorda linderna och
prisunderskridande bekriftade kommissionen alla slutsatserna i skdlen 102-105 i férordningen om provisorisk tull,
med genomférande av de korrigeringar som beskrivs i skl 71.

4.3 Unionsindustrins ekonomiska situation

4.3.1 Allmdnna anmdrkningar

(113) I avsaknad av synpunkter bekriftade kommissionen de slutsatser som anges i skilen 106-110 i forordningen om
provisorisk tull.

4.3.2 Makroekonomiska indikatorer

(114) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade Eurofer att unionsindustrins marknadsandel minskade under
skadeundersokningsperioden snarare dn okade (se skil 116 i forordningen om provisorisk tull).

(115) Detta péstdende skulle dock endast vara korrekt om Eurofers iakttagelse om pastatt 6kade importvolymer fran
tredjeldnder i praktiken var korrekt. Sdsom forklaras i skdl 135 inneholl férordningen om provisorisk tull korrekta
uppgifter om importvolymerna. Unionsindustrins marknadsandel var sdledes ocksa korrekt.

(116) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter pdpekade konsortiet av importorer och distributorer, och en icke-
ndrstdende importor, att forordningen om provisorisk tull innehéll en avvikelse pd omkring 300 000-400 000 ton
mellan unionsindustrins produktionssiffror under skadeundersokningsperioden (se skil 111 i forordningen om
provisorisk tull) och motsvarande uppgifter om forsiljning, lager och export (se skilen 114, 126 och 152 i
forordningen om provisorisk tull). Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrigasatte de unionsindustrins
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kapacitetsniva och begirde bevis for den nominella, faktiska och effektivt anvinda produktionskapaciteten och den
kvantitet som faktiskt producerats av varje enskild tillverkare, uppgifter om de enskilda europeiska tillverkarnas
forsiljningsvolymer och priser samt importvolymerna for varje unionstillverkare fran de ber6rda linderna.

(117) Dessa siffror kan dock inte helt matchas eftersom produktion, forsiljning och exportvolymer avser hela
unionsindustrin, medan lageruppgifter, som anges i skdl 126 i forordningen om provisorisk tull, 4r en
mikroekonomisk indikator som endast avser de unionstillverkare som ingick i urvalet. Alla uppgifter dubbelkon-
trollerades av kommissionen och konstaterades vara tillforlitliga. Eftersom de enskilda uppgifterna per tillverkare dr
konfidentiella affirsuppgifter limnade kommissionen endast de aggregerade uppgifterna i férordningen om
provisorisk tull.

(118) Dessutom beror ndstan hilften av den pdstddda avvikelsen pd unionsindustrins foretagsinterna forsiljning till
ndrstdende anvindare. Dessa volymer ingick i de produktionssiffror som anges i skl 111 i forordningen om
provisorisk tull, men ingick inte i unionsindustrins forsiljningsvolymer som anges i skil 114 i férordningen om
provisorisk tull. Unionsindustrins foretagsinterna forsiljning stod for omkring 5 % av unionsindustrins totala
forsiljning och denna andel var stabil under hela skadeundersokningsperioden.

(119) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter havdade konsortiet av importorer och distributérer och en icke-
ndrstdende importor att 6kningen av unionsindustrins marknadsandel visade pé att det inte forekom négon skada
och att 6kningen av de berdrda lindernas marknadsandel inte paverkade unionsindustrins marknadsandel negativt.

(120) Sasom forklaras i skdl 107 paverkade den smirre 6kningen av unionsindustrins marknadsandel under skadeunder-
sokningsperioden inte det faktum att importen frdn de berorda linderna uppvisade en 6kning pad 86 % och skedde
till dumpade priser, vilket véllade unionsindustrin vésentlig skada. Denna invindning madste dérfor avvisas.

(121) Iavsaknad av ytterligare synpunkter avseende detta avsnitt bekriftade kommissionen de slutsatser som anges i skilen
111-121 i férordningen om provisorisk tull.

4.3.3 Mikroekonomiska indikatorer

(122) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter havdade konsortiet av importorer och distributérer och en icke-
ndrstdende importor att unionsindustrins negativa 16nsamhetsutveckling inte kunde kopplas till importen frdn de
berorda linderna, eftersom deras volymer dr sméd och inte kan ha péaverkat marknaden pd ett sd markant sitt.
Konsortiet av importorer och distributérer och den icke-nirstdende importéren hiavdade att unionsindustrins
vinster har 6kat sedan undersokningsperioden.

(123) Importvolymerna frdn linderna 6versteg miniminivdn och deras ldga priser, som konstaterades vara dumpade, ledde
till ett pristryck pd unionsmarknaden, sdsom anges i skil 141 i férordningen om provisorisk tull. Kommissionen
drog dirfor slutsatsen att okningen av den dumpade importen fran de berorda linderna kunde kopplas till
unionsindustrins negativa lonsamhetsutveckling. En eventuell okning av unionstillverkarnas lonsamhet efter
undersokningsperioden dndrar inte denna slutsats, eftersom undersokningen dr begransad till undersoknings-
perioden.

(124) Eftersom inga ytterligare synpunkter inkommit avseende detta avsnitt bekriftade kommissionen slutsatserna i skilen
122-133 i férordningen om provisorisk tull.

4.4 Slutsats betriffande skada

(125) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hivdade konsortiet av importérer, en icke-nirstdende importor och
de indonesiska myndigheterna att vissa skadeindikatorer utvecklades positivt under skadeundersokningsperioden,
med tonvikt pd unionsindustrins 6kade marknadsandel, 6kad sysselsittning och minskade lager.

(126) Lagernivén forblev konstant i procent av forsiljningsvolymen och utgjorde darfor inte ndgon tydlig skadeindikator.
De andra tvd berorda indikatorerna utvecklades positivt under skadeundersokningsperioden. Okningen av
marknadsandelen skedde dock pd bekostnad av unionstillverkarnas lonsamhet, vilket forklaras i skdl 134 i
forordningen om provisorisk tull. Sysselsittningen okade ndgot, men arbetskostnaderna minskade dndé. Dessa
resultat vederlade dock inte de viktigaste slutsatserna om skada, dvs. den negativa lonsamhetsutvecklingen och alla
unionsindustrins ekonomiska indikatorer.
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(127) Konsortiet av importorer och distributorer och den icke-nirstaende importoren hivdade vidare att enligt tillgangliga
uppgifter for det forsta kvartalet 2021 héller den ekonomiska situationen for de unionstillverkare som ingick i
urvalet pd att forbittras och att industrin darfor inte behover ndgot ytterligare skydd.

(128) Analysen av unionsindustrins ekonomiska situation baserades pd skadeundersokningsperioden, som avslutades i
juni 2020. S&som anges i skdlen 128-133 i forordningen om provisorisk tull forsimrades alla unionstillverkarnas
ekonomiska indikatorer under skadeunders6kningsperioden. Slutsatsen i detta hinseende paverkas inte av den
pastddda kortsiktiga forbattringen av unionstillverkarnas situation efter skadeundersokningsperioden, som stods av
ogranskade rapporter rorande det forsta kvartalet 2021.

(129) Mot denna bakgrund drog kommissionen slutgiltigt slutsatsen att unionsindustrin lidit visentlig skada i den mening
som avses i artikel 3.5 i grundforordningen.

5. ORSAKSSAMBAND

5.1 Verkan av den dumpade importen

(130) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter havdade Indonesiens myndigheter att skadan inte kunde ha véllats av
importen frin Indonesien pd grund av dess ldga marknadsandel och det faktum att dess priser 6kade under
skadeundersokningsperioden.

(131) Kommissionen erinrade forst om att den indonesiska importen och dess marknadsandel bedomdes sammantaget
med den indiska importen. Kommissionen noterade dessutom att Indonesiens marknadsandel under alla
omstandigheter 6kade snabbt under skadeundersokningsperioden, fran 0,4 % 2017 till 2,8 % under undersoknings-
perioden. Nir det giller priserna sé var det sd att dven om priserna 6kade under hela skadeundersokningsperioden sé
var de indonesiska priserna alltid ligre 4n unionsindustrins priser.

(132) Eftersom inga synpunkter inkommit betriffande orsakssambandet mellan den dumpade importen fran Indien och
Indonesien och den skada som unionsindustrin lidit bekriftade kommissionen slutsatserna i skilen 141-143 i
forordningen om provisorisk tull.

5.2 Verkningar av andra faktorer

(133) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter uppgav Eurofer att uppgifterna om importvolymer frén tredjeldnder i
tabell 11 i forordningen om provisorisk tull avviker frn Eurostats uppgifter.

(134) De siffror som Eurofer hinvisar till innehdller dock inte import som rapporterats av Eurostat inom ramen for
tullsystemen for aktiv och passiv foradling, vilka beaktades i tabell 11 i férordningen om provisorisk tull.

(135) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter ifrdgasatte Eurofer riktigheten i de importvolymer som kommissionen
anvint och hivdade att den metod som beskrivs i skl 99 avviker frdn kommissionens gingse praxis och ar
oforenlig med syftet med bedomningen av skada och orsakssamband i undersokningen. Eurofer hivdade att import
inom ramen for tullsystemen for aktiv och passiv forddling inte omfattas av antidumpningstullar och inte
konkurrerar med varor frn unionsindustrin.

(136) Kommissionen ansdg att varor som importeras inom ramen for systemen for aktiv och passiv foradling inte bara
transiteras genom unionen utan dven genomgdr forddlingsprocesser for mervirde, sdsom montering och
omvandling, i unionen. Foljaktligen konkurrerar denna import tydligt med de produkter som tillverkas av
unionsindustrin. Ett foretag som ir beldget i unionen och vars verksamhet skulle vara just att utféra denna foradling
har till exempel mojlighet att antingen kopa produkten fran unionsindustrin eller importera den inom ramen for
systemet for aktiv forddling. Import inom ramen for dessa sirskilda tullsystem bor darfor beaktas vid
skadebedémningen. De ir ocksd foremal for uttag av tullar i enlighet med artikel 76 i delegerad férordning (EU)
2015/2446 (7).

(*) Kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/2446 av den 28 juli 2015 om komplettering av Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 952/2013 vad galler narmare regler avseende vissa bestimmelser i unionens tullkodex (EGT L 343, 29.12.2015, s. 1).
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(137) Dessutom havdade Eurofer att importvolymerna fran olika linder inte var konsekventa, eftersom importvolymerna
fran vissa tredjeldnder inte omfattade tullsystemen f6r aktiv och passiv foradling.

(138) Importvolymerna var de officiella uppgifterna fran Eurostat och omfattade for bdde de berdrda linderna och alla
andra tredjeldnder det normala tullsystemet och systemen for aktiv och passiv foradling.

(139) Dessutom hinvisade Eurofer till importvolymerna i 6versynen vid giltighetstidens utgdng for import av samma
produkt frin Kina och Taiwan med samma undersokningsperiod och skadeundersokningsperiod, dir
kommissionen har bedémt foérbrukningen i unionen och marknadsandelar utan att ta hinsyn till importen inom
ramen for tullsystemen for aktiv och passiv forddling. Uppgifterna mellan 6versynen vid giltighetstidens utgdng och
den nuvarande undersokningen om import, forbrukning och marknadsandel skiljer sig darfor &t, vilket resulterar i
ett uppenbart fel i en av de tvd undersokningarna.

(140) Det stimmer att oversynen vid giltighetstidens utgang for import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl frin
Kina och Taiwan har samma unders6kningsperiod och skadeundersokningsperiod for skadeanalysen. Den analys
som gjordes i den undersokningen dr emellertid av annan karaktir, dvs. fortsatt eller sannolikhet for dterkommande
dumpning och skada, och eventuella slutsatser i den undersokningen ir inte automatiskt giltiga i den aktuella
undersokningen. Aven om importuppgifterna i den 6versynen vid giltighetstidens utgdng inte omfattade importen
inom ramen for systemen for aktiv och passiv forddling, ar slutsatserna i den undersokningen fortfarande giltiga.
Kommissionen ansdg darfor inte att dessa avvikande uppgifter utgjorde ett uppenbart fel.

(141) Efter det prelimindra utlimnandet av uppgifter hdvdade konsortiet av importorer och distributérer och en icke-
ndrstdende importor att unionsindustrins ekonomiska indikatorer inte forsimrades pd grund av dumpad import
utan pd grund av effekterna av covid-19-pandemin. I sina synpunkter efter det prelimindra utlimnandet av
uppgifter motsatte sig klaganden detta pastdende och hivdade att skadeutvecklingen under skadeundersoknings-
perioden visade pa motsatsen.

(142) Kommissionen fann att priserna pd importen frén de berérda linderna i hog grad paverkade unionsindustrins priser
och dess ekonomiska indikatorer. Sdsom faststlls i skdl 103 i forordningen om provisorisk tull var de
genomsnittliga importpriserna frdn bdda de berorda linderna genomgéende ligre 4n unionstillverkarnas priser
under hela skadeundersokningsperioden, fére covid-19-pandemin. Pandemin kunde potentiellt ha paverkat
konsumtionen pé unionens marknad men en sddan paverkan skulle bara ha kunnat visa sig under det sista kvartalet
av undersokningsperiod (april-juni 2020), medan en betydande nedgéng i konsumtionen kunde noteras redan under
2019.

(143) Dessutom analyserade kommissionen den minskade konsumtionen (oavsett om den delvis var relaterad till covid-19
eller inte) som en potentiell annan faktor som kunde ha vallat skada i skilen 150-151 i férordningen om provisorisk
tull och drog preliminrt slutsatsen att den inte forsvagade orsakssambandet mellan den dumpade importen frin de
berérda linderna och den visentliga skada som unionsindustrin lidit. Denna slutsats bekriftas.

5.3 Slutsats om orsakssamband

(144) Mot bakgrund av vad som ndmns ovan och i avsaknad av andra synpunkter konstaterade kommissionen att ingen av
de faktorer som analyserades individuellt eller kollektivt f6rsvagade orsakssambandet mellan den dumpade importen
och den skada som unionsindustrin lidit vilket innebar att ett sddant samband inte lingre skulle vara verkligt och
vasentligt, vilket bekraftar slutsatsen i skilen 160-163 i forordningen om provisorisk tull.

6. ATGARDERNAS NIVA

6.1 Malprisunderskridande

(145) Efter inférandet av provisoriska dtgirder tog klaganden upp tva tekniska frdgor ndr det giller berdkningen av
skademarginalen, nir det galler avskrivningen av de berdknade uteblivna investeringarna och efterlevnaden av
framtida milj6kostnader for en av de unionstillverkare som ingick i urvalet. For att berdkna uteblivna investeringar
ansdg kommissionen att det var rimligt att grunda sig pa avskrivningen av de uteblivna investeringarna under
undersokningsperioden, sdsom de angivits av de unionstillverkare som ingick i urvalet. Klaganden lade inte fram
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nagra bevis till stod for varfor ett sddant tillvigagangssitt skulle vara orimligt. P4 grundval av de uppgifter och den
information som limnats av klaganden godtog kommissionen pdstdendet om efterlevnaden av framtida
milj6kostnader, vilket ledde till en liten 6kning av de slutgiltiga skademarginalerna.

(146) Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter hivdade en grupp av exporterande tillverkare att man borde bortse frin
de kostnader som uppkommit for unionsindustrin pd grund av covid-19-nedstingningen vid berdkningen av det
icke-skadevéllande priset for att faststilla skademarginalen, eftersom dessa kostnader undantagsvis okade
unionsindustrins kostnad per enhet och inte speglar den normala produktionskostnaden for unionstillverkarna.

(147) Kommissionen bad unionsindustrin att dela upp alla begirda uppgifter i sitt svar pa frigeformuliret utifrdn de tvd
terminerna under undersokningsperioden, for att se eventuella effekter av covid-19-pandemin pd deras uppgifter
om forsiljning och kostnader. De dubbelkontrollerade uppgifterna visade dock inte pa ndgra ytterligare kostnader
som orsakats av covid-19-nedstingningen, som skulle motivera den begirda justeringen. Kommissionen avvisade
dirfor detta pastdende.

(148) Euranimi och en icke-ndrstdende importor bestred den hdgre skademarginal som tillimpades pd de indiska
exporterande tillverkarna, medan de hade hogre forsiljningspriser till unionsmarknaden.

(149) Skademarginalen berdknas pd grundval av de produkttyper som sélts av de exporterande tillverkarna. Eftersom
produkttyperna mellan tillverkarna kan variera i pris behover det inte finnas nigot samband mellan den allménna
nivdn pa importpriserna och nivin pé den skademarginal som beriknats specifikt for varje exporterande tillverkare.

(150) Resultatet fran de reviderade berdkningarna visas i tabellen nedan:

Land Foretag Dumpningsmarginal Mélprisunderskridande

Indien Jindal Stainless Limited och

0, 0,
Jindal Stainless Hisar Limited 13,9% 25,2%

Chromeni Steels Private

Limited 45,1 % 35,3 %
Alla 6vriga foretag 45,1 % 35,3 %
Indonesien IRNC 10,2 % 32,4 %
Jindal Stainless Indonesia 20,2 % 331%
Alla 6vriga foretag 20,2% 33,1 %

(151) Tavsaknad av ytterligare synpunkter avseende atgdrdernas storlek bekriftade kommissionen de slutsatser som anges i
skdlen 165-173 i férordningen om provisorisk tull enligt dndringarna i tabellen ovan.

6.2 Granskning av den marginal som ir tillricklig f6r att undanréja skadan for unionsindustrin

(152) Efter det preliminira utlimnandet av uppgifter hivdade Eurofer att kommissionen felaktigt hade dragit slutsatsen att
Chromeni inte anvinde révaror som var foremal for snedvridningar. Foretaget hiavdade att det var “helt klart” att
Chromeni forlitar sig pé insatsvaror som pdverkas av rdvarurelaterade snedvridningar, antingen i Indien eller i
Indonesien, och att detta dirfor borde redovisas. Vidare hivdade foretaget att kommissionen for detta dndamaél
borde anvinda sig av samarbetet i denna undersokning med en pastddd leverantor av varmvalsat rostfritt stal i
Indonesien eller av de senaste undersokningsresultaten om ravaror med avseende pd denna ravara ().

(*) Kommissionens genomférandeférordning (EU) 2020/1408 av den 6 oktober 2020 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull
och slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som inforts pa import av vissa varmvalsade platar och rullar av rostfritt stdl med
ursprung i Indonesien, Folkrepubliken Kina och Taiwan, (EUT L 325, 7.10.2020, s. 26).
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(153) Eurofer hivdade vidare att kommissionens tolkning av artikel 7.2a starkt begrinsar mojligheten att hantera
effekterna av rdvarurelaterade snedvridningar pé sektorer i senare led i féradlingskedjan och att den skulle hindra
kommissionen frin att bedoma effekterna av ravarurelaterade snedvridningar inom en foretagsgrupp (sdsom Jindal-
gruppen). Pa samma sitt pekade man ocksé pd risken for kringgdende genom foretaget med den lagre tullen (i detta
fall antingen i Indien eller i Indonesien) och havdade dirfor att kommissionen borde utvidga den hogsta tillimpliga
tullsatsen till alla foretag i gruppen, oavsett tillverkningsland for den berorda produkten.

(154) Sasom forklaras i skdl 176 i forordningen om provisorisk tull anvinde Chromeni inte de rdvaror som ar féremal for
den snedvridning som konstaterats i Indien, dvs. skrot av krommalm och rostfritt stal. I samband med inférandet av
en slutgiltig antidumpningstull r det dessutom inte mojligt att ta itu med ett eventuellt framtida kringgdende genom
att utvidga den konstaterade antidumpningstullen f6r en nérstdende tillverkare till nérstiende tillverkare i ett annat
land. I detta avseende hanvisar kommissionen ocksd till skdlen 175-177.

(155) Eurofers inviandningar méste darfor avvisas.

(156) Tavsaknad av ytterligare synpunkter avseende detta avsnitt bekriftade kommissionen de slutsatser som anges i skilen
174-178 i forordningen om provisorisk tull.

6.3 Slutsats

157) Till foljd av den ovanstiende bedomningen drog kommissionen slutsatsen att det 4r lampligt att faststilla storleken
) g g plig
pd de slutgiltiga tullarna i enlighet med regeln om ldgsta tull i artiklarna 7.2 och 9.4 andra stycket i
grundforordningen. De slutgiltiga antidumpningstullarna bor séledes faststallas enligt foljande:

Land Foretag Slutgiltig antidumpningstull
Indien Jipdal S.tai.nless Limited och Jindal Stainless 13,9 %
Hisar Limited
Chromeni Steels Private Limited 35,3 %
Alla 6vriga foretag 35,3 %
Indonesien IRNC 10,2 %
Jindal Stainless Indonesia 20,2 %
Alla 6vriga foretag 20,2 %

7. UNIONENS INTRESSE

7.1 Unionsindustrins intresse

(158) Ingen part invinde mot att dtgdrderna 1ag i unionsindustrins intresse. Slutsatserna i skilen 181-183 i forordningen
om provisorisk tull bekriftades darmed.

7.2 Icke-nirstiende importorers och anvindares intresse

(159) Efter det prelimindra utlimnandet av utgifter havdade Euranimi och en icke-ndrstdende importér att unionens
inforande av dtgarder mot Indien och Indonesien skulle leda till en brist pa kallvalsade platta produkter av rostfritt
stdl pd unionens marknad eftersom unionstillverkningen skulle vara otillricklig for att fullt ut tillgodose marknaden
och andra inkopskallor dr begrinsade, framfor allt pd grund av antidumpningsdtgirder pd import frdn Kina och
Taiwan. Enligt parterna kan dessa brister och forseningar i leveranserna redan konstateras pd unionens marknad.
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(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

(169)

Parterna hdvdade att vissa andra potentiella importkallor, ndmligen Brasilien, Malaysia och Sydafrika, kontrolleras av
unionstillverkarna som &ger de foretag i dessa linder som tillverkar kallvalsade platta produkter av rostfritt stal.
Enligt parterna har detta lett till ett missbruk av skyddet av unionstillverkare och kommer att leda till hoga priser pa
unionens marknad.

Parterna hidvdade vidare att de inte har mojlighet att fora Gver priserna till sina kunder och att deras 16nsamhet darfor
skulle paverkas negativt.

Efter det slutliga utlimnandet av uppgifter upprepade Euranimi och den icke-ndrstdende importoren dessa
pastdenden.

Eurofer motsatte sig dessa pastdenden och hdvdade att den pdstddda 6kningen av ledtiden beror pé forindringar i
efterfrigan och storningar i globala leveranskedjor orsakade av covid-19-pandemin, som inte dr specifika for
leveranskedjan f6r kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl. Eurofer forklarade att under normala omstindigheter
har unionsindustrin tillricklig kapacitet for att tillgodose ndstan 150 % av unionens forbrukning under
undersokningsperioden. Dessutom hivdade Eurofer att den prisokning pd rdvaror som igde rum efter
undersokningsperioden har dterspeglat en betydande global 6kning av ravarukostnaderna, vilket inte bara paverkar
priserna i unionen. Dessutom hidvdade Eurofer att kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl kunde komma fran
tredjelinder med betydande kapacitet for kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl som inte har begrinsats av
skyddsatgarderna for stal.

Sésom anges i forordningen om provisorisk tull finns det faktiskt leverantorer av kallvalsade platta produkter av
rostfritt stdl i andra tredjelinder, varav de storsta dr Taiwan och Sydkorea. Importen frin Taiwan har fortfarande
kommit in i unionen med relativt ldga antidumpningstullar. Sydkorea lyckades under skadeunders6kningsperioden
oka sin export till unionen béde i absoluta och relativa termer. Sydafrika dr ocksé fortfarande nérvarande pa
unionsmarknaden trots de europeiska foretagens pastddda kontroll 6ver dess tillverkning av kallvalsade platta
produkter av rostfritt stal. Dessutom syftar inte de antidumpningsdtgirder som inforts mot Indien och Indonesien
till att stinga unionsmarknaden for de berdrda linderna, utan de syftar till att hoja priserna till en skilig niva.

Prisokningarna beror normalt pa de okade rdvarukostnaderna och observerades ocksa pa tredjelinders marknader.
Det finns dirfor inget inslag av missbruk av marknadsskyddet frin unionstillverkarnas sida. Med tretton
unionstillverkare av den undersokta produkten réder det dessutom stark intern konkurrens pé unionsmarknaden.

De berorda parternas pastdenden om att det inte finns ndgon moéjlighet att fora over priserna pa sina kunder och att
det inte finns ndgon mojlighet att ersitta importerade produkter kan inte heller bedomas korrekt av kommissionen
med tanke pd att de berorda parterna inte samarbetade ordentligt i denna undersékning. Till skillnad fran de tva
icke-ndrstdende importorer som avses i skilen 184-193 i forordningen om provisorisk tull, kom de berérda
parterna med sina begiranden efter utlimnandet av uppgifter, utan att besvara frigeformuliret. Detta hindrade
kommissionen frdn att gora en mer ingdende bedomning genom att kontrollera deras inkops- och
forsiljningskanaler, typer av produkter som handlades, kostnader och ekonomiska situation.

P grundval av detta bekriftade kommissionen slutsatsen att verkningarna av ett eventuellt inforande av atgarder for
importorerna och anvindarna inte uppviger de positiva effekterna av dtgirderna for unionsindustrin.

Eftersom inga andra synpunkter inkommit avseende icke-nirstdende importorers och anvindares intresse
bekraftades slutsatserna i skdlen 184-195 i férordningen om provisorisk tull.

7.3 Slutsats om unionens intresse

Pa grundval av ovanstdende och eftersom inga andra synpunkter inkommit bekriftades slutsatserna i skal 196 i
forordningen om provisorisk tull.
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8. SLUTGILTIGA ANTIDUMPNINGSATGARDER

8.1 Slutgiltiga atgirder

(170) Mot bakgrund av de slutsatser som dragits i friga om dumpning, skada, orsakssamband samt unionens intresse och i
enlighet med artikel 9.4 i grundférordningen bor slutgiltiga antidumpningsdtgirder inforas for att forhindra att
ytterligare skada orsakas pd unionsindustrin pad grund av den dumpade importen av den berérda produkten. Av de
skil som anges i avsnitt 6 (och i synnerhet underavsnitt 6.2) i denna férordning, bor antidumpningstullar faststallas
i enlighet med regeln om ldgsta tull.

(171) P4 grundval av ovanstdende faststills nivan pa tullarna till f6ljande:

Land Foretag Slutgiltig antidumpningstull
Indien Jindal Stainless Limited och Jindal Stainless o
R 13,9 %
Hisar Limited
Chromeni Steels Private Limited 35,3 %
Alla 6vriga foretag 35,3 %
Indonesien IRNC 10,2 %
Jindal Stainless Indonesia 20,2 %
Alla 6vriga foretag 20,2 %

(172) De individuella foretagsspecifika antidumpningstullsatser som anges i denna férordning har faststllts pa grundval av
resultaten av denna undersokning. De avspeglar alltsd den situation for foretagen som konstaterades foreligga enligt
undersokningen. Dessa tullsatser ar endast tillimpliga pa import av den berérda produkten som har sitt ursprung i
det berorda landet och har tillverkats av de rittsliga enheter som namnges. Import av den berérda produkten som
tillverkats av ndgot annat foretag som inte uttryckligen nimns i denna forordnings normativa del, inbegripet
enheter som 4r narstdende de uttryckligen ndimnda foretagen, bor omfattas av den tullsats som dr tillimplig pa "alla
ovriga foretag”. De bor inte omfattas av nigon av de individuella antidumpningstullsatserna.

(173) Ett foretag far begira att dessa individuella antidumpningstullsatser tillimpas om det senare dndrar féretagsnamn.
Denna begiran ska stillas till kommissionen (). Begdran ska innehdlla all relevant information for att visa att
fordndringen inte paverkar foretagets ritt att omfattas av den tullsats som ar tillimpligt p& det. Om dndringen av
foretagets namn inte paverkar dess ritt att omfattas av den tullsats som ir tillimplig pa foretaget kommer ett
meddelande om namnéndringen att offentliggoras i Europeiska unionens officiella tidning.

(174) For att minimera risken for kringgdende pd grund av skillnader i tullsatser krdvs det sdrskilda dtgarder for att
sikerstilla tillimpningen av de individuella antidumpningstullarna. Foretagen med individuella antidumpningstullar
mdste uppvisa en giltig faktura for tullmyndigheterna i medlemsstaterna. Fakturan méste uppfylla de krav som anges
i artikel 1.3 i denna forordning. Import som inte &tf6ljs av en sddan faktura bor omfattas av den antidumpningstull
som giller for "alla 6vriga foretag”.

(175) Aven om denna faktura dr nodvindig for att tullmyndigheterna i medlemsstaterna ska kunna tillimpa de individuella
satserna for antidumpningstullen pa import ar den inte den enda omstandighet som tullmyndigheterna ska beakta.
Aven om en faktura uppvisas som uppfyller samtliga krav i artikel 1.3 i denna forordning, mdste medlemsstaternas

(") Europeiska kommissionen, Generaldirektoratet for handel, Direktorat G, Wetstraat/Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bryssel, Belgien.
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tullmyndigheter likval utfora sina sedvanliga kontroller och fér, liksom i alla andra fall, begira ytterligare handlingar
(transportdokument osv.) for att kunna kontrollera att uppgifterna i deklarationen ér riktiga och for att sikerstilla att
den efterfoljande tillimpningen av en ldgre tullsats r berittigad, i enlighet med tullrdtten.

(176) Om volymen av exporten frn ndgot av de foretag som omfattas av de lidgre, individuella tullsatserna okar vésentligt i
volym efter inférandet av antidumpningsétgirderna, kan denna volymokning i sig anses utgora en forandring i
handelsmonstret som orsakats av inférandet av dtgdrder i den mening som avses i artikel 13.1 i grundférordningen.
Under sddana omstindigheter och forutsatt att villkoren dr uppfyllda kan en undersokning om kringgdende inledas.
Den undersokningen fir bland annat omfatta behovet av att avskaffa individuella tullsatser och darmed inféra en
landsomfattande tull.

(177) For att sikerstilla att antidumpningstullarna genomfors korrekt bor antidumpningstullen for alla 6vriga foretag inte
bara gilla de icke-samarbetsvilliga exporterande tillverkarna i denna undersokning, utan dven de tillverkare som inte
exporterade till unionen under undersékningsperioden.

8.2 Slutgiltigt uttag av preliminir tull

(178) Mot bakgrund av de dumpningsmarginaler som konstaterats och nivén for den skada som vallats unionsindustrin,
bor de belopp for vilka sikerhet stillts i form av den provisoriska antidumpningstull som inférts genom
forordningen om provisorisk tull slutgiltigt tas ut.

(179) Eftersom vissa slutgiltiga tullsatserna ar ligre dn de prelimindra tullsatserna, bor de belopp som har betalats utover
beloppen for den slutgiltiga antidumpningstullen frislippas.

8.3 Retroaktiv verkan

180) Sdsom anges i avsnitt 1.2 faststillde kommissionen, efter en begiran fran klaganden, att import av den undersokta
g g g p
produkten skulle registreras enligt artikel 14.5 i grundférordningen.

(181) I undersokningens slutliga skede bedomdes de uppgifter som samlats in mot bakgrund av registreringen.
Kommissionen analyserade huruvida kriterierna enligt artikel 10.4 i grundforordningen var uppfyllda for
retroaktivt uttag av slutgiltiga tullar.

(182) Kommissionens analys visade inte ndgon ytterligare betydande 6kning av importen utover den importnivd som
véllat skada under undersokningsperioden enligt artikel 10.4d i grundférordningen. For denna analys jaimforde
kommissionen de genomsnittliga manatliga importvolymerna for den berorda produkten under undersoknings-
perioden med de madnatliga genomsnittliga importvolymerna under perioden frén inledningen av denna
undersokning till inforandet av de provisoriska dtgirderna och ingen ytterligare 6kning kunde konstateras:

Efter
Undersokningsperioden undersokningsperioden, a . o
(ton/ménad) dvs. 1 oktober 2020- Okning av importen (%)
28 maj 2021 (ton/manad)
Import av kallvalsade platta 8956 6036 -33%
produkter av rostfritt stl frén
Indien
Import av kallvalsade platta 7353 8439 15%
produkter av rostfritt stal frin
Indonesien
Total import av kallvalsade platta | 16 308 14 475 -11%

produkter av rostfritt stal frén de
berdrda landerna

Kalla: Surveillance 2 (EU-27).
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(183) Kommissionen konstaterade dirfor att ett retroaktivt uttag av de slutgiltiga tullsatserna for den period dé importen
registrerades inte kunde motiveras i detta fall.

9. SLUTBESTAMMELSER

(184) Nar ett belopp madste dterbetalas till foljd av en dom av Europeiska unionens domstol ska enligt artikel 109 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU, Euratom) 2018/1046 (%) den tillimpliga rdntesatsen motsvara den
rintesats som Europeiska centralbanken tillimpar pd sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner, som
offentliggors i Europeiska unionens officiella tidning, C-serien, den forsta kalenderdagen i varje ménad.

(185) Genom kommissionens genomférandeférordning (EU) 2019/159 (V) inforde kommissionen en skyddsdtgird
avseende vissa stalprodukter for en period av tre dr. Skyddsatgirden forlingdes till och med den 30 juni 2024
genom kommissionens genomférandeforordning (EU) 2021/1029 (*¥). Den produkt som Gversynen giller dr en av
de produktkategorier som skyddsdtgirden omfattar. Nir de tullkvoter som faststillts inom ramen for
skyddsdtgarden 6verskrids skulle foljaktligen béde tullen 6ver kvoten och antidumpningstullen behova betalas for
samma import. Eftersom sddan kumulation av antidumpningsétgirder och skyddsétgirder kan leda till en storre
inverkan pd handeln dn 6nskvirt beslutade kommissionen att forhindra att antidumpningstullen tillimpas samtidigt
som tullen 6ver kvoten for den produkt som 6versynen giller under den tid som skyddstullen giller.

(186) Detta innebdr att om den tull 6ver kvoten som avses i artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 blir tillimplig pa den
produkt som Gversynen giller och 6verstiger antidumpningstullarna enligt den hir forordningen, ska endast den
tull &ver kvoten som avses i artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 tas ut. Under den period da skyddsatgirderna
och antidumpningstullarna tillimpas samtidigt ska uppborden av de tullar som infors i enlighet med denna
forordning tillfalligt upphéra. Om den tull Gver kvoten som avses i artikel 1.6 i férordning (EU) 2019/159 blir
tillimplig pd den produkt som Oversynen giller och den faststills till en nivd som ar lagre dn nivdn pd
antidumpningstullarna i den hir férordningen, ska den tull 6ver kvoten som avses i artikel 1.6 i férordning (EU)
2019/159 tas ut som ett tilligg till skillnaden mellan den tullen och den hogre av de antidumpningstullar som
infors i enlighet med den hir forordningen. Uppborden av de antidumpningstullar som inte tagits ut bér upphora
tillfalligt.

(187) De étgarder som foreskrivs i denna forordning ar férenliga med yttrandet frin den kommitté som inréttats i enlighet
med artikel 15.1 i grundférordningen.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

1. En slutgiltig antidumpningstull infors pd import av valsade platta produkter av rostfritt stél, inte vidare bearbetade
efter kallvalsningen, som for nédrvarande klassificeras enligt KN-nummer 7219 3100, 72193210, 7219 3290,
72193310, 72193390, 72193410, 72193490, 72193510, 72193590, 72199020, 721990 80, 7220 20 21,
72202029, 722020 41, 72202049, 722020 81, 72202089, 7220 90 20 och 7220 90 80, med ursprung i Indien
eller Indonesien.

(") Europaparlamentets och radets férordning (EU, Euratom) 2018/1046 av den 18 juli 2018 om finansiella regler for unionens allménna
budget, om 4ndring av forordningarna (EU) nr 1296/2013, (EU) nr 1301/2013, (EU) nr 1303/2013, (EU) nr 1304/2013, (EU)
nr 1309/2013, (EU) or 1316/2013, (EU) nr 223/2014, (EU) nr 283/2014 och beslut nr 541/2014/EU samt om upphdvande av
forordning (EU, Euratom) nr 966/2012 (EUT L 193, 30.7.2018, s. 1).

(") Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2019/159 av den 31 januari 2019 om inférande av slutgiltiga skyddsétgirder pd
import av vissa stalprodukter (EUT L 31, 1.2.2019, s. 27).

(**) Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2021/1029 av den 24 juni 2021 om iéndring av kommissionens genomforande-
forordning (EU) 2019/159 for att forlanga den slutgiltiga skyddsdtgarden pd import av vissa stdlprodukter (EUT L 2251, 25.6.2021, s. 1).
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2. Foljande slutgiltiga antidumpningstullsatser ska tillimpas pd nettopriset fritt unionens grins, fore tull, fér den
produkt som beskrivs i punkt 1 och som producerats av nedanstaende foretag:

Land Foretag Slutgiltig antidumpningstull Taric-tillaggsnummer
Indien Jindal Stainless Limited 13,9% C654
indal Stainless Hisar Limited 13,9% C655
)
Chrgmenl Steels Private 353 9 C656
Limited
Alla 6vriga indiska foretag 35,3 % €999
Indonesien IRNC 10,2 % C657
Jindal Stainless Indonesia 20,2 % C658
Alla 6vriga indonesiska 20.2% €999

foretag

3. De individuella tullsatser som anges for de foretag som nidmns i punkt 2 ska tillimpas pa villkor att det for
medlemsstaternas tullmyndigheter uppvisas en giltig faktura som ska innehélla en forsakran, vilken dr daterad och
undertecknad av en tjansteman vid den enhet som utfardat fakturan och av vilken dennes namn och befattning ska framga,
med foljande lydelse: "Jag intygar hirmed att de (kvantitet) av (den berorda produkten) som siljs pa export till Europeiska
unionen och som omfattas av denna faktura har tillverkats av (foretagets namn och adress) (Taric-tilliggsnummer) i [det
berorda landet]. Jag forsikrar att uppgifterna i denna faktura dr fullstindiga och korrekta.” Om ingen sddan faktura
uppvisas ska den tullsats som giller for alla 6vriga foretag tillimpas.

4. Om inte annat anges ska gillande bestimmelser om tullar tillimpas.

Artikel 2

1. Nirden tull 6ver kvoten som avses i artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 blir tillimplig p& sddana kallvalsade platta
produkter av rostfritt stdl, inte vidare bearbetade efter kallvalsningen, som avses i artikel 1.1, och denna tull 6verskrider
motsvarande virdenivd pa den antidumpningstull som faststalls i artikel 1.2, ska endast den tull 6ver kvoten som avses i
artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 tas ut.

2. Under den period d& punkt 1 tillimpas ska uppborden av de tullar som infors i enlighet med denna férordning
tillfalligt upphora.

3. Nir den tull 6ver kvoten som avses i artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 blir tillimplig pa sddana kallvalsade platta
produkter av rostfritt stal, inte vidare bearbetade efter kallvalsningen, som avses i artikel 1.1, och denna tull 4r lagre dn
motsvarande virdenivd pd den antidumpningstull som faststills i artikel 1.2, ska den tull 6ver kvoten som avses i
artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159 tas ut i tilldgg till skillnaden mellan den tullen och den hogre av de motsvarande
virdenivderna pa den antidumpningstull som faststalls i artikel 1.2.

4. Den del av beloppet av antidumpningstullen som inte tas ut i enlighet med punkt 3 ska tillfalligt upphivas.

5. Det tillfdlliga upphdvande som avses i punkterna 2 och 4 ska tidsbegrinsas till tillimpningsperioden for den tull dver
kvoten som avses i artikel 1.6 i forordning (EU) 2019/159.
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Artikel 3
De belopp for vilka sikerhet stillts i form av provisoriska antidumpningstullar enligt genomforandeforordning (EU)
2021/854 ska tas ut slutgiltigt. De belopp for vilka sdkerhet stillts och som 6verskrider den slutgiltiga antidumpnings-
tullsatsen ska frisldppas.

Artikel 4
Ingen slutgiltig antidumpningstull ska tas ut retroaktivt pa den registrerade importen. Uppgifter som samlats in i enlighet
med artikel 1 i genomforandeforordning (EU) 2021/370 ska inte lingre bevaras. Genomf6randeforordning (EU) 2021/370
ska upphora att gilla.

Artikel 5

Denna férordning trader i kraft dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning ar till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 17 november 2021.

Pi kommissionens vignar
Ursula VON DER LEYEN
Ordférande
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