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KOMMISSIONENS GENOMFORANDEFORORDNING (EU) 2019/99
av den 22 januari 2019

om avslutande av absorptionsundersokningen av import av ror av duktilt gjutjirn (iven kallat
gjutjirn med sfiroidiserad grafit) med ursprung i Indien utan dndring av gillande atgirder

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DENNA FORORDNING
med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,

med beaktande av Europaparlamentets och rédets forordning (EU) 2016/1036 av den 8 juni 2016 om skydd mot
dumpad import fran linder som inte 4r medlemmar i Europeiska unionen (') (nedan kallad grundforordningen), sirskilt
artiklarna 9.2 och 12, och

av foljande skal:

1. FORFARANDE
1.1 Gillande tgirder

(1) De atgirder som for nirvarande ér i kraft dr en slutgiltig antidumpningstull som inférdes genom kommissionens
genomférandeférordning (EU) 2016/388 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull pd import av ror av
duktilt gjutjgrn (dven kallat gjutjarn med sfiroidiserad grafit) med ursprung i Indien (3, dndrad genom
genomférandeforordning (EU) 2016/1369 (°).

(2)  Den berorda produkten dr ocksd foremal for en slutgiltig utjgmningstull som inférdes genom kommissionens
genomférandeférordning (EU) 2016/387 (*). Utjamningstullen ingdr dock inte i absorptionsunders6kningen.

1.2 Begiran om absorptionsundersokning

(3)  Kommissionen tog emot en begdran om en absorptionsundersokning av gillande antidumpningsatgirder
i enlighet med artikel 12 i grundférordningen.

(4)  Begdran ingavs den 16 mars 2018 av Saint-Gobain PAM, Saint-Gobain PAM Deutschland GmbH, Saint-Gobain
PAM Espaiia SA och Duktus (Production) GmbH (nedan kallade sokanden), fyra unionstillverkare som stér for over
90 % av den totala tillverkningen av ror av duktilt gjutjirn i unionen.

(5)  Sokanden lade fram tillricklig bevisning som motiverade ett dterupptagande av antidumpningsundersokningen.
Sokanden hivdade att terforsdljningspriserna for icke-nirstdende kunder i unionen hade minskat efter den
ursprungliga undersokningsperioden och efter inférandet av antidumpningstullarna och att detta hade hindrat
gillande dtgirders avsedda positiva effekter. Av bevisningen i begdran framgér det att de minskade &terforsilj-
ningspriserna inte kan forklaras av andra faktorer, som t.ex. forandringar i rdvarupriserna.

1.3 Aterupptagande av antidumpningsundersokningen

(6)  Den 30 april 2018 meddelade kommissionen genom ett tillkinnagivande i Europeiska unionens officiella tidning att
antidumpningsundersokningen skulle dterupptas (nedan kallat tillkannagivandet om dterupptagande). (°)

(7)  Denna undersokning avser gillande antidumpningstullar pd 14,1 % som inforts for foretaget Indal Saw Limited
(nedan kallat Jindal), och dess nirstdende foretag, och for "Alla Ovriga foretag” i enlighet med artikel 1
i genomférandeforordning (EU) 2016/388.

() EUTL 176, 30.6.2016,s. 21.

(*) Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016/388 av den 17 mars 2016 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull pd
import av ror av duktilt gjutjarn (dven kallat gjutjarn med sfaroidiserad grafit) med ursprung i Indien (EUT L 73, 18.3.2016, s. 53).

(®) Kommissionens genomférandeforordning (EU) 2016/1369 av den 11 augusti 2016 om dndring av kommissionens genomforande-
férordning (EU) 2016/388 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull p& import av rér av duktilt gjutjirn (4ven kallat gjutjarn med
sfaroidiserad grafit) med ursprung i Indien (EUT L 217, 12.8.2016, s. 4).

(*) Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2016387 av den 17 mars 2016 om inférande av en slutgiltig utjgmningstull pd import
av ror av duktilt gjutjarn (dven kallat gjutjirn med sfiroidiserad grafit) med ursprung i Indien (EUT L 73, 18.3.2016, s. 1).

() EUTC 151, 30.4.2018, 5. 57.
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1.4 Berorda parter

(8) I tillkdnnagivandet om &terupptagande uppmanade kommissionen berorda parter att ta kontakt med den for att
delta i den nya undersokningen. Dessutom informerade kommissionen uttryckligen sokanden, exporterande och
importerande tillverkare som den visste var berorda samt myndigheterna i det berérda landet om absorptionsun-
dersokningen och uppmanade dem att delta.

(9)  De berérda parterna gavs mojlighet att lamna skriftliga synpunkter och att begira att bli hérda av kommissionen
ochfeller foérhorsombudet f6r handelspolitiska forfaranden. Jindal begdrde och beviljades att bli hérd av
kommissionen.

1.5 Ny undersokning av exporterande tillverkare

(10) Kommissionen sinde ett frageformular till Jindal och dess nirstdende foretag och uppmanade andra exporterande
tillverkare att ge sig till kdnna inom 15 dagar efter offentliggérandet av tillkdnnagivandet om aterupptagande.

(11) En indisk exporterande tillverkare, Electrosteel Castings Limited, gav sig till kdnna inom tidsfristen men
omfattades inte av undersokningen, eftersom tillverkaren inte dr foremdl for en slutgiltig antidumpningstull pé
grundval av artikel 1 i genomforandeforordning (EU) 2016/388.

(12) Tv4 andra indiska exporterande tillverkare, Electrotherm (India) Ltd och Tata Metaliks Limited, gav sig till kdnna
efter det att tidsfristen 16pt ut. Dessa foretag omfattas av den tullsats som giller for "Alla 6vriga foretag”
i artikel 1 i genomforandeférordning (EU) 2016/388, som i den ursprungliga undersokningen faststélldes till en
nivd motsvarande den individuella antidumpningstullen for Jindal pd 14,1 %. Bida foretagen hade en forsumbar
forsdljning till unionen under absorptionsundersokningsperioden. Med tanke pd att dessa foretag gav sig till
kinna for sent skickade inte kommissionen ndgot frageformular till dem.

1.6 Stickprovsforfarande avseende icke-nirstiende importérer

(13) For att avgora om ett stickprovsforfarande var nodvindigt och i sa fall gora ett urval, bad kommissionen icke-
ndrstdende importorer att limna de upplysningar som angavs i tillkinnagivandet om &dterupptagande. Ingen gav
sig till kdnna.

1.7 Svar pd frigeformuliret

(14) Kommissionen sinde ett frageformuldr till Jindal som svarade pa det.

1.8 Kontrollbesok

(15) Kommissionen inhdmtade och kontrollerade alla uppgifter som den ansdg vara nodvindiga for den nya
undersokningen. Ett kontrollbesok i enlighet med artikel 16 i grundforordningen genomfordes i foljande foretags
lokaler: Jindal Saw Italia SpA, Trieste, Italien (nedan kallat Jindal Italien). Jindal Italien 4r det enda ndrstiende
foretaget till Jindal i unionen (se avsnitt 3.1).

1.9 Meddelande av uppgifter

(16) Den 24 oktober 2018 skickade kommissionen alla berorda parter ett dokument med de viktigaste
omstindigheter och overviganden som ldg till grund for kommissionens forslag att avsluta den nya
undersokningen. De berérda parterna informerades om tidsfristen inom vilken de kunde limna synpunkter pé
meddelandet av uppgifter. Tvd enheter, sokanden och Jindal, reagerade pd meddelandet. Sokanden begirde och
beviljades att bli hord av kommissionen. Synpunkterna fran de berdrda parterna 6vervigdes och togs i beaktande
dir sa var lampligt.

1.10 Perioder som omfattas av absorptionsundersokningen

(17)  Absorptionsundersokningsperioden omfattade perioden 1 april 2017-31 mars 2018. Den berorda perioden var
1 april 2016-31 mars 2018. Den ursprungliga undersokningsperioden var 1 oktober 2013-30 september 2014.

2. BERORD PRODUKT

(18) Den berdrda produkten definieras som ror av duktilt gjutjirn (dven kallat gjutjdrn med sfiroidiserad grafit), med
undantag av ror av duktilt gjutjarn utan invindigt och utvindigt 6verdrag (slitror) med ursprung i Indien (nedan
kallad den berrda produkten), som for nirvarande klassificeras enligt KN-nummer ex 7303 00 10 och
ex 7303 00 90 (Taric-nummer 7303 00 10 10, 7303 00 90 10).
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(28)

3. RESULTAT

En absorptionsundersokning i enlighet med artikel 12 i grundforordningen syftar till att faststilla om
exportpriserna har gitt ned eller om rorelserna i dterforsaljningspriserna eller de péfoljande forsiljningspriserna
i unionen har varit otillrickliga nir det giller den berérda produkten sedan de ursprungliga dtgirderna
infordes. Som ett andra steg, och om det konstateras att dtgirden borde ha lett till rorelser i dessa priser for att
undanrdja den skada som tidigare konstaterats i enlighet med artikel 3 i grundférordningen, ska exportpriserna
granskas pa nytt i enlighet med artikel 2 i grundférordningen och dumpningsmarginalerna pd nytt berdknas med
hinsyn till de pd nytt granskade exportpriserna.

3.1 Andringar av Jindals affirsmodell och férsiljning i unionen

Efter inforandet av dtgirderna har Jindals forsdljning till unionen minskat med cirka 90 % jimfort med den
ursprungliga undersokningsperioden. Jindals forsiljning i unionen, till [mindre 4n 2 000 ton], stir nu for [mindre
in 0,5 %] av forbrukningen i unionen.

Vidare har Jindals forsdljningsstruktur dndrats sedan den ursprungliga undersokningsperioden. Under den
ursprungliga undersokningsperioden hade Jindal tre nirstdende forsaljningsforetag i Forenade kungariket, Spanien
och Italien, medan bara det italienska ndrstdende foretaget fanns kvar under absorptionsundersokningsperioden.
Jindal Italien star f6r den stora merparten av Jindals forsiljning till unionen, med bara en begransad direkt export.

Dessutom sdlde Jindal under absorptionsundersokningsperioden till betydligt firre kunder ([mindre 4n hilften
jamfort med den ursprungliga undersokningsperioden]) i firre medlemsstater ([mindre dn hélften jimfort med
den ursprungliga undersokningsperioden]) 4n i den ursprungliga undersokningen. Jindal sdlde ocksé ett mycket
lagre antal produkttyper: [mindre 4n hélften jamfort med den ursprungliga undersokningsperioden].

3.2 En analys av prisutvecklingen

Vid faststillandet av om exportpriserna minskat faststiller kommissionen vanligtvis exportpriserna for varje
undersokt exporterande tillverkare under absorptionsundersokningsperioden och jamfor dessa priser med
motsvarande exportpriser som faststillts under den ursprungliga undersokningsperioden. Med tanke pd de
mycket laga forsdljningsvolymerna for direkt export, som beskrivs i skil (21), kunde inte det direkta exportpriset
fran Jindal till oberoende kunder i unionen jimféras pa ett meningsfullt sitt. Eftersom analysen av priser bor
baseras pd priset till den forsta oberoende kunden, och med tanke pd att Jindals nirstdende foretag i Spanien och
Forenade kungariket inte lingre finns, grundade kommissionen sin analys enbart péd Jindal Italiens aterforsilj-
ningspris till den forsta icke-ndrstdende kunden.

Med tanke pd de mycket begrinsade volymer som analyseras och de fordndringar av produkttyper som framhalls
i avsnitt 3.1, var inga jamforelser mellan produktkontrollnummer representativa och kunde didrmed inte leda till
en meningsfull analys.

Vid en preliminidr analys gjorde kommissionen en jimforelse av ett sammanlagt vdgt genomsnittligt pris per
kilogram for alla de produkttyper som Jindal Italien siljer till den forsta icke-ndrstdende kunden. Det
konstaterades att Jindals aterforsaljningspris i genomsnitt 6kade med [mer d4n 10 %] mellan absorptionsundersok-
ningsperioden och den ursprungliga undersokningsperioden, vilket &terspeglar [mer dn 80 %] av antidump-
ningstullen pa 14,1 %.

Dessutom gjordes en del av Jindals forsiljning under undersékningsperioden pé grundval av priser som faststallts
i anbud fore inforandet av dtgarderna. Det kan inte forvintas att forsdljningspriset for denna forsiljning ska ha
forandrats och darfor har en prisjimforelse begransad relevans.

Efter meddelandet av uppgifter limnade sokanden in flera pastdenden. Den sokande hivdade for det forsta att
kommissionen borde ta hansyn till tre yttre faktorer: utjgmningstullen pa 8,7 %, den konventionella tullsatsen pé
3,2 % och vixelkursen mellan indiska rupier och euro.

Vad giller utjamningstullen hivdade sokanden att det hojda aterforsiljningspriset forst mdste hirledas till
utjdmningstullen upp till nivdn pd 8,7 %. Kommissionen noterade att den nya undersokningen ar begransad till
pastaddd absorption av de slutgiltiga antidumpningstullarna. Oavsett sd visade resultaten av denna undersokning
att Jindal Italien okade sina priser utover den utjdmningstull som infordes 2016. Detta argument avvisades
saledes.

Nir det giller den konventionella tullen konstaterade sokanden att den konventionella tullsatsen for den berdrda
produkten hade dndrats mellan den ursprungliga undersékningsperioden och absorptionsundersékningsperioden,
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frain 0 % till 3,2 %. De produkter som motsvarar det allminna preferenssystemets kategori S-15a, vilket bland
annat omfattar produkter under kapitel 73, inklusive den berorda produkten, ar for nirvarande foremél for en
konventionell tullsats pd 3,2 %. Sokanden hivdade att denna forindring bor beaktas vid bedomningen av det
hojda dterforsaljningspriset. Kommissionen bekriftade att tullen redan hade beaktats i den analys som limnats till
berorda parter. Kommissionen konstaterade dock att om héjningen av den konventionella tullen inte hade
beaktats skulle den noterade prisokningen ha varit hogre. Eftersom ingen av dessa strategier skulle dndra
undersokningsresultaten om tillrdcklig prish6jning, limnade kommissionen fragan 6ppen huruvida héjningen av
den konventionella tullen borde beaktas for prisjimforelsen i detta fall eller inte.

(30) Nar det giller vixelkursen gjorde sokanden gillande att fordndringen i vixelkursen mellan euro och rupier borde
beaktas. Den gjorde gillande att eftersom virdet pd indiska rupier hade okat mot euron hade den indiska
exportens priskonkurrens minskat. Kommissionen ansdg att vixelkursfordndringar skulle kunna vara en faktor att
overviga i situationer dir fakturering sker i utlindsk valuta. I detta fall gjordes jaimforelsen dock pd grundval av
aterforsdljningspriset som fakturerades i euro bade under den ursprungliga undersdkningsperioden och under
absorptionsundersokningsperioden s att samma valuta anvindes for att uppskatta prisokningen. Siledes var det
inte berdttigat att gora justeringar till f6ljd av fordndringar i vixelkursen mellan indiska rupier och euro och
begiran avvisades.

(31) Den sokande hivdade ocksé att anbudsforsiljningen inte dr icke-representativ. och  borde
inkluderas. Kommissionen klargjorde att denna forsiljning inte uteslutits i prisjgmforelsen (se skl (26)).

(32) For det tredje hdvdade sokanden att for att forindringen i dterforsdljningspriset skulle kunna anses vara
betydande, borde den dtminstone ha motsvarat nivdn pa den inforda tullen. Kommissionen noterade att denna
bedomning gors fran fall till fall och att det lagstadgade troskelvardet for att bekrifta forekomst av absorption
inte handlar om huruvida prisférindringen dr betydande, utan snarare om &terforsiljningspriserna inte har
dndrats alls eller inte tillrickligt mycket, vilket upphiver antidumpningstullens effekt. I detta fall ansdg
kommissionen att en prisokning pd mer dn 10 % inte kunde anses vara otillracklig.

(33) For det fjarde bad sokanden kommissionen att undersoka de produkter som importerats av Jindal Italien fran
Jindals anldggning i Forenade Arabemiraten eller ndgon annan killa for att bekrifta att denna import inte hade
sitt ursprung i Indien eller pd annat sdtt klassificerats felaktigt. Kommissionen noterade att detta péstdende
snarare avser ett pastatt kringgdende av dtgirder, vilket inte dr foremal for en absorptionsundersékning.

(34) For det femte ansdg sokanden att kommissionen borde ha jamfort Jindal Italiens forsdljningspriser under
absorptionsundersokningsperioden inte bara med Jindal Italiens forsiljningspriser under den ursprungliga
undersokningsperioden, utan dven med aterforsdljningspriset for Jindals tidigare dotterbolag i Spanien och
Forenade kungariket under den ursprungliga undersokningsperioden. Sokanden hivdade att denna metod skulle
vara motiverad eftersom antidumpningstullen var knuten till all forsiljning av Jindal.

(35) Kommissionen ansdg dock att en sddan jamforelse inte dr lamplig och inte skulle leda till nigra meningsfulla
resultat, framfor allt med tanke pd de olika produktmixerna, leveransvillkoren och faktureringsvalutorna. Den
vidholl att en prisjamforelse med endast Jindal Italiens forsiljning var ett lampligt riktmarke. For fullstindighetens
skull gjorde kommissionen dock en simulering dir man jamforde Jindal Italiens &terforsiljningspris under
absorptionsundersokningsperioden med aterforsiljningspriset for Jindals samtliga dotterbolag under den
ursprungliga undersokningsperioden. Denna simulering visade att aterforsiljningspriset i genomsnitt skulle ha
okat ytterligare (med [mer dn 13 %]) mellan den ursprungliga undersokningsperioden och absorptionsundersok-
ningsperioden. En sddan analys skulle, trots sin begransade relevans, ha stirkt kommissionens slutsats i denna
nya undersokning.

(36) Slutligen fragade s6kanden om Jindals direkta forsaljning till unionen. Kommissionen noterade att kvantiteterna
inte kunde anses vara betydande ([mindre 4n 300 ton]) och huvudsakligen sildes pd andra leveransvillkor dn
i den ursprungliga undersokningen. En meningsfull jamforelse kunde inte genomforas. Foljaktligen uteslots dessa
forsiljningar fran jamforelsen.

3.3 Slutsats

(37) Med tanke pd den begrinsade volymen och bristen pd jimforbarhet kunde inte kommissionen gora en slutlig
detaljerad prisanalys for Jindal. Sdsom nimns i skil (25) ansdg kommissionen att Jindal Italiens &terforslj-
ningspris totalt sett okade i jamforelse med den ursprungliga undersokningsperioden och att dtgérderna dirfor
hade lett till en positiv forandring av priserna i liknande omfattning som den berorda tullen. Med tanke pd den
betydande minskningen av volymerna fann kommissionen att dtgirdernas effekter inte undergravdes.
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(38) I avsaknad av samarbete och med tanke pé de forsumbara mingder ([mindre dn 0,1 %] av unionens férbrukning)
som sdldes av andra indiska exporterande tillverkare som omfattas av den nya undersokningen, ansig
kommissionen att resultaten dven giller for "alla andra foretag”. I detta sammanhang konstaterade kommissionen
att de tillgingliga statistiska uppgifterna for “alla 6vriga foretag” inte kunde anses meningsfulla mot bakgrund av
de ldga volymerna och avsaknaden av uppgifter om forsiljningskanalerna frin andra indiska exporterande
tillverkare som omfattas av denna nya undersokning. Kommissionen konstaterade dock att prisuppgifterna for
den forsumbara forsiljningsvolymen, som samlats in genom den importstatistikdatabas som avses i artikel 14.6
i grundférordningen, visade ett genomsnittligt pris for “"Alla Gvriga foretag” som motsvarade Jindals
genomsnittliga pris.

(39) Kommissionen ansdg darfor att dtgirderna hade haft en effekt ndr det giller Jindal och "Alla 6vriga foretag” i den
mening som avses i artikel 1 i genomforandeforordning (EU) 2016/388.

(40) Mot bakgrund av dessa iakttagelser ansdg kommissionen inte att det var nodvandigt att gora en ny berdkning av
tullen.

4. OFFENTLIGGORANDE OCH SLUTSATS
(41) S& som anges i avsnitt 1.9 underrdttade kommissionen alla berorda parter om de viktigaste omstindigheter och
overviganden som ldg till grund for beslutet att avsluta absorptionsundersokningen. Synpunkterna analyserades,

och de beaktades nir detta ansdgs vara befogat.

(42) Av de skil som anges ovan drog kommissionen slutsatsen att absorptionsundersokningen bor avslutas utan
dndring av gillande atgirder.

(43) Denna forordning dr forenlig med yttrandet frdn den kommitté som inrdttats genom artikel 15.1 i forordning
(EU) 2016/1036.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Absorptionsundersokningen av import av ror av duktilt gjutjirn (dven kallat gjutjgrn med sfiroidiserad grafit) med
ursprung i Indien i enlighet med artikel 12 i forordning (EU) 2016/1036, avslutas harmed utan dndring av gillande
antidumpningsdtgirder.

Artikel 2

Denna forordning trider i kraft dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning dr till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 22 januari 2019.

Pi kommissionens vignar
Jean-Claude JUNCKER
Ordférande
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