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KOMMISSIONENS FORORDNING (EG) nr 833/2004
av den 26 mars 2004

om indring av kommissionens forordning (EG) nr 449/2000 om inforande av en preliminir anti-
dumpningstull pi import av aducerade rordelar med ursprung i Brasilien, Japan, Kina, Sydkorea,
Thailand och Tjeckien och om godtagande av dtagande frin en exporterande tillverkare i Tjeckien

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprattandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av radets forordning (EG) nr 384/96 av den 22
december 1995 om skydd mot dumpad import fran linder
som inte 4r medlemmar i Europeiska gemenskapen (!), sirskilt
artiklarna 8 och 9 i denna,

efter samrdd med radgivande kommittén, och

av foljande skal:

A. TIDIGARE FORFARANDE

Den 29 maj 1999 meddelade kommissionen genom ett
tillkdnnagivande i Europeiska gemenskapernas officiella
tidning (%) att det inleddes ett antidumpningsforfarande
betriffande import av aducerade rordelar (nedan kallade
"den berérda produkten”) med ursprung i Brasilien,
Japan, Jugoslavien, Kina, Kroatien, Sydkorea, Thailand
och Tjeckien.

Forfarandet resulterade i att det i februari 2000, genom
kommissionens foérordning (EG) nr 449/2000 (),
infordes prelimindra antidumpningstullar for Brasiliens,
Japans, Kinas, Sydkoreas, Thailands och Tjeckiens del, i
syfte att undanroja de skadliga verkningarna av dump-
ning.

Genom forordning (EG) nr 449/2000 godtog kommis-
sionen vidare ett dtagande som gjorts av en exporterande
tillverkare i Tjeckien, Moravske Zelezdrny a.s. (nedan
kallad "Moravske”). Genom artikel 2.1 i den foérord-
ningen befrias import till gemenskapen av den berorda
produkten frain Moravske frin den preliminira anti-
dumpningstullen, forutsatt att villkoren i férordningen 4r
uppfyllda.

Slutgiltiga tullar infordes direfter genom radets forord-
ning (EG) nr 1784/2000 (*) for Brasiliens, Japans, Kinas,
Sydkoreas, Tjeckiens och Thailands del. Vidare beviljas
genom denna foérordning varor som tillverkats av
Moravske och av detta foretag exporterats till gemen-
skapen befrielse fran den slutgiltiga antidumpningstullen,
forutsatt att villkoren i forordningen dr uppfyllda,
eftersom ett dtagande frdn detta foretag redan godtagits
slutgiltigt i det prelimindra skedet av forfarandet.

(") EGT L 56, 6.3.1996, s. 1. Forordningen senast dndrad genom

forordning (EG) nr 461/2004 (EGT L 77, 13.3.2004, s. 12).

() EGT C 151, 29.5.1999, s. 21.
() EGT L 55, 29.2.2000, s. 3.
() EGT L 208, 18.8.2000, s. 8.

B. OVERTRADELSER AV ATAGANDET

1. Skyldigheter for ett foretag som omfattas av ett
dtagande

Enligt det dtagande som gjorts i det hir fallet dr det
berorda foretaget bland annat skyldigt att exportera den
berorda produkten till gemenskapen till eller 6ver vissa i
dtagandet angivna minimiimportpriser. Foretaget atar sig
vidare att inte kringgd dtagandet genom kompensations-
arrangemang med ndgon annan part som leder till att
det nettopris som den forsta oberoende kunden i gemen-
skapen betalar understiger minimiimportpriset.

For att dtagandet skall kunna Gvervakas pa ett effektivt
sitt dr Moravske ocksd skyldigt att till Europeiska
kommissionen limna in en kvartalsrapport om all sin
export av den berorda produkten till gemenskapen.
Rapporterna skall innehélla uppgifter avseende alla
fakturor som utfirdats under perioden for forsiljning
som skett enligt villkoren i atagandet och for vilken
befrielse frdn antidumpningstullen begirs. Uppgifterna i
dessa forsiljningsrapporter maste vara fullstindiga och
till alla delar korrekta.

For att det skall kunna sikras att dtagandet foljs har
Moravske ocksa samtyckt till att det gors kontrollbesok
hos foretaget for att kontrollera riktigheten och trovir-
digheten hos uppgifterna i kvartalsrapporterna. Ett
sadant kontrollbesok gjordes hos Moravske i Tjeckien i
september 2003.

2. Resultatet av kontrollbesoket

Det framgick vid besoket hos Moravske att forsiljningen
till en bestimd kund i gemenskapen av vissa typer av
den berdrda produkten av allt att doma, enligt exportfak-
turorna och de forsiljningsrapporter som inlimnats
enligt dtagandet, gjorts till priser som Gverensstimde
med minimiimportpriserna, medan forsiljningen till
samma kund av produkter som inte omfattades av anti-
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dumpningsatgirder gjordes till priser som ldg betydligt
under Moravskes genomsnittliga forsiljningspriser for
dessa senare produkter nir de sildes till andra kunder i
gemenskapen. De varor som omfattades av dtagandet
sdldes sedan av koparen i gemenskapen vidare till ett
andra foretag i en annan medlemsstat.

Det framholls vid besoket att Moravske inte skulle vara
konkurrenskraftigt i den andra medlemsstaten nir det
géller vissa modeller av rordelar pd grund av minimiim-
portprisernas nivd. Moravske medgav att det hade
upprittats ett system med korsvis kompensation mellan
produkter som omfattades av dtagandet och produkter
som inte omfattades av antidumpningstullen, och att
foretaget tack vare detta system kunde silja de berorda
modellerna till nettopriser (dvs. efter kompensation) som
understeg minimiimportpriserna. Den delen av Morav-
skes forsiljning skedde alltsd inte i enlighet med wvill-
koren i atagandet.

Sedan foretaget underrittats om det planerade kontroll-
besoket hade det kontrollerat de kvartalsvisa forsiljnings-
rapporter enligt dtagandet som tidigare hade 6verlimnats
till kommissionen. Strax fére besoket underrittade
foretaget kommissionen om att det hade pétriffat sexton
fakturor avseende forsdljning till gemenskapen enligt vill-
koren i dtagandet som inte tagits med i de kvartalsvisa
forsdljningsrapporterna. Foretaget pdstod att forsum-
melsen berodde pd den programvara som det anvinde
for sin bokforing. P4 grundval av uppgifter fran en
tullforvaltning i gemenskapen konstaterade kommis-
sionen vid besoket att ytterligare en faktura som gillde
forsaljning till gemenskapen inte hade tagits med i den
relevanta kvartalsrapporten. Det konstaterades att anled-
ningen till att fakturan hade utelimnats var att det
berérda bestimmelselandet hade asatts en felaktig kod
ndr fakturan registrerades i foretagets redovisnings-
systen.

Aven om inte samtliga forsiljningstransaktioner som de
sjutton utelimnade fakturorna omfattade avsdg foretag
med vilka Moravske hade kompensationsarrangemang
utan uppenbarligen skett i dverensstimmelse med mini-
miimportpriserna, aterstar det faktum att fakturorna inte
hade registrerats i foretagets redovisningssystem sd som
var nddvindigt for de rapporter som maste limnas enligt
atagandet. Foretagets skyldighet att ldimna in fullstindiga
rapporter ver all sin forsiljning fullgjordes darfor inte.

3. Overtridelser av tagandet

Kompensationssystemet ansags utgora en Overtradelse av
dtagandet. Underldtenheten att rapportera samtliga
forsdljningstransaktioner till gemenskapen utgjorde ocksa
en Overtrddelse av dtagandet. Foretaget underrittades
dirfor skriftligen om de viktigaste omstindigheter och
overviganden pd grundval av vilka kommissionen hade
for avsikt att dterkalla godtagandet av foretagets
atagande och att rekommendera att det skulle inféras en
slutgiltig antidumpningstull.
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Foretaget inkom med skriftliga synpunkter inom de
faststallda tidsfristerna och begdrde ocksd att bli hort,
vilket beviljades.

Inom ramen for det nuvarande administrativa forfa-
randet begirde foretaget ocksd att f3 en kopia av den
interna rapport om kontrollbesoket hos foretaget som
upprittats inom kommissionen, eftersom det inte skulle
kunna ta tillvara sina intressen pa ett fullgott sitt utan
detta dokument. Foretaget har emellertid, i enlighet med
artiklarna 8.9 och 20 i férordning (EG) nr 384/96, skrift-
ligen meddelats alla omstindigheter och Gverviganden
pa grundval av vilka det hir beslutet avsdgs komma att
fattas, och det har fatt tillrackliga mojligheter att limna
synpunkter pd dessa omstindigheter och Gverviganden
innan beslutet fattas. Foretaget har alltsd fatt alla
uppgifter som behovs for att det till fullo skall kunna till-
varata sina intressen. Denna begiran kunde darfor inte
beviljas. En begdran om att fa ta del av besoksrapporten
med stod av Europaparlamentets och radets forordning
(EG) nr 1049/2001 () handliggs i enlighet med
bestimmelserna i den forordningen.

Betriffande kompensationssystemet hdvdades att det
kompensationsbelopp som den berérda kunden hade fatt
under 2002 var obetydligt i forhédllande till foretagets
totala export till gemenskapen av samtliga produkter,
och att det dirfor inte var friga om ndgon visentlig
overtradelse. Ett dterkallande av tagandet pd grund av
kompensationssystemet skulle inte std i rimlig propor-
tion till foretagets dtgdrder, hidvdade det vidare.

Argumentet om visentlighet kan inte godtas, eftersom
kompensationssystemets uttalade syfte var att Moravske
skulle kunna silja sina produkter i en bestimd medlems-
stat till priser under minimiimportpriserna och dirmed
till skadevéllande priser. Aven om en overtridelse bara
ror en enda kund i en enda medlemsstat (eller till och
med en enda transaktion) undergriver vidare en forsum-
melse av detta slag helt klart det fortroendeforhéllande
som fran borjan utgjorde grundvalen for Europeiska
kommissionens godtagande av dtagandet.

Likasa betriffande frdgan om visentlighet och proportio-
nalitet erinras om Europeiska gemenskapernas forstain-
stansrdtts rattspraxis, enligt vilken varje overtridelse av
ett dtagande dr tillracklig grund for att dterkalla godta-
gandet av dtagandet ().

Nir det giller de fakturor som hade utelimnats frin
foretagets forsiljningsrapporter till kommissionen hanvi-
sade Moravske till ett annat antidumpningsirende (%), ddr
kommissionen hade dterkallat ett norskt foretags
atagande sedan villkoren i dtagandet inte hade foljts. Det
norska foretaget begirde lingre fram en partiell inter-
imsoversyn av  de  antidumpningsdtgirder  och
utjmningsatgirder som gillde for det. Oversynen bevil-
jades. Efter en ny undersokning som gjorts inom
kommissionen godtogs, ungefir tre ar efter det att det
ursprungliga dtagandet hade aterkallats, ett nytt dtagande
fran foretaget.

(') EGT L 145, 31.5.2001, s. 43.

(*) Dom av den 30 mars 2000 i mdl T-51/96, Miwon Co Ltd mot
Europeiska unionens rdd, REG 2000, s. [I-01841.

() Odlad atlantlax frdn Norge. Radets forordning (EG) nr 322/2002,
EGT L 51, 22.2.2002, s. 1.
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(19)  Moravske hénvisade i detta sammanhang till att ett av (23)  Kommissionen kontaktade i detta avseende de foretag
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skilen till att det nya dtagandet fran det norska foretaget
godtagits var att det hade forbittrat sitt redovisnings-
system. Moravske framholl att det, i likhet med det
norska foretaget, skulle vara berett att forbittra sitt redo-
visningssystem sd att det inte skulle hinda igen att
fakturor utelimnades, och att ocksd Moravske borde fa
atnjuta den "férman” som den norska exportoren bevil-
jats.

Nir det géller dessa synpunkter bor det forst klargoras
att de tva fallen inte 4r jamforbara. Godtagandet av det
norska foretagets dtagande aterkallades efter en overtra-
delse, och det var forst atskilliga ar senare, efter att det
genom en undersokning faststdllts att omstindigheterna
under tiden hade forandrats, som ett nytt dtagande fran
foretaget godtogs. Dessutom beaktades en rad faktorer
som Overtygade kommissionen om att samma Overtra-
delse inte skulle dterkomma (forbattringarna i det norska
foretagets redovisningssystem var bara en aspekt i den
samlade bedomningen).

Denna situation skiljer sig dirmed frin Moravskes, dir
det ror sig om att foretaget inte iakttagit ett gillande
atagande. Vad foretaget kan komma att gora i framtiden
om kommissionen skulle avstd fran att dterkalla sitt
godtagande av dtagandet dr en hypotetisk fraga och kan
inte anses som tillricklig grund for att instilla det nuva-
rande administrativa forfarandet.

Moravske pastod vidare att tvd av de foretag som hade
ingivit det klagomal som lett till de nuvarande slutgiltiga
antidumpningsatgirderna hade flyttat ut sin tillverkning
av den berorda produkten frin gemenskapen. Foretaget
hivdade att det dirfor inte lingre behovdes ndgra
atgarder, eftersom det inte fanns nigon gemenskapsin-
dustri att skydda, och att det inte ldg i gemenskapens
intresse att infora en antidumpningstull pd import fran
Moravske.

som utgjorde gemenskapsindustrin i forfarandet. De
bekriftade att det inte forekommit ndgon nimnvird
utlokalisering av tillverkning av den berérda produkten
frén gemenskapen. Aven om péstiendet om att tillverk-
ning utlokaliserats skulle ha visat sig vara korrekt, skulle
det inte 4ndra den omstindigheten att Moravske
overtratt sitt atagande och att godtagandet av dtagandet
dirfor kan aterkallas omedelbart.

C. ANDRING AV KOMMISSIONENS FORORDNING (EG)
nr 4492000

(24) Mot bakgrund av ovanstdende bor artikel 2 i kommissio-
nens forordning (EG) nr 449/2000, genom vilken ett
dtagande frin Moravske Zelezdrny a.s. godtas, utgd och
artiklarna 3 och 4 i den férordningen omnumreras.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Attikel 1
Godtagandet av det dtagande som gjorts av Moravske Zelezdrny
a.s. skall dterkallas.

Attikel 2

1. Artikel 2 i kommissionens forordning (EG) nr 449/2000
skall utga.

2. Artikel 3 i férordning (EG) nr 449/2000 skall betecknas
artikel 2.

3. Artikel 4 i forordning (EG) nr 449/2000 skall betecknas
artikel 3.
Attikel 3

Denna forordning trader i kraft dagen efter det att den har
offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna férordning ér till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 26 mars 2004.

Pd kommissionens vignar
Pascal LAMY

Ledamot av kommissionen



