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Europeiska unionens domstol — Avslag — Talan om ogiltigférklaring — Pédstddd skada — Skades-
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2011/C 232/27 Mal C-241/11: Talan vickt den 19 maj 2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken Tjeckien 16
2011/C 232/28 Mal C-249/11: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Administrativen Sad Sofia-grad (Bulgarien)
den 19 maj 2011 — Hristo Byankov mot Glaven sekretar na Ministerstvo na vatreshnite raboti
(Generalsekreteraren vid inrikesministeriet) .......... ... ... i 17
2011/C 232/29 Mal C-254/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Magyar Koztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga
(Ungern) den 25 maj 2011 — Oskar Shomodi mot Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Renddrkapitinysdg
Zéhony Hatdrrendészeti Kirendeltsége ............. oo 17
2011/C 232/30 Mal C-262/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarien)

den 26 maj 2011 — Kremikovtski AD mot Minister na ikonomikata erergetikata i turizma izamestnik-
Minster na ikomomikata, ernergetikata i turizma (ministern for ekonomi, energi och turism och

viceministern for ekonomi, energi och turism) ........... ... 18
2011/C 232/31 Ml C-269/11: Talan vickt den 31 maj 2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken Tjeckien 19
2011/C 232/32 Mal C-271/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Symvoulio tis Epikrateias (Hogsta forvalt-

ningsdomstolen, Grekland) den 31 maj 2011 — Techniko Epimelitirio Ellados (TEE) m.fl. mot
Ypourgoi Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apokentrosis; Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias

kai OTkonomikon ........ ... oo 19
2011/C 232/33 Mal C-293/11: Talan vickt den 9 juni 2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland 21
2011/C 232/34 Mal C-295/11: Talan vdckt den 10 juni 2011 — Republiken Italien mot Europeiska unionens rdd 21
2011/C 232/35 Mal C-298/11: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Administrativen sad Varna (Bulgarien) den

14 juni 2011 — Dobrudzhanska petrolna kompania AD mot Direktor na Direktsia "Obzhalvane i
upravlenie na izpalnenieto”, grad Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite (chefen for avdelningen "Overklaganden och verkstillighetsforvaltning” i Varna vid central-

forvaltningen for den nationella skattemyndigheten) .............. ... 22
2011/C 232/36 Mal C-547/09: Beslut meddelat av domstolens ordforande den 20 maj 2011 (begdran om forhands-
avgorande fran Oberlandesgericht Innsbruck — Osterrike) — Pensionsversicherungsanstalt mot Andrea
SOMWaD 23
2011/C 232/37 Mal C-341/10: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17 maj 2011 — Europeiska kommis-
sionen mot Republiken Polen ............ ... i 23
2011/C 232/38 Mal C-437/10: Beslut meddelat av domstolens ordforande den 20 maj 2011 (begdran om forhands-
avgorande frin Tribunal Judicial de Vieira do Minho — Portugal) — Manuel Afonso Esteves mot Axa
— Seguros de Portugal SA ... ... .. 23
2011/C 232/39 Maél C-622/10 och C-623/10: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 7 juni 2011 (begdran om
forhandsavgorande frén forsta instansrdtten Namur — Belgien) — Rémi Paquot (C-622/10), Adrien
Daxhelet (C-623/10) mot Belgiska staten — SFP FINances ...................ooooiiiiiiiiiiiiaiaa... 23

(Fortsdttning pd ndsta sida.)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0016:0017:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0017:0017:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0017:0018:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0018:0019:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0019:0019:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0019:0021:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0021:0021:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0021:0022:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0022:0023:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0023:0023:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0023:0023:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0023:0023:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0023:0023:SV:PDF

Informationsnummer

2011/C 232/40

2011/C 232/41

2011/C 232/42

2011/C 232/43

2011/C 232/44

2011/C 232/45

2011/C 232/46

Innehallsforteckning (forts.) Sida

Mél C-110/11: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17 maj 2011 (begdran om forhands-
avgorande fran Hoge Raad der Nederlanden — (Nederldnderna)) — Minister van Financién mot G. in 't
Vel 23

Tribunalen

Ml T-471/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — Oetker Nahrungsmittel mot harmonise-
ringsbyrdn — Bonfait (Buonfatti) (Gemenskapsvarumirke — Invindningsférfarande — Ansokan om
registrering av gemenskapsordmairket Buonfatti — Det dldre Beneluxordmirket Bonfait — Forvix-
lingsrisk foreligger inte — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009) ................ooiiii. ... 24

Mal T-475/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot harmoniseringsbyrdn —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om
registrering av gemenskapsfigurmarket BRICO CENTER — Tidigare gemenskapsfigurmarkena ATB
CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt
registreringshinder — Forvaxlingsrisk — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009) .............. 24

Mal T-476/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte, SL mot harmoniseringsbyran —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (Gemenskapsvarumarke — Invandningsforfarande — Ansokan om
registrering som gemenskapsvarumirke av figurmarket BRICO CENTER — De ildre gemenskapsfigur-
miérkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009) 25

Mal T-477/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot harmoniseringsbyrdn (BRICO
CENTER) (Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som gemen-
skapsvarumirke av figurmirket BRICO CENTER — Aldre gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS DE
BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder
— Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)..........vvuuiiieiieenaa... 25

Mal T-478/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte, SL mot harmoniseringsbyrdn —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (Gemenskapsvarumarke — Invandningsforfarande — Ansokan om
registrering av gemenskapsvarumirke — BRICO CENTER — Aldre gemenskapsfigurmirken ATB
CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativa
registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009) .......... 26

Arende T-479/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte/harmoniseringsbyrn mot
Bricocenter Italia (BRICO CENTER Garden) ("Gemenskapsvarumirke — Invdndningsforfarande —
Ansokan om registrering som gemenskapsvarumarke av figurmarket BRICO CENTER Garden —
Aldre gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE
BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/20097). . ...t 26


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0023:0023:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0024:0024:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0024:0024:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0025:0025:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0025:0025:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0026:0026:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0026:0026:SV:PDF

Informationsnummer

2011/C 232/47

2011/C 232/48

2011/C 232/49

2011/C 232/50

2011/C 232/51

2011/C 232/52

2011/C 232/53

2011/C 232/54

Innehallsforteckning (forts.)

Mal T-480/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot harmoniseringsbyrdn —
Bricocenter Italia (BRICOCENTER) (Gemenskapsvarumirke — Invandningsforfarande — Ansokan om
registrering som gemenskapsvarumirke av figurmérket BRICOCENTER — De ildre gemenskapsfigur-
mirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009)

Mal T-481/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot harmoniseringsbyrdn och
Bricocenter Italia (maxi BRICO CENTER) (Gemenskapsvarumidrke — Invindningsforfarande —
Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmarket maxi BRICO CENTER — Aldre
gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE
BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009) . ...t

Mal T-482/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte SL mot harmoniseringsbyrdn —
Briocenter Italia (BRICO CENTER Cittd) (Gemenskapsvarumirken — Invandningsforfarande —
Ansokan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmirket BRICO CENTER Citta — Aldre
gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE
BRICOLAGE BricoCenter — Relativa registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 i
forordning (EG) nr 207/2009) . ...ttt e

Mal T-483/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot harmoniseringsbyran —
Bricocenter Italia (Affiliato BRICO CENTER) (Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande —
Ansokan om registrering som gemenskapsvarumarke av figurmarket Affiliato BRICO CENTER — De
dldre gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE
BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009) . ...ttt

Mal T-487/09: Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ReValue Immobilienberatung mot harmoni-
seringsbyrdn (ReValue) (Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som gemenskaps-
varumdrke av figurmirket ReValue — Delvis avslag pd registreringsansokan — Absolut registrerings-
hinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i férordning (EG) nr 207/2009 — Motiveringsskyl-
dighet — Artikel 75 i forordning nr 207/2009) ... ..o

Mal T-207/07 R: Beslut meddelat av tribunalens ordforande den 10 juni 2011 — Eurallumina SpA mot
kommissionen (Interimistiskt forfarande — Statligt stod — Beslut i vilket stodet forklaras vara of6r-
enligt med den gemensamma marknaden och enligt vilket stodet ska dterbetalas — Begdran om
uppskov med verkstilligheten — Situation som stéller krav pd skyndsamhet foreligger inte) .........

Mal T-259/10: Tribunalens beslut av den 15 juni 2011 — Ax mot radet (Talan om ogiltigforklaring —
Ekonomiskt bistdnd fran unionen till en medlemsstat som genomgar en allvarlig ekonomisk eller
finansiell storning — Forordning i vilken foreskrivs villkor och forfaranden enligt vilka ekonomiskt
bistdnd frdn unionen far beviljas en medlemsstat — Artikel 263 fjarde stycket FEUF — Villkoret direkt
berord ej uppfyllt — AVVISING) ... oottt

Mél T-199/11: Overklagande ingett den 30 mars 2011 av Guido Strack av den dom som personal-
domstolen meddelade den 20 januari 2011 i mal F-132/07, Strack mot kommissionen .............

Sida

27

27

28

28

29

29

29

(Fortsdttning pd ndsta sida.)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0027:0027:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0027:0027:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0028:0028:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0028:0028:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0029:0029:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0029:0029:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0029:0029:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0030:0030:SV:PDF

Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2011/C 232/55 M4l T-251/11: Talan vickt den 18 maj 2011 — Osterrike mot Europeiska ......................... 30
2011/C 232/56 Mal T-268/11: Overklagande ingett den 26 maj 2011 av Europeiska kommissionen av den dom som
personaldomstolen meddelade den 15 mars 2011 i mdl F-120/07, Strack mot kommissionen ....... 31
2011/C 232/57 M4l T-274/11: Overklagande ingett den 25 maj 2011 av VE (*) av den dom som personaldomstolen
meddelade den 15 mars 2011 i mal F-28/10, VE (*) mot kommissionen ....................... 32
2011/C 232/58 Mal T-275/11: Talan vickt den 27 maj 2011 — TF1 mot kommissionen .......................... 32
2011/C 232/59 Mal T-276/11: Talan vickt den 31 maj 2011 — Carlotti mot parlamentet .......................... 33
2011/C 232/60 Ma&l T-279/11: Talan vickt den 30 maj 2011 — T&L Sugars och Sidul Agiicares mot kommissionen 33
2011/C 232/61 Mal T-284/11: Talan vickt den 7 juni 2011 — Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones mot harmo-
niseringsbyrdn — MIP Metro (METROINVEST) ......ooiiiiiiiiiiii e 35
2011/C 232/62 Mal T-286/11 P: Overklagande ingett den 6 juni 2011 av Luigi Marcuccio av det beslut som personal-
domstolen meddelade den 16 mars 2011 i mal F-21/10, Marcuccio mot kommissionen ............ 35
2011/C 232/63 Mal T-291/11: Talan vickt den 9 juni 2011 — Portovesme mot kommissionen .................... 36
2011/C 232/64 Mal T-299/11: Talan vickt den 6 juni 2011 — European Dynamics Luxembourg m.fl. mot harmoni-
SETIN@SDYTAN . 37
2011/C 232/65 Mal T-305/11: Talan vickt den 8 juni 2011 — Italmobiliare mot kommissionen ................... 38
Personaldomstolen
2011/C 232/66 Mal F-50/09: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 12 maj 2011 — Missir Mamachi di

Lusignano mot kommissionen (Personalmédl — Tjanstemdn — Skadestdndstalan — Regel om att det i
frdga om skadestind ska rdda Gverensstimmelse mellan begdran, klagomél och talan — Forfarandets
kontradiktoriska karaktir — Anvindning vid domstol av en konfidentiell handling som dsatts klas-
sificeringen "begransad EU” — Institutionernas utomobligatoriska skadestdndsansvar — Culpaansvar —
Orsakssamband — Flera skadestandsgrundande orsaker — Handling av tredje man — Strikt ansvar —
Bistdndsskyldighet — Skyldighet for en institution att sikerstilla skyddet av dess anstdllda — Mord pa
en tjansteman och dennes maka begdnget av tredje man — Forlust av overlevnadschans) ........... 39



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0030:0031:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0031:0031:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0032:0032:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0032:0033:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0033:0033:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0033:0034:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0035:0035:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0035:0036:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0036:0037:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0037:0038:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0038:0038:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0039:0039:SV:PDF

Informationsnummer

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

232/67

232/68

232/69

23270

23271

232/72

232/73

232/74

232/75

Innehallsforteckning (forts.)

Maél F-84/09: Personaldomstolens dom av den 7 juni 2011 — Larue och Seigneur mot ECB (Perso-
nalmdl — ECB:s anstillda — Lon — Allmén lonejustering — Missuppfattning betriffande berdknings-
MELOACIL) ..ttt e e

Ml F-22/10: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 25 maj 2011 — Bombin Bombin
mot kommissionen (Personalmdl — Tjanstemdn — Tjanstledighet av personliga skidl — Arlig ledighet
— Overforing av ledighet — Tjdnsteman som har limnat sin tjanst — Ekonomisk ersdttning) ......

Mal F-49/10: Personaldomstolens dom av den 28 juni 2011 — De Nicola mot Europeiska investerings-
banken (Personalmal — Personal vid Europeiska Investeringsbanken — Sjukforsikring — Nekad
ersittning for kostnaderna for viss likarbehandling — Ansokan om att det skulle utpekas en
oberoende lakare — Rimlig frist) ... ..o oo

Mal F-55/10: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 28 juni 2011 — AS mot kommis-
sionen (Personalmdl — Tjanstemdn — Meddelande om lediga tjanster — Avslag pé ansokan om tjanst
— Berdttigat intresse av att fi saken provad — Invalidiserad tjansteman — Beslutet om avslag pa
ansokan om tjanst kan inte skiljas frdn tillsittningsbeslutet — Foreligger inte — Skillnad mellan
tjanstemdn som tillhér samma tjinstegrupp och l6negrad i olika karridrsystem — Overensstimmelse
mellan 16negrad och tNSt) ...........o oo

Mal F-64/10: Personaldomstolens (forsta avdelningen) dom av den 7 juni 2011 — Mantzouratos mot
parlamentet (Personalmédl — Tjinstemdn — Befordran — Befordringsforfarandet 2009 — Beslut att
inte befordra — Upptagande till sakprovning av en invindning om rattsstridighet — Jamforelse av
kvalifikationerna — Uppenbart oriktig bedomning) ................co i

Mal F-66/10: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 12 maj 2011 — AQ mot kommis-
sionen (Personalmdl — Tjidnstemdn — Utvirderingsrapport — Beddmningsforfarandet for ar 2009 —
Bedomarens 16negrad ligre 4n den lonegrad som tjinstens innehavare har — Bedomning av presta-
tionsformdgan for en del av referensperioden — Underlatenhet att faststilla syftena med tjdnsten) ...

Maél F-128/10: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 28 juni 2011 — Mora Carrasco
m.fl. mot parlamentet (Personalmdl — Tjanstemdn — Forflyttning mellan institutioner under ett
befordringsforfarande da tjanstemannen skulle ha befordrats hos sin ursprungsinstitution — Behorig
institution for att bestimma om befordran av den tjinsteman som flyttat) ..........................

Mil F-74/07 RENV: Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 25 maj 2011 — Stefan
Meierhofer mot kommissionen (Personalmal — Rekrytering — Allmént uttagningsprov — En kandidat
misslyckas i det muntliga provet — Motiveringsskyldighet — Bestimmelser som styr uttagningskom-
MITEENS ATDETE) ..ottt ettt e et

Maél F-33/10: Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 22 juni 2011 — Giorgio Lebedef
mot kommissionen (Personalmal — Tjinstemdn — bedémningsforfarandet for ar 2005 — Karridr-
utvecklingsrapport — Allmadnna genomférandebestimmelser for artikel 43 i tjansteforeskrifterna —
Rapport upprittad till {6ljd av domen i mél F-36/07 — Uppenbart att talan skall avvisas) ..........

Sida

39

39

40

40

40

41

41

41

(Fortsdttning pd ndsta sida.)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0039:0039:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0039:0040:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0040:0040:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0040:0040:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0040:0041:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0041:0041:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0041:0041:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0041:0042:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0042:0042:SV:PDF

Informationsnummer

2011/C 23276

2011/C 23277

2011/C 23278

2011/C 232/79

2011/C 232/80

Innehallsforteckning (forts.) Sida

Maél F-88/10: Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 30 juni 2011 Van Asbroeck mot
kommissionen (Personalmal — Tjanstemdn — Beslut att placera i tillfdllig 16negrad — Begdran om
omprovning — Ny och visentlig omstindighet — Foreligger inte — Talan avvisas dd det dr uppenbart
att den inte kan provas i sak) ... 42

Ml F-125/10: Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 29 juni 2011 Schuerewegen mot
parlamentet (Personalmal — Tjénstemdn — Atgdrd som innebir lingre avstdnd till arbetsplatsen —
Aterkallande av tjanstekort — Aterkallande av tilltradesritt till datornitverk — Foregdende administ-
rativt klagomédl — Elektronisk overforing — Administrationens kinnedom — Drojsmal — Uppenbart

att talan ska avviSas) ........ ...l 42
Mal F-90/10: Personaldomstolens beslut av den 20 maj 2011 — Florentiny mot parlamentet ....... 43
Mal F-93/10: Personaldomstolens beslut av den 25 maj 2011 — AL mot parlamentet .............. 43
Maél F-120/10: Personaldomstolens beslut av den 27 april 2011 — AR mot kommissionen ......... 43


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0042:0042:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0042:0043:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0043:0043:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0043:0043:SV:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:232:0043:0043:SV:PDF

6.8.2011

Europeiska unionens officiella tidning

C 2321

IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER

OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

(2011/C 232/01)

Europeiska unionens domstol senaste offentliggorande i Europeiska unionens officiella tidning

EUT C 226,

30.7.2011

Senaste listan ver offentliggoranden

EUT C 219,
EUT C 211,
EUT C 204,
EUT C 194,
EUT C 186,
EUT C 179,

23.7.2011
16.7.2011
9.7.2011
2.7.2011
25.6.2011
18.6.2011

Dessa texter ar tillgdngliga pa:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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Europeiska unionens officiella tidning

6.8.2011

TRIBUNALEN

Avdelningen for 6verklaganden

(2011/C 232/02)

Tribunalen har den 6 juli 2011 beslutat att avdelningen for overklaganden for perioden 1 september
2011-31 augusti 2013 ska vara sammansatt av tribunalens ordférande och tva avdelningsordforande enligt
ett rullande system.

De domare som ska sammantrida med ordforanden pd avdelningen for 6verklaganden i utdkad samman-
sattning med fem domare ska vara de tre domarna pa den avdelning som ursprungligen tilldelades malet
och tvéd avdelningsordférande enligt ett rullande system.

Riktlinjer f6r hur mélen ska fordelas mellan avdelningarna

(2011/C 232/03)

Tribunalen har den 6 juli 2011 i enlighet med artikel 12 i rittegdngsreglerna fastlagt riktlinjer for hur mélen
ska fordelas mellan avdelningarna under perioden 1 september 2011-31 augusti 2013 enligt foljande:

1. Overklaganden av personaldomstolens avgdranden ska tilldelas avdelningen for dverklaganden, s& snart
overklagandet har ingetts och utan att det paverkar en senare tillimpning av artiklarna 14 och 51 i
rdttegdngsreglerna.

2. Andra mal 4n dem som avses i punkt 1 ska tilldelas avdelningarna sammansatta av tre domare, sd snart
ansokan har ingetts och utan att det paverkar en senare tillimpning av artiklarna 14 och 51 i rattegdngs-
reglerna.

De mél som avses i denna punkt ska, med utgangspunkt fran den ordning i vilken mdlen registreras vid
kansliet, fordelas mellan avdelningarna i enlighet med tre separata turordningar for foljande kategorier:

— Mal angdende genomforandet av de konkurrensregler som ir tillimpliga pd foretag, reglerna om
statligt stod och reglerna om handelspolitiska skyddsdtgarder.

— Sddana mél angdende immaterialrittsliga tvister som avses i artikel 130.1 i rattegdngsreglerna.
— Ovriga mal.

Vid tillimpningen av dessa turordningsregler ska den avdelning sammansatt av fyra domare som sam-
mantrdder med tre domare beaktas tvd gdnger var tredje gdng de stir pd tur.

Tribunalens ordférande kan gora undantag frén dessa turordningsregler for att beakta det samband som
foreligger mellan vissa mdl eller for att sikerstilla en jamn fordelning av arbetsbordan.
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Europeiska unionens officiella tidning

C 2323

Utnimning av den domare som ersitter tribunalens ordférande vad giller behorigheten att besluta
om interimistiska dtgirder

(2011/C 232/04)

Tribunalen har den 6 juli 2011 i enlighet med artikel 106 i rattegangsreglerna beslutat att utse domaren
Miro Prek till ersittare for tribunalens ordférande, nir denne ar franvarande eller har forhinder, vad galler
behorigheten att besluta om interimistiska dtgdrder, f6r perioden 1 september 2011-31 augusti 2012.
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(Yttranden)
DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 16 juni

2011 (begiran om forhandsavgérande frin Rechtbank

’s-Gravenhage — Nederlinderna) — Fatma Pehlivan mot
Staatssecretaris van Justitie

(Mal C-484/07) ()

(Associeringsavtalet EEG-Turkiet — Familjedterforening —
Artikel 7 forsta stycket forsta strecksatsen i associeringsrddets
beslut nr 1/80 — Barn till en turkisk arbetstagare som har
bott tillsammans med arbetstagaren i mer dn tre dr, men som
har ingdtt idktenskap fore utgdingen av den tredrsperiod som
foreskrivs i nimnda bestimmelse — Nationell ritt enligt vil-
ken den berorda personens uppehdllstillstind av detta skal ska
omprovas)

(2011/C 232/05)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank ’s-Gravenhage, zittinghoudende te Roermond

Parter i madlet vid den nationella domstolen
Klagande: Fatma Pehlivan

Motpart: Staatssecretaris van Justitie

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Rechtbank’s-Gravenhage, zit-
tinghoudende te Roermond — Tolkning av artikel 7 forsta
stycket forsta strecksatsen i beslut nr 1/80 av den 19 september
1980 om associeringens utveckling, som fattats av associerings-
radet, instiftat genom associeringsavtalet mellan Europeiska eko-
nomiska gemenskapen och Turkiet — Barn till en turkisk ar-
betstagare som bott hos denne under minst tre &r men som gift
sig i Turkiet med en turkisk medborgare under denna period
utan att informera behoriga myndigheter om giftermalet

Domslut

Artikel 7 forsta stycket forsta strecksatsen i beslut nr 1/80 av den 19
september 1980 om utveckling av associeringen, vilket antogs av
associeringsrddet, vilket inrdttades genom avtalet om upprdttandet av
en associering mellan Europeiska ekonomiska gemenskapen och Tur-
kiet, ska tolkas pd foljande sdtt:

— Den ska anses utgora hinder for en medlemsstats lagstiftning
enligt vilken en familjemedlem, som vederborligen har beviljats

tillstand att forena sig med en turkisk arbetstagare som redan
tillhor den reguljara arbetsmarknaden i denna stat, forlorar sin
ratt till vistelse av familjedterforeningsskal enligt ovanndmnda
bestammelse bara for att vederborande i myndig dlder ingdr dkten-
skap, vilket gdller dven om han eller hon fortsdtter att bo till-
sammans med nimnda arbetstagare under de tre forsta dren av sin
vistelse i virdmedlemsstaten.

En turkisk medborgare som i likhet med klaganden i det nationella
madlet omfattas av namnda bestammelse kan med framgdng gora
gallande sin ratt till vistelse i virdmedlemsstaten med stod av
bestammelsen dven om han eller hon ingdr aktenskap fore ut-
gdngen av den tremdnadersperiod som foreskrivs i bestammelsen
i fraga, dock under forutsittning att namnda medborgare under
hela denna period rent faktiskt har bott tillsammans med den
migrerande turkiska arbetstagare som var anledningen till att
han eller hon beviljades rdtt att resa in i nadmnda medlemsstat
av familjedterforeningsskal.

() EUT C 8, 12.1.2008.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juni 2011
(begiran om forhandsavgérande frin Europaskolornas
besvirsnimnd) — Paul Miles m.fl. mot Europaskolorna

(Ml C-196/09) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Begreppet “domstol i en

medlemsstat” i den mening som avses i artikel 267 FEUF —

Europaskolornas besvirsnimnd — Linesystemet for lirare

utstationerade vid Europaskolorna — Anpassning av lonerna

skedde inte till foljd av det brittiska pundets virdeminskning

— Frdga om forenlighet med artiklarna 18 FEUF och
45 FEUF)

(2011/C 232/06)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Europaskolornas besvirsnamnd

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Paul Miles, Robert Watson Mac Donald.
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Motpart: Europaskolorna

Saken

Begdran om forhandsavgoérande — Europaskolornas besvirs-
namnd — Tolkningen av artiklarna 12, 39 och 234 i EG for-
draget — Begreppet domstol i en medlemsstat i den mening
som avses i artikel 234 EG — Lonesystemet for utsinda ldrare
vid Europaskolorna — Lonerna har inte anpassats efter det att
det brittiska pundet har forlorat i virde — Asidosittande av
likabehandlingsprincipen och principen om fri rorlighet for
arbetstagare

Domslut

Europeiska unionens domstol saknar behdrighet att besvara en begiran
om forhandsavgirande fran Europaskolornas besvarsndmnd.

() EUT C 193, 15.08.2009.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 22 juni

2011 (begiran om forhandsavgérande frin Gerechtshof te

’s-Gravenhage — Nederlinderna) — Staat der Nederlanden
mot Denkavit Nederland BV m.fl.

(Mil C-346/09) ()

(Jordbruk — Halsoskydd — Direktiv 90/425/EEG —
Provisorisk nationell lagstiftning som syftar till att bekimpa
spridandet av bovin spongiform encefalopati genom forbud
mot produktion av och handel med bearbetat animaliskt pro-
tein avsett for utfodring av djur inom animalieproduktionen
— Tillimpning av denna lagstiftning fore ikrafttridandet av
beslut 2000/766/EG, vilket innehdller ett sidant forbud —
Tillimpning av denna lagstiftning pd tvd produkter som
kan undantas fran forbudet i detta beslut — Forenligheten
med direktiv 90/425/EEG och besluten 94/381/EG och
2000/766/EG)

(2011/C 232/07)

Rdttegangssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Gerechtshof te ’s-Gravenhage

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Staat der Nederlanden

Svarande: Denkavit Nederland BV, Cehave Landbouwbelang Voe-
ders BV, Arie Blok BV, Internationale Handelsmaatschappij
"Demeter” BV

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Gerechtshof te’s-Gravenhage
— Tolkning av rddets direktiv 90/425/EEG av den 26 juni 1990
om veterindra och avelstekniska kontroller i handeln med vissa
levande djur och varor inom gemenskapen med sikte pa att
forverkliga den inre marknaden (EGT L 224, s. 29; svensk

specialutgdva, omrdde 3, volym 33, s. 146), kommissionens
beslut 94/381/EG av den 27 juni 1994 om vissa skyddsatgirder
vad avser bovin spongiform encefalopati och utfodring med
diggdjursprotein (EGT L 172, s. 23; svensk specialutgdva, om-
rade 3, volym 58, s. 243), radets beslut 2000/766/EG av den 4
december 2000 om vissa skyddsdtgarder vad giller transmissibel
spongiform encefalopati och utfodring med animaliskt protein
(EGT L 306, s. 32) och kommissionens beslut 2001/9/EG av
den 29 december 2000 om kontrollatgirder som ar nodvindiga
for tillimpningen av radets beslut 2000/766 (EGT L 2, 2001,
s. 32) — Nationell lagstiftning som innehéller ett forbud mot
produktion av och handel med bearbetat animaliskt protein
avsett for utfodring av djur inom animalieproduktionen — Da-
tum for ikrafttridande och 6vergdngsbestimmelser

Domslut

Unionsrdtten, i synnerhet rddets direktiv 90/425/EEG av den 26 juni
1990 om veterindra och avelstekniska kontroller i handeln med vissa
levande djur och varor inom gemenskapen med sikte pa att forverkliga
den inre marknaden, kommissionens beslut 94/381/EG av den 27
juni 1994 om vissa skyddsdtgarder vad avser bovin spongiform ence-
falopati och utfodring med ddggdjursprotein, och rddets beslut
2000/766/EG av den 4 december 2000 om vissa skyddsatgarder
vad giller transmissibel spongiform encefalopati och utfodring med
animaliskt protein, utgor inte hinder for en nationell lagstiftning,
vilken, till skydd mot bovin spongiform encefalopati, innehdll ett pro-
visoriskt forbud mot produktion av och handel med bearbetat anima-
liskt protein avsett for utfodring av djur inom animalieproduktionen, i
den mdn situationen i den berorda medlemsstaten var sd brddskande
att det motiverade ett omedelbart vidtagande av sddana dtgdrder pd
grund av allvarliga halsorisker for ménniskor och djur. Det ankommer
pd den nationella domstolen att prova huruvida det sistnamnda vill-
koret ar uppfyllt och huruvida proportionalitetsprincipen har iakttagits.

() EUT C 282, 21.11.2009

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juni 2011
(begiran om forhandsavgorande frin Amtsgericht Bonn
(Tyskland)) — Pfleiderer AG mot Bundeskartellamt

(Mal C-360/09) ()

(Konkurrens — Administrativt forfarande — Handlingar och

information inom ramen for ett nationellt program for for-

mdnlig behandling — Eventuella negativa dterverkningar av

att tredje parter ges tillging till sidana handlingar for den

effektiva och korrekta tillimpningen av systemet for sam-

arbete mellan de myndigheter som tillsammans bildar det eu-
ropeiska konkurrensnditverket)

(2011/C 232/08)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Bonn
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Pfleiderer AG

Motpart: Bundeskartellamt

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Amtsgericht Bonn —
Tolkning av gemenskapens konkurrensregler, sarskilt artiklarna
11 och 12 i radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16
december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artik-
larna 81 och 82 i fordraget (EGT L 1, s. 1) och artikel 10 andra
stycket EG jamford med artikel 3.1 g EG — Handlingar och
information som limnats av aktorer som ansoker om forménlig
behandling hos medlemsstaternas konkurrensmyndigheter enligt
sddana nationella program — Eventuella negativa terverkningar
av att tredje parter ges tillgdng till sidana handlingar f6r den
effektiva och korrekta tillimpningen av systemet for samarbete
mellan de myndigheter som tillsammans bildar det europeiska
konkurrensnatverket

Domslut

Unionens bestammelser pd omrddet for konkurrensbegransande sam-
verkan, sdrskilt radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 decem-
ber 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 101
FEUF och 102 FEUF, ska tolkas pd sd sdtt att de inte utgor hinder
for att en person som lider skada pd grund av en overtridelse av
unionens konkurrensrdtt och som avser att gora gallande skadestands-
ansprak, ges tillgang till de handlingar som avser ett forfarande for
formanlig behandling betrdffande den som gjort sig skyldig till over-
tridelsen i fraga. Det ankommer emellertid pd de nationella domsto-
larna att inom ramen for den nationella ritten faststalla vilka villkor
som ska vara uppfyllda for att tillgdng ska ges eller nekas, varvid de
ska gira en avvdgning av de intressen som skyddas av unionsrdtten.

(Y) EUT C 297, 5.12.2009.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 22 juni 2011

(begiran om forhandsavgérande fran Nejvyssi spravni soud

(Republiken Tjeckien) — Marie Landtovd mot Ceskd
sprdva socidlniho zabezpeceni

(M3l C-399/09) ()

(Fri rorlighet for arbetstagare — Social trygghet — Konven-

tion om social trygghet som tvi medlemsstater ingdtt fore sin

anslutning till Europeiska unionen — Medlemsstat som dr

behorig att beakta fullgjorda forsikringsperioder — Alders-

pension — Beviljande av ett tilligg till en formdn till endast

personer som ir bdde medborgare och bosatta i en viss
medlemsstat)

(2011/C 232/09)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Nejvyssi spravni soud

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Marie Landtova

Motpart: Ceskd sprava socidlntho zabezpeceni

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Nejvyssi spravni soud (Re-
publiken Tjeckien) — Tolkning av artikel 12 EG och artiklarna
3.1, 7.2 ¢, 10 och 46 samt punkt 6 i del A i bilaga III till radets
forordning (EEG) nr 1408/71 om tillimpningen av systemen for
social trygghet ndr anstillda, egenforetagare eller deras familje-
medlemmar flyttar inom gemenskapen (EGT L 149, s. 2) —
Alderspension — Faststillelse av vilken medlemsstat som ar
behorig att beakta fullgjorda forsikringsperioder — Gemen-
skapsrittens dtervekningar pd en konvention om social trygghet
som slutits mellan tvd medlemsstater fore anslutningen till
Europeiska unionen

Domslut

1. Punkt 6 i del A i bilaga I till radets forordning (EEG)
nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen
for social trygghet nar anstdllda, egenforetagare eller deras familje-
medlemmar flyttar inom gemenskapen, i dess dndrade och upp-
daterade lydelse enligt rddets forordning (EG) nr 118/97 av den 2
december 1996, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och rd-
dets forordning (EG) nr 629/2006 av den 5 april 2006, jamford
med artikel 7.2 ¢ i samma forordning, utgor inte hinder for en
nationell regel, sasom den i malet vid den nationella domstolen,
enligt vilken ett tilligg till dlderspensionen ska betalas ndr det
pensionsbelopp som beviljats enligt artikel 20 i den bilaterala
konventionen mellan Republiken Tjeckien och Republiken Slova-
kien, som undertecknades den 29 oktober 1992, som en dtgird
for att reglera situationen efter delningen av Tjeckiska och slova-
kiska federativa republiken den 31 december 1992, dr lagre dn det
belopp som skulle ha uppburits om dlderspensionen hade berdknats
enligt lagstiftningen i Republiken Tjeckien.

2. Artikel 3.1 jamford med artikel 10 i forordning nr 1408/71, i
dess lydelse enligt forordning (EG) nr 629/2006, utgér hinder for
en nationell regel, sdsom den i mdlet i den nationella domstolen,
enligt vilken tilligg till dlderspensionen endast kan beviljas tjec-
kiska medborgare som dr bosatta i Republiken Tjeckien, utan att
detta nodvindigtvis innebdr att en person som uppfyller dessa tvd
villkor ska berévas denna formdn enligt unionsrdtten.

(1) EUT C 24, 30.1.2010.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 16 juni 2011

(begiran om forhandsavgorande frin Hoge Raad der

Nederlanden (Nederlinderna)) — Stichting de Thuiskopie

mot Opus Supplies Deutschland GmbH, Mijndert van der
Lee, Hananja van der Lee

(M3l C-462/09) ()

(Tillndrmning av lagstiftning — Upphovsritt och nérstdende

rittigheter — Direktiv 2001/29/EG — Ruitt till mdngfaldi-

gande — Undantag och inskrankningar — Undantag for

privatkopiering — Artikel 5.2 b och 5.5 — Rimlig kompen-

sation — Betalningsskyldig for den avgift som finansierar

denna kompensation — Distansforsiljning mellan tvd perso-
ner med hemvist i olika medlemsstater)

(2011/C 232/10)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Stichting de Thuiskopie

Motparter: Opus Supplies Deutschland GmbH, Mijndert van der
Lee, Hananja van der Lee

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Hoge Raad der Nederlanden
— Tolkning av artikel 5.2 b och 5.5 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmoni-
sering av vissa aspekter av upphovsritt och nirstdende rattighe-
ter i informationssamhallet (EGT L 167, s. 10) — Ratt till
méngfaldigande — Rimlig kompensation — Distansforsiljning
mellan tvd personer med hemvist i olika medlemsstater — Lags-
tiftning enligt vilken kompensation inte kan uppbaras

Domslut

1. Bestammelserna i Europaparlamentets och rddets direktiv
2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa
aspekter av upphovsritt och narstdende réttigheter i informations-
samhillet, sdrskilt artikel 5.2 b och 5.5, ska tolkas sd, att en
slutanvindare som for privata dndamal mdngfaldigar ett skyddat
verk i princip ska anses skyldig att erligga den rimliga kompen-
sationen enligt namnda artikel 5.2 b. Medlemsstaterna fir dock
infora en avgift for privatkopiering som ska erliggas av dem som
staller utrustning, apparater eller medier for mangfaldigande till
slutanvindarnas forfogande, da de har mojlighet att ldta kost-
naden for denna avgift fa genomslag pd det pris for detta till-
handahdllande som erliggs av slutanvindaren.

2. Direktiv 2001/29, sarskilt artikel 5.2 b och 5.5, ska tolkas sd,
att det ankommer pd en medlemsstat — som har infort ett system
med avgifter for privatkopiering som erliggs av tillverkaren eller
importoren av medier for mdngfaldigande av skyddade verk, och

inom vars territorium skadan uppstar for upphovsmdnnen genom
att kopare bosatta ddr anvinder deras verk for privat bruk — att
sikerstilla att dessa upphovsmdn faktiskt erhaller den rimliga
kompensation som dr avsedd att ersitta dem for denna skada.
Enbart den omstandigheten att en yrkesmdssig sdljare av utrust-
ning, apparater eller medier for mangfaldigande dr etablerad i en
annan medlemsstat dn den dar koparna dr bosatta saknar bety-
delse for denna skyldighet att dstadkomma ett visst resultat. Det
ankommer pd den nationella domstolen att, for det fall det dr
omdjligt att sikerstalla att den rimliga kompensationen uppbdrs
frdn koparna, tolka sin nationella rdtt sd, att denna kompensation
kan uppbdras fran en betalningsskyldig som upptrider som
ndringsidkare.

() EUT C 24, 30.1.2010.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 16 juni 2011

(begiran om férhandsavgorande frin Upravno sodisce

Republike Slovenije — Republiken Slovenien) — Marija
Omejc mot Republika Slovenija

(Mal C-536/09) ()

(Gemensam jordbrukspolitik — Gemenskapens stodsystem —

Integrerat administrations- och kontrollsystem — Forordning

(EG) nr 796/2004 — Kontroll pd platsen hindras — Begrepp

— Jordbrukare som inte bor pd jordbruket — Jordbrukarens
foretridare — Begrepp)

(2011/C 232/11)

Rattegdngssprak: slovenska

Hinskjutande domstol

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Marija Omejc

Motpart: Republika Slovenija

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Upravno sodis¢e Republike
Slovenije — Tolkningen av artikel 23.2 i kommissionens for-
ordning (EG) nr 796/2004 av den 21 april 2004 om nirmare
foreskrifter for tillimpningen av de tvérvillkor, den modulering
och det integrerade administrations- och kontrollsystem som
foreskrivs i radets forordning (EG) nr 1782/2003 om upprit-
tande av gemensamma bestimmelser for system for direktstod
inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om upprittande
av vissa stodsystem for jordbrukare (EUT L 141, s. 18) —
Begreppet hindra genomférandet av kontrollen pa plats — Be-
greppet jordbrukarens foretradare nir jordbrukaren inte bor pa
jordbruket
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Domslut

1. Uttrycket “om en kontroll pd platsen inte kan utforas”, i
artikel 23.2 i kommissionens forordning (EG) nr 796/2004 av
den 21 april 2004 om ndrmare foreskrifter for tillimpningen av
de tvarvillkor, den modulering och det integrerade administrations-
och kontrollsystem som foreskrivs i radets forordning (EG) nr
1782/2003 av den 29 september 2003 om upprittande av
gemensamma bestdmmelser for system for direktstod inom den
gemensamma  jordbrukspolitiken och om upprittande av vissa
stodsystem for jordbrukare, dr ett sjdlvstindigt begrepp i unions-
ritten som ska tolkas enhetligt i alla medlemsstater pd sd sdtt att
begreppet, utéver uppsatliga handlingar, innefattar varje handling
eller underldtenhet, som beror pd jordbrukarens eller dennes fore-
triadares vardsloshet och som medfort att det inte varit majligt att
genomfora en fullstindig kontroll pd plats, nér jordbrukaren eller
dennes foretridare inte har vidtagit alla de dtgérder som rimligen
kan kravas for att sakerstilla att kontrollen kan utforas i dess

helhet.

2. For att den aktuella stodansokan ska kunna avslds enligt
artikel 23.2 i forordning nr 796/2004 krivs det inte att jord-
brukaren eller dennes foretridare har informerats pd ett korrekt
sitt om den del av kontrollen pa plats for vilken jordbrukarens
medverkan dr nodvindig.

3. Begreppet foretriadare i artikel 23.2 i forordning nr 796/2004
utgor ett sjalvstandigt begrepp i unionsratten som ska tolkas en-
hetligt i alla medlemsstater, pd sd sdtt att det under kontrollen pd
plats innefattar vilken myndig person som helst med rttslig hand-
lingsformdga som bor pd jordbruket och som anfértrotts dtmin-
stone en del av driften av detta, i den man jordbrukaren klart har
uttryckt en vilja att ge denna person fullmakt att foretrada jord-
brukaren och sdledes dtagit sig att std for denna persons alla
handlingar eller underldtenheter.

4. Artikel 23.2 i forordning nr 796/2004 ska tolkas pd sd sdtt att
en jordbrukare, som inte bor pd det jordbruk som denne ar an-
svarig for, inte dr skyldig att utse en foretrddare som i regel alltid
kan nds pd jordbruksforetaget.

() EUT C 63, 13.03.2010.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 juni 2011
— Europeiska kommissionen mot Republiken Osterrike

(M3l C-10/10) ()
(Fordragsbrott — Fri rorlighet for kapital — Avdragsritt for
gavor till inrdttningar som har till uppgift att bedriva forsk-
ning och utbildning — Avdragsritten omfattar endast gdavor

till inrdttningar med hemvist i landet)
(2011/C 232/12)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal och
w. Molls)

Svarande: Republiken Osterrike (ombud: C. Pesendorfer)

Saken

Fordragsbrott — Asidosittande av artikel 56 EG och artikel 40 i
avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet av den 2
maj 1992 (EGT L 1, 1994, s. 3) — Nationell lagstiftning som
endast medger skatteformdner for gavor till offentliga forsk-
nings- och utbildningsorganisationer om gavomottagaren har
sitt sdte inom landets granser

Domslut

1. Republiken Osterrike har underldtit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artikel 56 EG och artikel 40 i avtalet av den 2 maj 1992
om Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet, genom att endast
medge skattemdssig avdragsrdtt for gavor till inrdttningar som har
till uppgift att bedriva forskning och utbildning, ndr dessa inrdtt-
ningar har hemvist i Osterrike.

2. Republiken Osterrike ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 63 av den 13.3.2010.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 16 juni 2011
(begiran om forhandsavgorande frin Hojesteret —
Danmark) — Unomedical A/S mot Skatteministeriet

(Mal C-152/10) ()

(Gemensamma tulltaxan — Tullklassificering — Kombine-
rade nomenklaturen — Dialyspdsar i plast som endast ir
avsedda att anvindas i anslutning till dialysapparater —
Urinuppsamlingspdsar som endast dr avsedda att anvindas
tillsammans med katetrar — KN-numren 9018 och 3926
— Begreppen "delar” och "tillbehor” — Andra plastvaror)

(2011/C 232/13)
Rattegangssprak: danska

Hinskjutande domstol

Hojesteret

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Unomedical A[S

Motpart: Skatteministeriet

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Hegjesteret — Tolkning av
bilaga I till rddets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli
1987 om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemen-
samma tulltaxan (EGT L 256, s. 1; svensk specialutgdva, omrade
11, volym 13, s. 22) — Uppsamlingspdsar i plast som endast idr
avsedda att anvindas tillsammans med en dialysapparat — Klas-
sificering enligt KN-nummer 9018 90 30 eller enligt KN-num-
mer 3926 90 99 — Uppsamlingspdsar i plast som endast ar
avsedda att anvindas tillsammans med katetrar — Klassificering
enligt KN-nummer 9018 3900 eller enligt KN-nummer
3926 90 99 — Begreppet “delar och tillbehor”
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Domslut

Kombinerade nomenklaturen, som dterfinns i bilaga I till radets for-
ordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om tulltaxe- och
statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan, i de versioner
som dr tillampliga i malet vid den nationella domstolen, ska tolkas sd,
att en uppsamlingspdase for dialysvitska i plast som specialutformats
for att anvandas i anslutning till en dialysapparat, och som endast kan
anvindas for detta syfte, mellan maj 2001 och december 2003, ska
hanforas till KN-nummer 3926 90 99 som “plaster och plastvaror”,
och att en urinuppsamlingspdse i plast som specialutformats for att
anvindas i anslutning till en kateter, och som endast kan anvéindas for
detta syfte, under samma period, ska hdnforas till KN-nummer
3926 90 99 som “plaster och plastvaror”.

() EUT C 148, 5.6.2010.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 juni 2011

(begiran om forhandsavgérande frin Wojewdédzki Sad

Administracyjny w Gliwicach — Republiken Polen) —

Logstor ROR Polska Sp z o0.0. mot Dyrektor Izby
Skarbowej w Katowicach

(M3l C-212/10) ()

(Skatter och avgifter — Skatt pd kapitaltillskott — Direktiv

69/335/EEG — Indirekta skatter pd kapitalanskaffning —

Beskattning av ett lin som en kapitalassociation tagit upp

av en person som har ritt till en viss procent av vinsten i

kapitalassociationen — En medlemsstats ritt att dterinfora en

skatt som inte lingre var i kraft di medlemsstaten anslit sig
till Europeiska unionen)

(2011/C 232/14)
Rattegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Logstor ROR Polska sp. z o.0.

Motpart: Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Wojewddzki Sad Administ-
racyjny w Gliwicach — Tolkning av artikel 4.2 i rddets direktiv
69/335[EEG av den 17 juli 1969 om indirekta skatter pd ka-
pitalanskaffning (EGT L 249, s. 25), i dess lydelse enligt rddets
direktiv 85/303/EEG av den 10 juni 1985 (EGT L 156, s. 23)
— Frdga om huruvida en medlemsstat har ritt att aterinfora en
skatt som avskaffats i samband med denna stats EU-intrdde —
Skatt pé kapitaltillskott — Skatt pd 1an som en kapitalassocia-
tion tar upp av en person som har ritt till en del av vinsten i
denna association

Domslut

Artikel 4.2 i radets direktiv 69/335/EEG av den 17 juli 1969 om
indirekta skatter pd kapitalanskaffning, i dess lydelse enligt radets
direktiv 85/303/EEG av den 10 juni 1985, ska tolkas sd, att den
utgr hinder for att en medlemsstat dterinfor en skatt pd kapitaltill-
skott pd ldn som en kapitalassociation tar upp, om ldngivaren har rtt
till en andel i kapitalassociationens vinst, ndr denna medlemsstat dess-
forinnan har avskaffat denna skatt.

() EUT C 209 av den 31.7.2010.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 juni 2011

— Union Investment Privatfonds GmbH mot UniCredito

Italiano SpA och Byrin for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, ménster och modeller)

(M4l C-317/10 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Forordning (EG)

nr 40/94 — Artikel 8.1 b — Ordmirkena UNIWEB och

UniCredit Wealth Management — Invindning frin inneha-

varen av de nationella ordmirkena UNIFONDS och UNIRAK

samt det nationella figurmirket UNIZINS — Bedomning av

risken for forvixling — Risk for association — Varumdrkes-
serie eller varumidrkesfamilj)

(2011/C 232/15)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Union Investment Privatfonds GmbH (ombud:
J. Zindel och C. Schmid, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: UniCredito Italiano SpA (ombud: G. Flori-
dia, avvocato) och Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumdirken, monster och modeller) (ombud:
P. Bullock)

Saken

Overklagande av tribunalens dom (tredje avdelningen) av den
27 april 2010, UniCredito Italiano mot harmoniseringsbyran
och Union Investment Privatfonds (forenade maélen T-303/06
och T-337/06), genom vilken tribunalen avslog Union Invest-
ment Privatfonds GmbH:s yrkanden avseende talan mot det
beslut som fattats av harmoniseringsbyrdns andra 6verklagande-
nimnd den 5 september 2006 (drendena R 196/2005-2 och
R 211/2005-2) och den 25 september 2006 (irendena
R 456/2005-2 och R 502/2005-2), om ett invindningsfor-
farande mellan Union Investment Privatfonds GmbH och
UniCredito Italiano SpA
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Domslut

1. Den dom som Europeiska unionens tribunal meddelade den
27 april 2010 i de forenade mdlen T-303/06 och T-337/06,
UniCredito Italiano mot harmoniseringsbyran — Union Invest-
ment Privatfonds (UNIWEB), upphdvs.

2. Malet dterforvisas till Europeiska unionens tribunal.

3. Beslut om rittegdngskostnader kommer att meddelas senare.

EUT C 146, 11.09.2010.

—

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 11 maj 2011

(begiran om forhandsavgorande frin Varhoven kasatsionen

sad, Bulgarien) — Tony Georgiev Semerdzhiev mot ET
Del-Pi-Krasimira Macheva

(Mal C-32/10) ()

(Artikel 92.1 i rittegdngsreglerna — Direktiv 90/314/EEG

— Paketresor, inbegripet semesterpaket och andra paketarran-

gemang — Forhillandena fore Republiken Bulgariens anslut-

ning till Europeiska unionen — Domstolen uppenbart obeho-
rig att besvara tolkningsfrigorna)

(2011/C 232/16)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Varhoven kasatsionen sad.

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Tony Georgiev Semerdzhiev
Motpart: ET Del-Pi-Krasimira Macheva

Ytterligare deltagare i rittegdngen: ZAD Bulstrad VIG

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Varhoven Kasatsionen sad
— Tolkning av artiklarna 2.1 ¢, 4.1 b iv och 5.2 tredje och
fjarde strecksatsen i radets direktiv 90/314/EEG av den 13 juni
1990 om paketresor, semesterpaket och andra paketarrange-
mang (EGT L 158, s. 59; svensk specialutgdva, omride 6,
volym 3, s. 53) — Begreppet "andra turisttjanster” som inte
ar en tillaggstjanst for transport eller inkvartering, for vilka
arrangoren ir ansvarig — Arrangorens skyldighet att ingd ett
avtal med konsumenten om tecknande av en forsikring som
ticker konsumentens hemtransport i hindelse av olycksfall- el-
ler sjukdomsfall — Begreppet “skada” som dsamkats konsumen-
ten genom underldtenhet att uppfylla avtalet eller genom
bristande uppfyllelse av avtalet — Huruvida immateriell skada
omfattas

Avgorande

Det dr uppenbart att Europeiska unionens domstol saknar behorighet
att besvara de fragor som stdllts av Varhoven Kasatsionen sad
(Bulgarien).

(") EUT C 100 av demn 17.4.2010

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 23 maj 2011

(begiran om forhandsavgoranden frin Tribunal de

premiére instance de Namur — Belgien) — André

Rossius (C-267/10), Marc Collard (C-268/10) mot Etat
belge — SPF Finances

(De foérenande mélen C-267/10 och C-268/10) ()

(Artikel 6.1 EUF — Artikel 35 i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna — Innehav och forsilj-
ning av rékbara tobaksvaror — Nationella bestimmelser en-
ligt vilka det dr tillitet att ta ut punktskatt pd tobaksvaror —
Uppenbart att domstolen saknar behirighet)

(2011/C 232/17)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiere instance de Namur

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: André Rosssius (C-267/10), Marc Collard (C-268/10)
Motpart: Etat belge — SPF Finances

Intervenient: Etat belge — Service public fédéral Défense

Saken

Begiran om forhandsavgoranden — Tribunal de premiére in-
stance de Namur — Tolkning av artikel 6.1 forsta stycket EUF
och artikel 35 i Europeiska unionens stadga om de grundlig-
gande rattigheterna — Huruvida en nationell lagstiftning enligt
vilken det ir tillitet med tillverkning, import, marknadsforing
och forsiljning av rokbara tobaksvaror, som ar allvarligt skad-
liga for hilsan, dr forenlig med syftet att skydda manniskors
hilsa — Huruvida nationella bestimmelser, enligt vilka det ir
tilldtet att ta ut punktskatt pd tobaksvaror, dr giltiga med beak-
tande av ovannamnda bestimmelser.

Avgérande

Det dr uppenbart att Europeiska unionens domstol saknar behdrighet
att besvara de fragor som stéllts av Tribunal de premicre instance de
Namur (Belgien) genom beslut av den 24 mars 2010.

() EUT C 221, 14.8.2010.
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Domstolens beslut av den 14 april 2011 — Luigi Marcuccio
mot Europeiska unionens domstol

(M4l C-460/10 P) (1)

(Overklagande — Utomobligatoriskt skadestindsansvar —

Siokandens ombud — Advokat som inte fitt ndgot uppdrag

— Delgivning av ett overklagande — Skadestindsyrkande —

Europeiska unionens domstol — Avslag — Talan om ogiltig-

forklaring — Pdstddd skada — Skadestindstalan — Uppen-

bart att en del av verklagandet inte kan tas upp till provning
och att overklagandet i évrigt dr ogrundat)

(2011/C 232/18)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (ombud: G. Cipressa, avvocato)

Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens domstol (ombud: A.V.
Placco)

Saken

Overklagande av tribunalens beslut (sjitte avdelningen) av den 6
juli 2010 i mal T-401/09, Marcuccio mot kommissionen, ge-
nom vilket tribunalen dels avslog yrkandet om ogiltigforklaring
av de beslut som domstolen péstods ha meddelat om avslag pa
sokandens talan om ersittning for den skada som uppkommit
pd grund av att 6verklagandet i mal T-20/09, enligt vad sokan-
den pastatt, inte delgetts honom pé ett rittsenligt sitt, dels
avslog yrkandet om skadestand.

Avgérande

1. Overklagandet avslds.

2. Luigi Marcuccio ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 328, 4.12.2010.

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den 15 april

2011 (begiran om forhandsavgorande frin Commissione

tributaria provinciale di Parma — Italien) — Danilo
Debiasi mot Agenzia delle Entrate, Ufficio di Parma

(M3l C-613/10) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Uppenbart att domstolen
saknar behorighet)

(2011/C 232/19)
Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Commissione tributaria provinciale di Parma

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Danilo Debiasi

Motpart: Agenzia delle Entrate Ufficio di Parma

Saken

Begdran om forhandsavgérande — Commissione tributaria pro-
vinciale di Parma — Tolkning av artikel 13 A i rdets sjitte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter — Ge-
mensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1,
s. 28) — Avdrag for ingdende mervirdesskatt — Offentliga
och privata sanitetsanldggningar som utovar en verksambhet
som 4r undantagen frdn skatteplikt — Nationell lagstiftning
enligt vilken det inte dr mojligt att gora avdrag for mervirdes-
skatt for kop av varor eller tjanster som anvinds i den verk-
samhet som dr undantagen frin skatteplikt

Avgorande

Det dr uppenbart att den begdran om forhandsavgorande som fram-
stallts av Commissione tributaria provinciale di Parma (Ttalien), genom
beslut av den 7 juli 2010, inte kan tas upp till sakprévning.

() EUT C 80, 12.3.2011.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Févdrosi
Bir6sig (Ungern) den 18 april 2011 — Bericap
Zarédastechnikai Bt. mot Plastinnova 2000 Kft.

(Mal C-180/11)
(2011/C 232/20)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Févarosi Birdsag

Parter i mdlet vid den nationella domstolen
Sckande: Bericap Zdrddastechnikai Bt.

Motpart: Plastinnova 2000 Kft.

Ovrig part i mdlet: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (tidigare
Magyar Szabadalmi Hivatal)

Tolkningsfragor

1. Ar det i ett indringsforfarande rorande en ansdkan om
ogiltigforklaring av skyddet av en nyttighetsmodell forenligt
med unionsritten att dtgirderna, forfarandena och rittsmed-
len ar utformade pd ett sidant sitt att den nationella dom-
stolen inte dr bunden av parternas yrkanden och andra
utsagor med rittslig verkan och att domstolen pd eget
initiativ fir foreta den bevisupptagning som den finner
nodvindig?

2. Ar det i ett dndringsforfarande rorande en ansokan om
ogiltigforklaring av skyddet av en nyttighetsmodell forenligt
med unionsritten att dtgarderna, forfarandena och rittsmed-
len ar utformade pd ett sddant sitt att den nationella dom-
stolen dd den fattar sitt beslut varken dr bunden av det
forvaltningsbeslut som meddelats rorande ansokan om ogil-
tigforklaring eller de faktiska omstindigheter som har fast-
slagits i forvaltningsbeslutet och inte heller av de grunder for
ogiltigforklaring som har &beropats under forvaltningsfor-
farandet eller de utsagor, bedomningar och bevis som lagts
fram under forvaltningsforfarandet?
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3. Ar det i ett dndringsforfarande rorande en ny ansdkan om
ogiltigforklaring av skyddet av en nyttighetsmodell forenligt
med unionsritten att dtgarderna, forfarandena och rittsmed-
len ar utformade pd ett sddant sitt att den nationella dom-
stolen fran bevisen rorande den nya ansokan — inbegripet
bevisen om teknikens stindpunkt — utesluter de bevis som
redan hade dberopats till stod for den tidigare ans6kan om
ogiltigforklaring av skyddet av nyttighetsmodellen?

Overklagande ingett den 27 april 2011 av Fédération

Internationale de Football Association (FIFA) av den dom

som tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade den 17

februari 2011 i mal T-385/07, Fédération Internationale

de Football Association (FIFA) mot Europeiska
kommissionen

(Mal C-204/11 P)
(2011/C 232/21)
Riittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Fédération Internationale de Football Association
(FIFA) (ombud: A. Barav och D. Reymond, avocats)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Konungariket
Belgien, Forbundsrepubliken Tyskland, Forenade konungariket
Storbritannien och Nordirland

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— faststilla tribunalens dom av den 17 februari 2011 i mél
T-385/07, i den del domen avser upptagandet till
sakprovning,

— upphiéva tribunalens dom av den 17 februari 2011 i mal
T-385/07 i sak, i den del tribunalen fann att "non-prime”-
matcher i FIFA World Cup™ skulle tas med i Belgiens for-
teckning Over evenemang som ar av sdrskild vikt for sam-
hillet i den mening som avses i direktivet,

— slutligt avgora maélet i enlighet med artikel 61 i domstolens
stadga, och

— forplikta kommissionen att ersitta FIFA:s rittegdngskost-
nader vid tribunalen och domstolen.

Grunder och huvudargument

1. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av artikel 36 i
domstolens stadga, asidosittande av artikel 3a.2 i direk-
tiv 89/552[EEG, (1) i dess lydelse enligt direktiv
97/36[EG, () och av unionsritten, felaktig tillimpning

av artikel 296 FEUF (Gvertridelse av granserna for rattslig
overprovning, motstridig motivering, anvindande av skil
som inte redovisas i det omtvistade beslutet nir det giller
klassificeringen av FIFA World Cup™ och felaktiga rittsliga
slutsatser ddrav, samt omvind bevisborda)

Klaganden anser att tribunalen &sidosatte unionsritten ge-
nom att ange skil som inte finns i kommissionens beslut (%)
som stod for sin slutsats att kommissionen gjorde en riktig
bedomning da den fann att FIFA World Cup™ var en enhet
i den mening som avses i direktiv 89/552/EEG, i dess lydelse
enligt direktiv 97/36/EG, genom att motivera domen pa ett
motstridigt och osammanhingande sitt, genom att sld fast
att ndgon sirskild grund inte behdvde redovisas av med-
lemsstaterna for att ta med FIFA World Cup™ i forteck-
ningen Over stora evenemang och genom att vinda pd
bevisbordan.

. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av artikel 3a.1 i

direktiv 89/552/EEG, i dess lydelse enligt direktiv
97/36[EG, felaktig tillimpning av artikel 296 FEUF, ési-
dosittande av artikel 36 i domstolens stadga (felaktig
klassificering av FIFA World Cup™, 6vertradelse av grin-
serna for rittslig Overprovning, motivering med stod av
skdl som inte anges i det omtvistade beslutet, felaktig be-
domning av omstindigheterna rérande "non-prime”-matcher
och felaktiga rittsliga slutsatser darav, felaktig bedomning
att kommissionen i det omtvistade beslutet hade limnat
en tillracklig motivering, underlatenhet att bedoma &bero-
pade argument)

Klaganden anser att tribunalen &sidosatte unionsritten ge-
nom att sla fast att kommissionen gjorde en riktig bedom-
ning och limnade en tillfredsstallande motivering av att hela
FIFA World Cup™ dr ett evenemang av sirskild vikt for det
belgiska sambhallet i den mening som avses i direktiv
89/552[EEG, i dess lydelse enligt direktiv 97/36/EG. I syn-
nerhet gjorde tribunalen en felaktig rattstillimpning och
drog felaktiga rattsliga slutsatser av de faktiska omstindig-
heterna, dd den delade kommissionens ogrundade konstate-
rande att hela FIFA World Cup™ i4r av sarskilt allmint
intresse i Belgien, att evenemanget av tradition har sints i
fri TV och haft stor TV-publik.

. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av unionsritten,

asidosittande av artikel 3a punkterna 1 och 2 i direktiv
89/552[EEG, i dess lydelse enligt direktiv 97/36/EG, fel-
aktig tillimpning av artikel 296 FEUF, dsidosittande av
artikel 36 i domstolens stadga (felaktig bedémning av
grinserna for rattslig overprovning, felaktig bedomning att
kommissionen hade gjort en korrekt bedomning och limnat
en tillfredsstillande motivering av att de anmalda belgiska
tgirderna dr forenliga med unionsritten och att de diri
angivna inskrinkningarna dr proportionerliga, felaktig tolk-
ning av omfattningen av informationsritten och av allmin-
hetens intresse av att fa ett stort utbud av tv-sindningar fran
evenemang av sdrskild vikt for samhallet)
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Denna grund delas in i tre delar

Den forsta delgrunden: Klaganden anser att tribunalen &si-
dosatte unionsritten genom att sld fast att kommissionen
med fog kunde anse att de anmalda belgiska atgarderna var
forenliga men unionsritten, trots att kommissionen i det
omtvistade beslutet inte foretog nigon bedomning av in-
skrankningarna i etableringsratten. Vidare dsidosatte tribuna-
len unionsritten genom att sld fast att inskrinkningarna i
etableringsratten var proportionerliga och att kommissionen
hade gjort en riktig bedomning och ldmnat en tillfredsstal-
lande motivering av att inskriankningarna i friheten att till-
handahélla tjanster var proportionerliga.

Den andra delgrunden: Klaganden anser att tribunalen &si-
dosatte unionsritten genom att sld fast att kommissionen
med fog kunde anse att de anmilda belgiska dtgarderna var
forenliga med unionsritten, trots att ndgon bedomning av
inskrankningen av FIFA:s dganderitt inte hade foretagits i
det omtvistade beslutet. Vidare dsidosatte tribunalen unions-
ritten genom att sl fast att inskrankningen i FIFA:s dgande-
ritt var proportionerlig.

Radets direktiv 89/552/EEG av den 3 oktober 1989 om samordning

av vissa bestimmelser som faststdllts i medlemsstaternas lagar och
andra forfattningar om utforandet av sindningsverksamhet for tele-
vision (EGT L 298, s. 23; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 3,
s. 3).

Europaparlamentets och radets direktiv 97/36/EG av den 30 juni
1997 om édndring av rddets direktiv 89/552/EEG om samordning
av vissa bestimmelser som faststdllts i medlemsstaternas lagar och
andra forfattningar om utférandet av sindningsverksamhet for tele-
vision (EGT L 202, s. 60).

Kommissionens beslut 2007/479/EG av den 25 juni 2007 om for-
enlighet med gemenskapsritten nér det géller atgdrder som vidtagits
av Belgien i enlighet med artikel 3a.1 i rddets direktiv 89/552/EEG
om samordning av vissa bestimmelser som faststallts i medlems-
staternas lagar och andra forfattningar om utférandet av sindnings-
verksamhet for television (EUT L 180, s. 24).

Overklagande ingett den 27 april 2011 av Fédération
Internationale de Football Association (FIFA) av den dom
som tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade den 17
februari 2011 i madl T-68/08, Fédération Internationale de
Football Association (FIFA) mot Europeiska kommissionen

(M3l C-205/11 P)
(2011/C 232/22)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Fédération Internationale de Football Association
(FIFA) (ombud: A. Barav och D. Reymond, avocats)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Konungariket
Belgien, Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— faststilla tribunalens dom av den 17 februari 2011 i

médl T-68/08, i den del domen avser upptagandet till
sakprovning,

upphdva tribunalens dom av den 17 februari 2011 i mdl
T-68/08 i sak, i den del tribunalen fann att "non-prime”-
matcher i FIFA World Cup™ skulle tas med i Forenade
kungarikets forteckning 6ver evenemang som ir av sirskild
vikt for samhillet i den mening som avses i direktivet,

slutligt avgora malet i enlighet med artikel 61 i domstolens
stadga, och

forplikta kommissionen att ersitta FIFA:s rittegdngskost-
nader vid tribunalen och domstolen.

Grunder och huvudargument

1. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av artikel 36 i

domstolens stadga, dsidosittande av artikel 3a.2 i direk-
tiv 89/552[EEG, (') i dess lydelse enligt direktiv
97/36[EG, () och av unionsritten, felaktig tillimpning
av artikel 296 FEUF (6vertridelse av grinserna for rittslig
overprovning, motstridig motivering, anvindande av skil
som inte redovisas i det omtvistade beslutet nir det galler
klassificeringen av FIFA World Cup™ och felaktiga rittsliga
slutsatser darav, samt omvind bevisborda)

Klaganden anser att tribunalen &sidosatte unionsritten ge-
nom att ange skal som inte finns i kommissionens beslut (*)
som stod for sin slutsats att kommissionen gjorde en riktig
bedémning dd den fann att FIFA World Cup™ var en enhet
i den mening som avses i direktiv 89/552/EEG, i dess lydelse
enligt direktiv 97/36/EG, genom att motivera domen pa ett
motstridigt och osammanhingande sitt, genom att sld fast
att nagon sdrskild grund inte behovde redovisas av med-
lemsstaterna for att ta med FIFA World Cup™ i forteck-
ningen Over stora evenemang och genom att vinda pd
bevisbordan.

. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av artikel 3a.1 i

direktiv 89/552/EEG, i dess lydelse enligt direktiv
97/36[EG, dsidosittande av artikel 36 i domstolens
stadga, felaktig tillimpning av artikel 296 FEUF (tribuna-
lens bedomning att kommissionen hade gjort en riktig be-
domning dd den kom fram till att Forenade kungarikets
forteckning hade upprittats pa ett klart och oppet sitt)

Klaganden anser att tribunalen &sidosatte unionsritten ge-
nom att sld fast att kommissionen hade gjort en riktig be-
domning da den fann att Forenade kungarikets forteckning
hade upprittats pd ett klart och Oppet sitt sdsom anges i
direktiv 89/552[EEG, i dess lydelse enligt direktiv 97/36/EG,
trots att hela FIFA World Cup™ togs med i forteckningen i
strid med enhilliga rdd som talade for motsatsen och trots
att forteckningen gavs in till kommissionen bland annat
med stod av omstdndigheter som inte foreldg vid det datum
dé forteckningen upprittades.
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3. Felaktig rittstillimpning, dsidosittande av artikel 3a.1 i
direktiv 89/552/EEG, i dess lydelse enligt direktiv
97/36(EG, felaktig tillimpning av artikel 296 FEUF, dsi-
dosittande av artikel 36 i domstolens stadga (felaktig
klassificering av FIFA World Cup™, &vertradelse av grin-
serna for rittslig Gverprovning, motivering med stod av
skil som inte anges i det omtvistade beslutet, felaktig be-
domning av omstindigheterna rorande "non-prime”-matcher
och felaktiga rittsliga slutsatser dirav, felaktig bedémning
att kommissionen i det omtvistade beslutet hade limnat
en tillracklig motivering, underlatenhet att bedoma abero-
pade argument)

Klaganden anser att tribunalen &sidosatte unionsritten ge-
nom att sl fast att kommissionen gjorde en riktig bedom-
ning och lamnade en tillfredsstdllande motivering av att hela
FIFA World Cup™ ir ett evenemang av sirskild vikt for
samhillet i Forenade kungariket i den mening som avses i
direktiv 89/552[EEG, i dess lydelse enligt direktiv 97/36/EG.
I synnerhet gjorde tribunalen en felaktig rattstillimpning
och drog felaktiga rittsliga slutsatser av de faktiska omstidn-
digheterna, da den delade kommissionens ogrundade kon-
staterande att hela FIFA World Cup™ ir av sdrskilt allmant
intresse i Forenade kungariket, att evenemanget av tradition
har sants i fri TV och haft stor TV-publik.

4. Felaktig rattstillimpning, dsidosittande av unionsritten,
dsidosittande av artikel 3a punkterna 1 och 2 i direktiv
89/552/EEG, i dess lydelse enligt direktiv 97/36/EG, fel-
aktig tillimpning av artikel 296 FEUF, ésidosittande av
artikel 36 i domstolens stadga (felaktig bedémning av
granserna for rittslig overprovning, felaktig bedéomning att
kommissionen hade gjort en korrekt bedomning och limnat
en tillfredsstdllande motivering av att de anmélda dtgdrderna
ar forenliga med unionsritten och att de dari angivna in-
skrankningarna r proportionerliga, felaktig tolkning av om-
fattningen av informationsritten och av allminhetens in-
tresse av att fa ett stort utbud av tv-sindningar frin evene-
mang av sdrskild vikt for samhallet)

Denna grund delas in i tre delar

Den forsta delgrunden: Klaganden anser att tribunalen si-
dosatte unionsritten genom att sld fast att kommissionen
med fog kunde anse att de anmalda atgdrderna var forenliga
men unionsritten, trots att kommissionen i det omtvistade
beslutet inte foretog ndgon bedomning av inskrankningarna
i etableringsritten. Vidare dsidosatte tribunalen unionsritten
genom att sl fast att inskrinkningarna i etableringsritten
var proportionerliga och att kommissionen hade gjort en
riktig bedomning och ldmnat en tillfredsstdllande motivering
av att inskrankningarna i friheten att tillhandahalla tjanster
var proportionerliga.

Den andra delgrunden: Klaganden anser att tribunalen si-
dosatte unionsritten genom att sld fast att kommissionen
med fog kunde anse att de anmalda atgirderna var forenliga
med unionsritten, trots att ndgon bedomning av inskrink-
ningen av FIFA:s dganderitt inte hade foretagits i det omtvis-
tade beslutet. Vidare dsidosatte tribunalen unionsritten ge-
nom att sld fast att inskrinkningen i FIFA:s dganderitt var
proportionerlig.

Den tredje delgrunden: Klaganden anser att tribunalen
asidosatte unionsratten genom att sld fast att kommissionen
hade gjort en riktig bedomning och limnat en tillfredsstal-
lande motivering av att de anmilda dtgdrderna var forenliga
med unionens konkurrensregler, pd den grunden att det
fanns godtagbara skal for inskrinkningarna i friheten att
tillhandahélla tjanster. Vidare asidosatte tribunalen unions-
ritten genom att sld fast att kommissionen inte behovde
definiera den relevanta marknaden for att bedoma konkur-
rensbegransningar, och att nimnda atgirder inte innebar
ndgot beviljande av sirskilda rattigheter i den mening som
avses i artikel 106.1 FEUF.

Rédets direktiv 89/552/EEG av den 3 oktober 1989 om samordning
av vissa bestimmelser som faststdllts i medlemsstaternas lagar och
andra forfattningar om utforandet av sindningsverksamhet for tele-
vision (EGT L 298, s. 23; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 3,
s. 3).
(%) Europaparlamentets och rddets direktiv 97/36/EG av den 30 juni
1997 om éndring av rddets direktiv 89/552/EEG om samordning
av vissa bestimmelser som faststdllts i medlemsstaternas lagar och
andra forfattningar om utférandet av sindningsverksamhet for tele-
vision (EGT L 202, s. 60).
Kommissionens beslut 2007/730/EG av den 16 oktober 2007 om
forenlighet med gemenskapsratten ndr det galler dtgdrder som vid-
tagits av Forenade kungariket i enlighet med artikel 3a.1 i ridets
direktiv 89/552/EEG om samordning av vissa bestimmelser som
faststillts i medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om ut-
forandet av sindningsverksamhet for television (EUT L 295, s. 12)
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Févdrosi
Itélgtdbla (Ungern) den 11 maj 2011 — Eszak-dundntdli
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatésig, Hochtief
Construction AG  Magyarorszdgi  Fioktelepe  mot
Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési DontGbizottsig

(Mal C-218/11)
(2011/C 232/23)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Févirosi [tél6tébla

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Eszak-dundntili Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazga-
tosdg (Edukovizig), Hochtief Construction AG Magyarorszagi
Fidktelepe

Motpart: Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési DontSbizottsdg

Intervenienter: Vegyépszer Epit6 és Szerel6 Zrt. och MAVEPCELL
Kft.
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Tolkningsfragor

1. Kan bestimmelsen om att miniminivderna for den kapacitet
som krivs enligt artikel 44.2 i direktiv 2004/18/EG (') ska
vara forenliga med artikel 47.1 b i direktivet tolkas s, att de
upphandlande myndigheterna har ritt att koppla thop mi-
niminivéerna for kapaciteten med ett enda kriterium i den
bokforingshandling (balansrikning) som de valt for att kont-
rollera den ekonomiska och finansiella stillningen?

2. Om den forsta fragan besvaras jakande onskas dven besked i
fragan huruvida det villkor om forenlighet som foreskrivs i
namnda artikel 44.2 i direktivet dven dr uppfyllt betraffande
en uppgift (resultatet for rakenskapsaret) — som valts for att
bedoma miniminivén for kapaciteten — vars innebord skil-
jer sig at beroende pd bokféringsbestimmelserna i de olika
medlemsstaterna.

3. Ricker det, for att avhjilpa svarigheterna med de olikheter
som sdkerligen finns mellan medlemsstaterna, att den upp-
handlande myndigheten, férutom de handlingar som valts
for att styrka den ekonomiska och finansiella stillningen,
sikerstiller att det dr mojligt att dberopa externa resurser
(artikel 47.3) eller dr denna myndighet skyldig att sikerstilla
att nimnda stillning kan styrkas pd annat sitt, for att
namnda villkor ska vara uppfyllt betriffande samtliga hand-
lingar som myndigheten har valt (artikel 47.5)?

(") Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars
2004 om samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av
byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, s. 114).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundes-
gerichtshof (Tyskland) den 11 maj 2011 — BrainProducts
GmbH mot Bio Semi V.O.F. m.l.

(Ml C-219/11)
(2011/C 232/24)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: BrainProducts GmbH

Motpart: Bio Semi V.O.F., Antonius Pieter Kuiper, Robert Jan
Gerard Honsbeek, Alexander Coenraad Metting van Rijn

Tolkningsfraga

Utgor en produkt som enligt tillverkaren ska anvindas for att
undersoka en fysiologisk process hos manniskor endast en me-
dicinteknisk produkt, i den mening som avses i artikel 1.2 a
tredje strecksatsen i direktiv 93/42/EEG ('), om den har ett
medicinskt syfte?

(') Radets direktiv 93/42/EEG av den 14 juni 1993 om medicintekniska
produkter (EGT L 169, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 13, volym
24, s. 85), senast dndrad genom Europaparlamentets och radets
direktiv 2007/47[EG av den 5 september 2007 (EUT L 247, s. 21).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberverwalt-

ungsgerichts Berlin-Brandenburg (Tyskland) den 11 maj

2011 — Leyla Ecem Demirkan mot Forbundsrepubliken
Tyskland

(Ml C-221/11)
(2011/C 232/25)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Leyla Ecem Demirkan

Motpart: Forbundsrepubliken Tyskland

Tolkningsfragor

1. Omlfattas dven friheten att motta tjdnster av begreppet den
fria handeln med tdnster i den mening som avses i
artikel 41.1 i tillaggsprotokollet till avtalet om upprattandet
av en associering mellan Europeiska ekonomiska gemenska-
pen och Turkiet av den 23 november 1970 (1)?

2. For det fall att fraga 1 ska besvaras jakande: Giller friheten
att motta tjdnster enligt artikel 41.1 i tilliggsprotokollet
ocksé turkiska medborgare som i likhet med klaganden
vill resa in i Forbundsrepubliken Tyskland, inte for att motta
en konkret tjanst utan for att under en vistelse pd hogst tre
ménader besoka sliktingar, och som dberopar blotta moj-
ligheten att motta tjdnster i Tyskland?

(") EGT L 293, 1972, s. 4; svensk specialutgdva, omrdde 11, volym 1,
s. 130.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Administra-

tiven sad — Varna (Bulgarien) den 16 maj 2011 — TETS

Haskovo AD mot Direktor na Direktsia "Obzhalvane i

upravlenie na izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno uprav-
lenie na Natsionalnata agentsiya za prihodite

(Mal C-234/11)
(2011/C 232/26)
Ruttegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad — Varna



C 23216

Europeiska unionens officiella tidning

6.8.2011

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: TETS Haskovo AD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsiya za prihodite

Tolkningsfragor

1. Hur ska begreppet "forstorelse av egendom”, i den mening
som avses i artikel 185.2 i direktiv 2006/112 (%) tolkas, och
ar syftena med rivningen och/eller betingelserna for denna
av betydelse for justeringen av det avdrag som gjordes nir
egendomen forvirvades?

2. Ska rivning av anldggningstillgingar, som styrkts pd veder-
borligt sitt och som sker med enda syfte att uppfora nya
och forbdttrade anldggningstillgingar, betraktas som en for-
dndring i de faktorer som beaktats ndr avdragsbeloppet be-
stimdes, i den mening som avses i artikel 185.1 i direktiv
2006/112?

3. Ska artikel 185.2 i direktiv 2006/112 tolkas s3, att den gor
det mojligt for medlemsstaterna att foreskriva en justering
for det fall egendom forstors och ingen betalning erlagts vid
forvirvet av egendomen, eller endast en del av betalningen
erlagts?

4. Ska artikel 185.1 och 185.2 i direktiv 2006/112 tolkas s4,
att den utgoér hinder for en nationell bestimmelse, sdsom
den i artikel 79.3 och artikel 80.2.1 ZDDS, i vilken det
foreskrivs en justering av avdraget for det fall egendomen
forstors, ndr det skett fullstindig betalning av grundbeloppet
och den beriknade skatten vid forvirvet, och i vilken det

foreskrivs ett annat villkor dn betalning for att justering inte
ska fa ske.

5. Ska artikel 185. 2 i direktiv 2006/112 tolkas sa, att den
utesluter mojligheten att justera ett avdrag for det fall be-
fintliga byggnader har rivits med enda syfte att, pd samma
plats, uppfora nya, forbittrade byggnader, vilka uppfyller
samma syfte som de rivna byggnaderna och ger upphov
till beskattningsbara transaktioner som ger ritt till avdrag
for ingdende mervirdesskatt.

() EUT L 347, s. 1.

Talan vickt den 19 maj 2011 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Tjeckien

(Mal C-241/11)
(2011/C 232/27)
Rattegdngssprdk: tjeckiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: Z. MalGsovd,
N. Yerrell och K.-Ph. Wojcik)

Svarande: Republiken Tjeckien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Tjeckien inte har vidtagit de atgar-
der som krivs for att folja domen i mélet C-343/08, kom-
missionen mot Republiken Tjeckien, och dirmed har under-
latit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 260 i for-
draget om Europeiska unionens funktionssitt, genom att
inte anta de lagar och andra forfattningar som 4r nodvén-
diga for att inforliva artiklarna 8, 9, 13, 15-18 och
20.2-20.4 i Europaparlamentets och raddets direktiv
2003/41/EG av den 3 juni 2003 om verksamhet i och till-
syn Over tjanstepensionsinstitut, () och ddrmed har
underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 22.1 i
direktivet,

— forplikta Republiken Tjeckien att pd kontot “Europeiska
unionens egna medel” betala kommissionen

— ett schablonbelopp om 5 644,80 euro for varje dag som
loper utan att de atgdrder vidtas som kravs for att folja
domen i malet C-343/08, kommissionen mot Republi-
ken Tjeckien, frin och med avkunnandet av domen i
malet C-343/08 den 14 januari 2010,

— fram till dess att dom meddelats i forevarande mal,
eller

— fram till dess att Republiken Tjeckien har vidtagit de
atgarder som krivs for att folja domen i madlet
C-343/08, kommissionen mot Republiken Tjeckien,
om detta datum infaller fore dagen for avkunnandet
av domen i forevarande maél, och

— ett lopande vite om 22 364,16 euro for varje dag som
loper utan att de atgdrder vidtas som kravs for att folja
domen i malet C-343/08, kommissionen mot Republi-
ken Tjeckien, frin och med avkunnandet av domen i
forevarande mal, fram till dess att Republiken Tjeckien
har vidtagit de dtgarder som kravs for att folja domen i
malet C-343/08, kommissionen mot Republiken Tjec-
kien, och

— forplikta Republiken Tjeckien att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Den 14 januari 2010 meddelade domstolen dom i mél
C-343/08, kommissionen mot Republiken Tjeckien (2), i vilken
den slog fast att "Republiken Tjeckien har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 22.1 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2003/41/EG av den 3 juni 2003 om verksamhet
i och tillsyn 6ver tjanstepensionsinstitut, genom att inte inom
foreskriven frist anta de lagar och andra forfattningar som ar
nodvindiga for att inforliva artiklarna 8, 9, 13, 15-18 och
20.2-20.4 i direktivet.”
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Fram till denna dag har Republiken Tjeckien inte underrittat
kommissionen om att den antagit de lagar och andra forfatt-
ningar som dr nodvindiga for att inforliva artiklarna 8, 9, 13,
15-18 och 20.2-20.4 i direktiv 2003/41/EG, och dirmed upp-
fyllt sina skyldigheter enligt artikel 22.1 i direktivet. Kommis-
sionen anser foljaktligen att Republiken Tjeckien inte har vidta-
git de dtgarder som kravs for att folja domen i malet C-343/08.
I artikel 260.2 FEUF foreskrivs att om kommissionen anser att
den berorda medlemsstaten inte har vidtagit de atgdrder som
kravs for att folja domstolens dom, fir kommissionen vicka
talan vid domstolen, samt ange det standardbelopp eller vite
som den med hinsyn till omstindigheterna anser det limpligt
att den berorda medlemsstaten ska betala. Med stod av den
metod som faststills i kommissionens meddelande av den 13
december 2005 om tillimpning av artikel 228 EG (SEK(2005)
1658), har kommissionen yrkat att domstolen ska forplikta
Republiken Tjeckien att betala det lopande vitet och schablon-
beloppet, sdsom angetts ovan.

() EUT L 235, s. 10.
() REU 2010, s. 1-0000.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Administrati-

ven Sad Sofia-grad (Bulgarien) den 19 maj 2011 — Hristo

Byankov mot Glaven sekretar na Ministerstvo na vatresh-
nite raboti (Generalsekreteraren vid inrikesministeriet)

(Mal C-249/11)
(2011/C 232/28)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen Sad Sofia-grad

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hristo Byankov

Motpart: Glaven sekretar na Ministerstvo na vatreshnite raboti
(Generalsekreteraren vid inrikesministeriet)

Tolkningsfragor

1. Mot bakgrund av omstindigheterna i mélet vid den natio-
nella domstolen, innebir principen om lojalt samarbete en-
ligt artikel 4.3 i fordraget om Europeiska unionen jaimford
med artiklarna 20 och 21 i fordraget om Europeiska unio-
nens funktionssatt ett krav pd att det vid tillimpningen av
en nationell bestimmelse som den hir aktuella — enligt
vilken det ar tillatet att upphdva ett lagakraftvunnet forvalt-
ningsbeslut i syfte att fi ett av Europadomstolen for de
manskliga rattigheterna faststillt asidosittande av en grund-
laggande rattighet att upphora, varvid den aktuella rattighe-
ten samtidigt dr erkdnd i unionsritten och avser ritten till fri
rorlighet for medborgare i medlemsstaterna — ocksd mdste
beaktas den tolkning som Europeiska unionens domstol har
gjort av de unionsrittsliga bestimmelser som dr tillimpliga i
friga om begransningar i utévandet av denna ritt nir det
krévs att forvaltningsbeslutet upphdavs for att dsidosittandet
ska upphora?

2. Foljer det av artikel 31.1 och 31.3 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2004/38/EG (') av den 29 april 2004 om
unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ritt att
fritt rora sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas ter-
ritorier och om édndring av férordning (EEG) nr 1612/68 (?)
och om wupphdvande av direktiven 64/221/EEG,
68/360/EEG,  72/194[EEG,  73/148/EEG,  75|34EEG,
75/35/EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och 93/96/EEG, nar
en medlemsstat i sin nationella ratt foreskriver ett forfarande
for provning av ett forvaltningsbeslut som innebdr en be-
gransning av den rattighet som foreskrivs i artikel 4.1 i detta
direktiv, att den behoriga forvaltningsmyndigheten dr skyl-
dig att pa begidran av forvaltningsbeslutets adressat kontrol-
lera och préva huruvida det ar rattsenligt, varvid den dven
ska beakta praxis fran Europeiska unionens domstol betraf-
fande tolkningen av relevanta unionsrittsliga bestimmelser,
i vilka faststdlls villkor och begrinsningar avseende utovan-
det av denna rdttighet, sd att det sikerstills att den dlagda
begrinsningen av denna rittighet inte dr oproportionerlig
vid den tidpunkt nidr provningsbeslutet meddelas, om det
forvaltningsbeslut i vilket begransningen alades redan hade
vunnit laga kraft vid denna tidpunkt?

3. Ar det enligt bestimmelserna i artikel 52.1 andra meningen
i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittig-
heterna, respektive artikel 27.1 i direktiv 2004/38 tilldtet att
tillimpa en nationell bestimmelse enligt vilken en begrins-
ning av ratten till fri rorlighet fér en medborgare i en av
Europeiska unionens medlemsstater kan aliggas enbart med
anledning av att det gentemot en enskild (ett handelsbolag)
foreligger en skuld med ett belopp som Gverstiger en viss
lagstadgad grins, for vilken det inte har stillts ndgon siker-
het, i samband med ett anhingigt verkstallighetsforfarande
for att driva in fordran och utan hinsyn till mojligheten,
enligt unionsritten, att en myndighet i en annan medlems-
stat driver in fordran?

(1) EUT L 158, s. 77.

(%) Radets forordning (EEG) nr 1612/68 av den 15 oktober 1968 om
arbetskraftens fria rorlighet inom gemenskapen (EGT L 257, s. 2;
svensk specialutgdva, omréde 5, volym 1, s. 33).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Magyar
Koztirsasig LegfelsGbb Birdsiga (Ungern) den 25 maj

2011 — Oskar Shomodi mot Szabolcs-Szatmdr-Bereg
Megyei Renddrkapitinysig Zihony Hatdrrendészeti
Kirendeltsége

(Mal C-254/11)
(2011/C 232/29)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birdsiga
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Oskar Shomodi

Motpart: Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Rendérkapitanysdg Za-
hony Hatdrrendészeti Kirendeltsége

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 5 i Europaparlamentets och rddets férordning
(EG) nr 1931/2006 (') av den 20 december 2006 om lokal
granstrafik vid medlemsstaternas yttre landgrinser och om
andring av bestimmelserna i Schengenkonventionen (nedan
kallad forordningen om lokal granstrafik), i vilken den liang-
sta tillitna varaktigheten for en oavbruten vistelse inte far
overstiga tre manader — mot bakgrund av bland annat
artiklarna 2 a och 3.3 i nimnda forordning — tolkas sa
att forordningen mojliggor for flera in- och utresor och en
oavbruten vistelse pd hogst tre ménader med st6d av bila-
terala Overenskommelser mellan medlemstaterna och an-
grinsande tredjelinder enligt artikel 13 i nimnda férord-
ning, pa sd sitt att grinsboende som innehar tillstand for
lokal grinstrafik kan bryta den oavbrutna vistelsen fore ut-
gingen av tremdnadersfristen, for att darefter, efter att pd
nytt ha passerat gransen, ha ritt till en ny oavbruten vistelse
pa tre manader?

2. Kan, for det fall den forsta frigan ska besvaras jakande, en
oavbruten vistelse i den mening som avses i artikel 5 i
forordningen om lokal grinstrafik anses ha avbrutits nédr
in- och utresan dger rum samma dag eller under tvd pa
varandra foljande dagar?

3. For det fall den forsta frdgan ska besvaras jakande och den
andra fragan nekande, vilket tidsintervall eller vilket annat
bedomningskriterium ska vid tillimpningen av artikel 5 i
forordningen om lokal grinstrafik beaktas for att en oav-
bruten vistelse ska anses ha avbrutits?

4. Kan, for det fall den forsta frigan ska besvaras nekande,
bestimmelsen i artikel 5 i forordningen om lokal grinstra-
fik, i vilken den lingsta tillitna varaktigheten for en oav-
bruten vistelse inte fir overstiga tre mdnader, tolkas si att
vistelseperioderna i samband med de upprepade in- och
utresorna ska liggas samman och att tillstaindet for lokal
granstrafik, med beaktande av artikel 20.1 i konventionen
om tillimpning av Schengenavtalet av den 14 juni 1985
(EGT L 239, 2000, s. 19) — och andra regler avseende
Schengenomradet — inte ger ratt till ytterligare vistelse un-
der en sexménadersperiod riknat frin dagen for den forsta
inresan om vistelsen allt som allt uppgdr till 93 dagar (tre
manader)?

5. For det fall den fjarde fragan ska besvaras nekande, ska vid
denna sammanlidggning dven beaktas att flera in- och utre-
sor dger rum samma dag, eller att en enskild in- och utresa
dger rum samma dag, och vilken berdkningsmetod ska i s&
fall anvindas?

() Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1931/2006 av
den 20 december 2006 om lokal granstrafik vid medlemsstaternas
yttre landgranser och om &ndring av bestimmelserna i Schengen-
konventionen (EUT L 405, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Administrati-
ven sad Sofia-grad (Bulgarien) den 26 maj 2011 — Kremi-
kovtski AD mot Minister na ikonomikata erergetikata i
turizma izamestnik- Minster na ikomomikata, ernergetikata
i turizma (ministern for ekonomi, energi och turism och
viceministern for ekonomi, energi och turism)

(Mal C-262/11)
(2011/C 232/30)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarien)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Kremikovtski AD

Motpart: Minister na ikonomikata erergetikata i turizma izamest-
nik- Minister na ikomomikata, ernergetikata i turizma (ministern
for ekonomi, energi och turism och viceministern for ekonomi,
energi och turism)

Tolkningsfragor

1. Ar bestimmelserna i Europaavtalet och sirskilt beslutet frin
associationsrddet EU-Bulgarien tillimpligt pd statligt stod
som beviljades fore Republiken Bulgariens anslutning till
Europeiska unionen i enlighet med bestimmelserna i Euro-
paavtalet och i synnerhet i enlighet med artikel 9.4 i pro-
tokoll nr 2 nir bedomningen huruvida det pa detta sitt
beviljade stodet ar oforenligt ska dga rum efter tidpunkten
for Republiken Bulgariens anslutning till Europeiska unio-
nen? For det fallet att denna friga besvaras jakande, ar
foljande tolkning nodvandig:

a) Ska artikel 3.2 i tilliggsprotokollet till Europaavtalet om
upprittande av en associering mellan Europeiska gemen-
skaperna och deras medlemsstater, & ena sidan, och Bul-
garien, & andra sidan vad giller forlingningen av den
tidsperiod som foreskrivs i artikel 9.4 i protokoll nr 2
till Europaavtalet tolkas s, att endast Europeiska kom-
missionen kan faststilla huruvida omstruktureringspro-
grammet och planerna enligt artikel 2 i tilliggsprotokol-
let genomférdes fullt ut och uppfyller kraven i artikel 9.4
i protokoll 2 till Europaavtalet? For det fallet att denna
fraga besvaras nekande dr foljande tolkning nodvandig:

=

Ska artikel 3.3 i tilliggsprotokollet till Europaavtalet om
upprittande av en associering mellan Europeiska gemen-
skaperna och deras medlemsstater, & ena sidan, och Bul-
garien, & andra sidan vad giller forlingningen av den
tidsperiod som foreskrivs i artikel 9.4 i protokoll nr 2
till Europaavtalet tolkas sd, att den behoriga nationella
bulgariska myndigheten har ratt att meddela ett
beslut betriffande aterbetalning av ett statligt stod som
inte uppfyller kraven i artikel 9.4 i protokoll nr 2 till
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Europaavtalet? For det fallet att domstolen besvarar
denna friga neckande hinskjuts f6ljande fraga for
tolkning:

2. Ska bestdimmelserna i punkt 1 i den del av bilaga V i akten
om villkoren for Republiken Bulgariens och Ruméniens an-
slutning till Europeiska unionen som betraffar konkurrens-
regler tolkas sd, att det aktuella statliga stodet utgor ett nytt
stod i den mening som avses i punkt 1 andra stycket i
denna bilaga? For det fallet att denna frdga besvaras jakande:
Ska bestimmelserna i artiklarna 107 och 108 FEUF (tidigare
artiklarna 87 och 88 EG) avseende statligt stod samt be-
stimmelserna i forordning nr 659/1999 (1) tillimpas pa
sadant nytt stod?

a) For det fall att denna frga besvaras nekande 4r det nod-
vandigt att besvara foljande fraga: Ska bestimmelserna i
punkt 1 i bilaga V till anslutningsakten tolkas sd, att de
behoriga nationella myndigheterna inte kan kriva éterbe-
talning av ett statligt stod sdsom det i mdlet vid den
nationella domstolen innan kommissionen har meddelat
ett beslut genom vilket det aktuella statliga stodet for-
klaras oforenligt med den gemensamma marknaden?

b) For det fall att ovanndmnda friga besvaras jakande: Ska
kommissionens beslut av den 15 december 2009 som
ingetts till Varhoven administrativen sad (hogsta forvalt-
ningsdomstolen) uppfattas som ett negativt beslut betraf-
fande ett olagligt stod i den mening som avses i artikel
14 i forordning nr 659/1999?

(") Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
lampningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83, s. 1)

Talan vickt den 31 maj 2011 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Tjeckien

(Mal C-269/11)
(2011/C 232/31)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Lozano Palacios
och M. Simerdovd)

Svarande: Republiken Tjeckien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Tjeckien har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 306-310 i rddets direktiv
2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemen-
samt system for mervirdesskatt genom att i enlighet med
artikel 89 i lag nr 235/2004 om mervirdesskatt tillimpa
den sdrskilda ordningen avseende mervardesskatt for reseby-
rder vid forsiljning av turisttjanster till personer som inte dr
resande, och

— forplikta Republiken Tjeckien att ersdtta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

I Republiken Tjeckien tillimpas den sirskilda ordning avseende
mervirdesskatt som giller for resebyrder enligt artiklarna
306-310 i rddets direktiv 2006/112 inte enbart vid forsiljning
av turistjanster till resande utan ockséd vid forsiljning av turist-
tjanster till personer som inte dr resande. I Republiken Tjeckien
ar den sarskilda ordningen, i enlighet med artikel 89 i lag nr
235/2004 om mervirdesskatt, ocksa tillimplig ndr en resetjdnst
tillhandahélls en juridisk person som siljer denna tjanst vidare
till andra resebyrder. Kommissionen anser att detta strider mot
artiklarna 306-310 i direktiv 2006/112, enligt vilka den sar-
skilda ordningen for resebyrder enbart ska tillimpas nir rese-
tjansten tillhandahdlls resande. Sdvil lydelsen i artiklarna
306-310 i direktiv 2006/112 som det syfte som efterstravas i
dessa bestimmelser stoder kommissionens stindpunkt.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Symvoulio

tis Epikrateias (Hogsta forvaltningsdomstolen, Grekland)

den 31 maj 2011 — Techniko Epimelitirio Ellados (TEE)

mfl. mot Ypourgoi Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai

Apokentrosis; Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias
kai Oikonomikon

(Mal C-271/11)
(2011/C 232/32)
Rattegdngssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Symvoulio tis Epikrateias (Hogsta forvaltningsdomstolen)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Techniko Epimelitirio Ellados (TEE), Syllogos Ellinon
Diplomatouchon Aeronafpigon Michanikon (SEA), Alexandros
Tsiapas, Antonios Oikonomopoulos, Apostolos Batategas, Vasi-
leios Kouloukis, Georgios Oikonomopoulos, lias Iliadis, loannis
Tertigkas, Panellinios Syllogos Aerolimenikon Ypiresias Politikis
Aeroporias, Eleni Theodoridou, loannis Karnesiotis, Alexandra
Efthimiou, Eleni Saatsaki

Motpart: Ypourgoi Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apoken-
trosis; Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias kai Oikonomi-
kon (ministern for inrikesfragor, offentlig forvaltning och decen-
tralisering, transport- och kommunikationsministern, ekonomi-
och finansministern)

Tolkningsfragor

1. Kan den nationella lagstiftaren, enligt artikel 2 i férordning
nr 2042/2003, i forening med bestimmelse M.B.902 b
punkt 1 i kapitel I i avsnitt B i bilaga I till nimnda férord-
ning, och mot bakgrund av vad som foreskrivs i bestim-
melse AMC M.B.102 ¢ punkt 1 (nr 1.1-1.4, 1.6 och 1.7) i
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kapitel A i avsnitt B i bilaga I till Easas beslut
nr 2003/19/RM/28.11.2003 om godtagbara sitt att upp-
fylla kraven i forordning nr 20422003, vid faststdllandet
av kompletterande bestimmelser for att genomfora
namnda forordning fordela arbetet med att inspektera luft-
fartyg, med avseende pa certifieringen av att géllande luft-
vardighetskrav ar uppfyllda, mellan flera sirskilda katego-
rier[typer av inspektOrer som var och en ansvarar for kont-
rollen av luftfartygets luftvardighet enbart med avseende pa
ett visst omréde? Ar i synnerhet en sidan nationell bestim-
melse som den som dr aktuell i malet, genom vilken det
har inrittats luftvirdighetsinspektorer (Airworthiness and
Avionics Inspectors), flygverksamhetsinspektorer  (Flight
Operations Inspectors), kabinsdkerhetsinspektorer (Cabin
Safety Inspectors) och inspektorer av examensbevis och
certifikat (Licensing Inspectors), forenlig med férordning
nr 2042/2003?

Om foregdende fraga besvaras jakande, ska bestimmelsen i
artikel M.B.902 b punkt 1 i kapitel I i avsnitt B i bilaga I till
forordning nr 2042/2003 tolkas sd, att all personal som
har fétt i uppgift att inspektera ett luftfartygs luftvardighet
enbart med avseende pd ett visst omrdde mdste ha fem dars
erfarenhet inom alla de omrdden som syftar till att siker-
stilla luftfartygets fortsatta luftvirdighet, eller racker det
med fem drs erfarenhet med avseende pd de enskilda ar-
betsuppgifter som personen har tilldelats och den speciali-
sering som vederborande har?

Om svaret pd denna frdga dr att det ricker att inspekto-
rerna har fem ars erfarenhet med avseende pa de specifika
arbetsuppgifter som dessa har tilldelats, ska dd en sddan
nationell bestimmelse som den som &r aktuell i malet,
enligt vilken luftvirdighetsinspektorerna (Airworthiness
and Avionics Inspectors), vilka ansvarar for overvakning
av och tillsyn over flyginstrument, godkinnande av under-
héllsorganisationer och luftfartygsoperatorer i enlighet med
instruktionerna i Icaos handbok dok. 9760, mdste ha minst
fem &rs erfarenhet frén en underhallsverkstad for luftfartyg
och ha arbetat med luftfartygsunderhll, anses vara forenlig
med bestimmelse M.B.902 b punkt 1 i kapitel I i avsnitt B i
bilaga I till forordning nr 2042/2003, i vilken det foreskrivs
att inspektorerna ska ha "atminstone fem ars erfarenhet av
fortsatt luftvirdighet”?

Om foregdende fraga besvaras jakande, ska en sidan natio-
nell bestimmelse som den som dr aktuell i malet, vilken
likstaller personer som innehar ett certifikat for luftfartygs-
underhdll, i den mening som avses i Del 66 (bilaga III) i
namnda forordning, med personer som har ett examens-
bevis over hogre utbildning pa flygnavigationsomradet, ge-
nom att foreskriva att bada grupperna ska ha erfarenhet
fran en underhallsverkstad for luftfartyg for att kunna cer-
tifieras som luftvardighetsinspektorer, anses vara forenlig
med forordning nr 2042/2003?

Ska, i enlighet med bestimmelse M.B.902 b punkt 1 i
kapitel I i avsnitt B i bilaga I till forordning nr 2042/2003,
och dven mot bakgrund av bestimmelse AMC M.B.102 ¢
punkt 1 nr 1.4 och nr 1.5 i kapitel A i avsnitt B i bilaga I

till Easas beslut nr 2003/19/RM/28.11.2003 om godtag-
bara sitt att uppfylla kraven i férordning nr 20422003,
praktisk erfarenhet som eventuellt har forvirvats under
studier for att avligga relevant akademisk examen ingd i
den femdriga erfarenheten pa luftvirdighetsomradet, eller
riknas enbart erfarenhet som har forvirvats pa filtet, fris-
tdende fran studierna och till och med efter avslutade stud-
ier och efter det att relevant examen har avlagts?

Avses, enligt samma  bestimmelse i forordning
nr 2042/2003, med fem ars erfarenhet pa luftvirdighets-
omradet dven erfarenhet som har forvirvats genom att,
tidigare och innan nimnda férordning tridde i kraft, even-
tuellt utfora uppgiften att inspektera luftvirdigheten hos
luftfartyg?

Krivs det, enligt bestimmelse M.B.902 b punkt 2 i kapitel I
i avsnitt B i bilaga I till férordning nr 2042/2003, for att
innehavaren av ett certifikat for luftfartygsunderhdll enligt
Del 66 (bilaga III till férordning nr 2042/2003) ska viljas
ut till inspektor, att personen har genomgatt ytterligare
utbildning inom omrdden som avser luftfartygs luftvirdig-
het innan vederbérande viljs ut, eller ricker det att perso-
nen har genomgétt sddan utbildning efter det forsta urvalet,
men innan vederborande trider i tjanst som inspektor?

Kan det, enligt bestimmelse M.B.902 b punkt 3 i kapitel I i
avsnitt B i bilaga I till férordning nr 2042/2003, vari det
foreskrivs att personal som utfor inspektioner med nodvan-
dighet ska ha "formell utbildning for underhall av flygmate-
riel”, anses att ett utbildningssystem som har inrittats av
den nationella lagstiftaren och som har foljande sirdrag
utgor sddan utbildning: i) utbildningen erbjuds efter det
att inspektorerna forst har valts ut enbart pd grundval av
sina formella kvalifikationer, ii) utbildningen varierar inte
beroende pd de formella kvalifikationer som innehas av
de personer som forst har valts ut till inspektorer, och iii)
inom ramen for detta utbildningssystem foreskrivs inte
ndgra forfaranden och kriterier for att bedoma eleven eller
ndgot slutprov for att styrka elevens lamplighet, nar veder-
bérande har slutfort sin utbildning?

Utgor, enligt bestimmelse M.B.902 b punkt 4 i kapitel T i
avsnitt B i bilaga I till férordning nr 2042/2003, vari det
foreskrivs att personal som utfor inspektioner ska ha “en
befattning med limpligt ansvar”, stillningen i hierarkin en
nodviandig forutsittning for att certifieras som inspektor, i
den meningen att det krdvs att man har haft en hog
befattning under tidigare yrkesverksambhet, eller ska ovan-
nimnda bestimmelse i forordning nr 2042/2003, dven
mot bakgrund av bestimmelse AMC M.B.902 b punkt 3 i
kapitel A i avsnitt B i bilaga I till Easas beslut
nr 2003/19/RM/28.11.2003, tolkas sd, att det, efter det
att en person forst har valts ut till inspektor, 4r nodvandigt
att ge vederborande en befattning inom den myndighet
som dr behorig att granska luftvirdigheten hos luftfartyg
som ger personen behorighet att teckna firma for myndig-
hetens

rakning?



6.8.2011

Europeiska unionens officiella tidning

C 232)21

10. Om ovanndmnda bestimmelse M.B.902 b punkt 4 i kapitel
I i avsnitt B i bilaga I till forordningen ska tolkas pé sist-
ndmnda sitt, kan — enligt dess lydelse — en bestimmelse i
den nationella ritten som foreskriver att certifieringen av
inspektoren ska ske efter det att vederborande har avslutat
sin teoretiska och praktiska utbildning, fran vilken tidpunkt
inspektoren fir utfora granskningar av luftvdrdigheten hos
luftfartyg genom att ensam underteckna de handlingar som
avser granskningen och vidta dtgirder som ar rattsligt bin-
dande for den behoriga myndigheten, anses uppfylla det
krav som uppstills i forordningen?

11. Alljamt for det fall bestimmelse M.B.902 b punkt 4 i
kapitel I i avsnitt B i bilaga I till forordning nr 2042/2003
ska tolkas pd det andra av de tvd sdtt som angetts ovan, ar
en sddan nationell bestimmelse som den som ar aktuell i
malet, enligt vilken kravet pd "tidigare befordran och an-
stillning som ansvarig for en underhallsverkstad for luftfar-
tyg” enbart utgér en merit for den personal som forst har
valts ut till luftvirdighetsinspektorer, forenlig med ovan-
nimnda bestimmelse i férordningen?

12. Var den nationella lagstiftaren, enligt forordning
nr 2042/2003, i vilken det inte foreskrivs huruvida och
pa vilka villkor en person, som innan férordningen tradde
i kraft utforde en inspektors uppgifter for att kontrollera
luftvirdigheten hos luftfartyg, har ritt att fortsitta att utfora
dessa uppgifter dven efter férordningens ikrafttridande,
skyldig att foreskriva att den som utférde sddana uppgifter
vid den tidpunkt d& forordningen tradde i kraft (eller even-
tuellt tidigare) automatiskt ska certifieras som inspektor pa
nytt, utan att omfattas av ett foregdende urvals- och
bedomningsforfarande, eller ska forordning nr 2042/2003,
vilken syftar till att forbattra luftfartygsoperatorernas siker-
het och inte till att foreskriva yrkesmassiga rattigheter for
anstdllda vid de myndigheter som &r behoriga att granska
luftvirdigheten hos luftfartyg i medlemsstaten, tolkas sd, att
medlemsstaterna enbart har mojlighet, om de anser det
lampligt, att fortsitta att som inspektorer for granskning
av luftvirdigheten hos luftfartyg anstilla personer som ut-
forde en inspektors uppgifter innan forordningen tradde i
kraft, trots att personerna inte uppfyller de krav som fo-
reskrivs i forordningen, dven mot bakgrund av vad som i
det avseendet foreskrivs i bestimmelse M.B. 902 b punkt 4
i kapitel A i avsnitt B i bilaga I till Easas beslut
nr 2003/19/RM/28.11.2003?

13. Om det slas fast att medlemsstaterna, enligt forordning
nr 2042/2003, ir skyldiga att automatiskt certifiera perso-
ner som inspektorer pd nytt, utan ndgot urvalsforfarande,
ndr dessa personer utforde en inspektors uppgifter innan
forordningen tradde i kraft, dr dd en sddan nationell be-
stimmelse som den som ir aktuell i mélet, vilken foreskri-
ver att dessa personer, for att pa nytt kunna certifieras som
inspektorer, faktiskt ska ha utfort en inspektors uppgifter
inte vid den tidpunkt da férordningen tridde i kraft, utan
vid den senare tidpunkt dd den aktuella nationella bestim-
melsen tradde i kraft, forenlig med forordningen?

Talan vickt den 9 juni 2011 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Grekland

(Mal C-293/11)
(2011/C 232/33)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Stkande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Triantafyllou
och C. Soulay)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— fastsld att Republiken Grekland har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 306-310 i direktiv
2006/112[EG ('), genom att den har tillimpat de sirskilda
mervirdesskattebestimmelserna med avseende pé resebyrder
i de fall ddr resetjansterna salts till en annan person dn den
resande,

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Bestimmelserna avseende resebyrder dr endast tillimpliga pd
sddana tjanster som tillhandahélls de resande direkt enligt de
flesta sprakversioner av direktivet. Aven den engelska sprikver-
sionen i vilken, i en enda punkt, ordet kund (customer) an-
vands, skulle sakna mening om den inte uteslutande var till-
lamplig pd de resande. Detsamma foljer om man jaimfér samt-
liga dirmed sammanhingande bestimmelser (systematisk tolk-
ning). Samma slutsats kan dven dras efter en historisk tolkning,
eftersom mervirdesskattedirektivet innebdr “en kodifiering av
sjatte direktivet, utan att dess foremal forindrats”. Vad betriffar
en teleologisk tolkning, dr det som dr av betydelse att dubbel-
beskattning av resebyrderna i vissa medlemsstater inte 4r tilldten
(med undantag for avdrag vid en extensiv tolkning av bestim-
melserna avseende resebyrder). En enskild medlemsstat har inte
ritt att kringgd nimnda begrinsningar i direktivet utan att det
forst gors en officiell dndring.

() EUT L 347, av den 11.12.2006.

Talan vickt den 10 juni 2011 — Republiken Italien mot
Europeiska unionens rad

(Ml C-295/11)
(2011/C 232/34)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: G. Palmieri och S. Fioren-
tino, avvocato dello Stato)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara rddets beslut av den 10 mars 2011 om be-
myndigande av ett fordjupat samarbete pd omradet ska-
pande av ett enhetligt patentskydd (2011/167/EU) ('), och

— forplikta Europeiska unionens rdd att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar Republiken Italien fyra grunder.

Som forsta grund har anforts att rddets bemyndigade av for-
farandet for fordjupat samarbete gick utanfor de grinser som
anges 1 artikel 20.1 forsta stycket FEU, enligt vilken ett sddant
forfarande endast ar tillitet inom ramen for unionens icke-ex-
klusiva befogenheter. Unionen har exklusiv befogenhet att skapa
“europeiska rattigheter” pd grundval av artikel 118 FEUF.

Savitt avser den andra grunden har Republiken Italien gjort
gillande att bemyndigandet av det fordjupade samarbetet i f6-
revarande fall far effekter som strider mot, eller i vart fall inte
stimmer Overens med, de syften som ldg till grund f6r ndimnda
institut enligt férdragen. I den man som nimnda bemyndigande
stdr i strid med inneborden — om inte lydelsen — av artikel
118 FEUF, strider det mot artikel 326.1 FEUF i den del som det
foreskrivs att de fordjupade samarbetena ska respektera fordra-
gen och unionsritten.

Republiken Italien har som tredje grund gjort gillande att be-
slutet om bemyndigande fattades utan att ndgon adekvat
granskning gjordes med avseende pd kravet pa sa kallat last
resort och utan ndgon lamplig motivering i detta hinseende.

Slutligen har anférts att beslutet om bemyndigande strider mot
artikel 326 FEUF i den mén som det skadar den inre marknaden
genom att medfora hinder for handeln mellan medlemsstaterna
och diskriminering mellan foretag, vilket leder till snedvridning
av konkurrensen. Vidare bidrar inte beslutet till att stirka EU:s
integrationsprocess och strider dirmed mot artikel 20.1 andra
stycket andra meningen FEU.

() EUT L 76, s. 53.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Administra-
tiven sad Varna (Bulgarien) den 14 juni 2011 — Dob-
rudzhanska petrolna kompania AD mot Direktor na Di-
rektsia "Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto”, grad
Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
za prihodite (chefen for avdelningen ”Overklaganden och
verkstillighetsférvaltning” i Varna vid centralférvaltningen
for den nationella skattemyndigheten)

(Mal C-298/11)
(2011/C 232/35)
Rittegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Varna

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Dobrudzhanska petrolna kompania AD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto”, grad Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsio-
nalnata agentsia za prihodite (chefen for avdelningen "Overkla-
ganden och verkstallighetsforvaltning” i Varna vid centralfrvalt-
ningen for den nationella skattemyndigheten)

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 80.1 a och b i rddets direktiv 2006/112/EG av
den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mer-
virdesskatt (') tolkas sd, att beskattningsunderlaget vid leve-
rans mellan narstdende personer dir ersittningen ar lagre dn
marknadsvirdet enbart ska motsvara marknadsvirdet for
transaktionen ndr leverantoren eller mottagaren inte har
ratt att dra av hela den ingdende skatt som hanfor sig till
kopet eller till tillverkningen av de varor som ar féremal for
leveransen?

2. Ska artikel 80.1 a och b i direktiv 2006/112[EG tolkas s&,
att medlemsstaten inte fir vidta dtgirder for att beskatt-
ningsunderlaget uteslutande ska motsvara marknadsvirdet
ndr leverantoren har gjort fullt avdrag av den ingdende skatt
som hanfor sig till varor och tjanster som dr foremadl for
efterfoljande leveranser mellan nirstdende personer dir er-
sittningen 4dr ldgre dn marknadsvirdet, och inte har full
avdragsritt enligt artiklarna 173-177 i direktivet och leve-
ransen inte omfattas av ett undantag frin skatteplikt enligt
artiklarna 132, 135, 136, 371, 375, 376, 377, 378.2,
379.2 eller 380-390 i direktivet?

3. Ska artikel 80.1 a och b i direktiv 2006/112/EG tolkas s4,
att medlemsstaten inte fir vidta dtgdrder for att beskatt-
ningsunderlaget uteslutande ska motsvara marknadsvardet
ndr mottagaren har gjort fullt avdrag av den ingdende skat-
ten pd varor och tjanster som ar foremdl for efterfoljande
leverans mellan nérstdende personer dir ersittningen ar
lagre an marknadsvirdet, och inte har full avdragsritt enligt
artiklarna 173-177 i direktivet?

4. Innehéller artikel 80.1 a och b i direktiv 2006/112/EG en
uttommande upprakning over de fall som utgor forutsatt-
ning for att medlemsstaten ska fi vidta atgarder for att
beskattningsunderlaget ska motsvara marknadsvirdet pa
transaktionen?

5. Ar en sidan bestimmelse som den i artikel 27 stycke 3
punkt 1 i Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (mer-
virdesskattelagen) tilliten under andra omstindigheter dn de
som rdknas upp i artikel 80.1 a, b och ¢ i direktiv
2006/112?



6.8.2011

Europeiska unionens officiella tidning

C 232/23

6. Har artikel 80.1 a och b i direktiv 2006/112 direkt effekt i
ett fall som det forevarande och fir den nationella domsto-
len tillimpa den direkt?

() EUT L 347, s. 1.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 20 maj
2011 (begdran om forhandsavgorande frin Oberlandesge-
richt Innsbruck — Osterrike) — Pensionsversiche-
rungsanstalt mot Andrea Schwab
(Ml C-547/09) (1)
(2011/C 232/36)
Rattegdngssprak: tyska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 100, 17.4.2010

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17 maj
2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken Polen

(M3l C-341/10) ()
(2011/C 232/37)
Rattegdngssprak: polska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 260, 25.09.2010

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 20 maj
2011 (begiran om férhandsavgorande frin Tribunal
Judicial de Vieira do Minho — Portugal) — Manuel
Afonso Esteves mot Axa — Seguros de Portugal SA
(M3l C-437/10) ()
(2011/C 232/38)
Rattegdngssprdk: portugisiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 317, 20.11.2010

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 7 juni 2011
(begiran om férhandsavgorande frin forsta instansritten
Namur — Belgien) — Rémi Paquot (C-622/10), Adrien
Daxhelet (C-623/10) mot Belgiska staten — SFP Finances
(M4l C-622/10 och C-623/10) ()
(2011/C 232/39)
Rattegdngssprak: franska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

(") EUT C 80, 12.03.2011

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17 maj
2011 (begiran om forhandsavgérande frin Hoge Raad
der Nederlanden — (Nederlinderna)) — Minister van
Financién mot G. in ’t Veld
(Ml C-110/11) ()
(2011/C 232/40)

Rattegdngssprak: nederlindska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 160, 28.5.2011.
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Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — Oetker
Nahrungsmittel mot harmoniseringsbyrin — Bonfait
(Buonfatti)

(M3l T-471/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-
kan om registrering av gemenskapsordmirket Buonfatti —
Det ildre Beneluxordmirket Bonfait — Forvixlingsrisk fore-
ligger inte — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/41)
Rattegangssprak: tyska

Parter

Sokande: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG (Bielefeld, Tysk-
land) (ombud: advokaten F. Graf von Stosch)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller) (ombud: R. Manea)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bonfait BV (Denekamp, Nederlinderna)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrdns
fjirde overklagandenimnd den 2 oktober 2009 (irende
R 340/2007-4) i ett invindningsforfarande mellan Bonfait BV
och Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG.

Domslut

1. Det beslut som fattades av harmoniseringsbyrdns figrde overkla-
gandendmnd vid Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdrken, monster och modeller) den 2 oktober 2009
(drende R 340/2007-4) ogiltigforklaras.

2. Harmoniseringsbyrdn ska bdra sina rittegangskostnader och er-
sitta Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG:s rattegangskost-
nader.

() EUT C 24, 30.1.2010.

Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot
harmoniseringsbyrin —  Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(Mal T-475/09) (1)

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Ansi-
kan om registrering av gemenskapsfigurmirket BRICO CEN-
TER — Tidigare gemenskapsfigurmirkena ATB CENTROS
DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICO-
LAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder — Forvix-
lingsrisk — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/42)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: ATB Norte (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, darefter advokaten F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av beslut R 500/2008-4 som fattats
av fjarde overklagandenimnden vid Byrdn for harmonisering
inom den inre marknaden (harmoniseringsbyran) den 24 sep-
tember 2009, angdende ett invindningsforfarande mellan ATB
Norte, SL och Bricocenter Italia SL

Domslut

1. Det beslut som fjarde overklagandendmnden vid Byrdn for
harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken, minster
och  modeller) fattade den 24 september 2009 (drende
R 500/2008-4) ogiltigforklaras i den del den utgor bifall till
den talan som Bricocenter Italia Srl har fort vid dverklagande-
namnden angdende “"Annons- och reklamverksamhet”, “foretags-
ledning” och “foretagsadministration”.

2. Talan ogillas i Gvrigt.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia och Harmoniseringsbyran ska
bara sina rattegdngskostnader i forfarandet vid tribunalen.

() EUT C 24 av den 30.1.2010.
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Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte, SL
mot harmoniseringsbyrdn — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(M3l T-476/09) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmir-

ket BRICO CENTER — De iildre gemenskapsfigurmirkena

ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registre-

ringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/43)
Rdttegdngssprak: italienska

Parter

Sékande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, darefter advokaten F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan mot beslut R 1006/2008-4, som meddelades av harmo-
niseringsbyrdns fjarde overklagandenimnd den 24 september
2009, angdende ett invindningsforfarande mellan ATB Norte,
SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fjarde Gverklagandendmnden vid Byrdn for harmo-
nisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyran) meddelade den 24 september
2009 (drende R 1006/2008-4) ogiltigforklaras i den del det
innebar bifall till Bricocenter Italia Srl:s overklagande vid overkla-
gandendmnden avseende tjdnsterna “annons- och reklamverksam-
het”, “foretagsledning” och foretagsadministration”, som omfatta-
des av ansokan om registrering av gemenskapsvarumdrke.

2. Talan ogillas i Gvrigt.

() EUT C 24, 30.1.2010.

Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot
harmoniseringsbyrin (BRICO CENTER)

(M3l T-477/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumdirke av figurmdr-

ket BRICO CENTER — Aldre gemenskapsfigurmirkena ATB

CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE

BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registreringshinder —

Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG)
nr 207/2009)

(2011/C 232/44)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, darefter advokaten F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan vickt mot det beslut som meddelades av harmoniserings-
byrdns fjirde overklagandenimnd den 24 september 2009
(drende R 1008/2008-4) om ett invindningsforfarande mellan
ATB Norte, SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fattats av figrde Gverklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster
och modeller) (harmoniseringsbyrdn) den 24 september 2009
(arende R 1008/2008-4) ogiltigforklaras i den del det
innebdr bifall till Bricocenter Italia Srl:s overklagande vad galler
tjansterna “annons- och reklamverksamhet”, "foretagsledning” och
“foretagsadministration” som avses i ansékan om registrering av
gemenskapsvarumrke.

2. Talan ogillas i dvrigt.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia och harmoniseringsbyran ska
bdra sina egna rittegangskostnader i forfarandet vid tribunalen.

() EUT C 24, 30.1.2010.



C 23226

Europeiska unionens officiella tidning

6.8.2011

Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte, SL
mot harmoniseringsbyrdn — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(M3l T-478/09) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-
kan om registrering av gemenskapsvarumirke — BRICO
CENTER — Aldre gemenskapsfigurmirken ATB CENTROS
DE BRICOLAGE Brico Centro och CENTROS DE BRICO-
LAGE BricoCentro — Relativa registreringshinder — Risk for
forvixling — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/45)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, ddrefter F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid 6verklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans
fjirde oOverklagandenimnd den 24 september 2009 (irende
R 1009/2008-4) om ett invindningsforfarande mellan ATB
Norte, SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fjirde overklagandendmnden vid Byrdn for harmo-
nisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyrdn) fattade den 24 september 2009
(arende R 1009/2008-4) ogiltigforklaras till den del Bricocenter
Italia Srl:s Gverklagande till overklagandendmnden bifolls betraf-
fande “tjansterna annons- och reklamverksamhet”, foretagsled-
ning” och foretagsadministration” i ansékan om registrering av
gemenskapsvarumrke.

2. Talan ogillas i ovrigt.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia och harmoniseringsbyran ska
bara sina rattegangskostnader for forfarandet vid tribunalen.

() EUT C 24, 30.1.2010.

Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte/
harmoniseringsbyrin mot Bricocenter Italia (BRICO
CENTER Garden)

(Arende T-479/09) (!)

(”Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmir-

ket BRICO CENTER Garden — Aldre gemenskapsfigurmiir-

kena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registre-

ringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009”)

(2011/C 232/46)
Rdttegdngssprak: italienska

Parter

Sékande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Martin Raigal, ddrefter advokaten F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan vickt mot det beslut som meddelades av harmoniserings-
byrdns fjirde overklagandenimnd den 24 september 2009
(drende R 1044/2008-4) om ett invindningsforfarande mellan
ATB Norte, SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fattats av fidrde overklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster
och modeller) (harmoniseringsbyrdn) den 24 september 2009
(drende R 1044/2008-4) ogiltigforklaras i den del det innebdr
bifall till Bricocenter Italia Srl:s Gverklagande vad gdller tjansterna
“annons- och reklamverksamhet”, “foretagsledning” och “foretags-
administration” som avses i ansokan om registrering av gemen-
skapsvarumdrke.

2. Talan ogillas i ovrigt.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia och harmoniseringsbyrdan ska
bara sina egna rattegangskostnader i forfarandet vid tribunalen.

() EUT C 24, 30.1.2010.
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Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot
Norte mot harmoniseringsbyrin — Bricocenter Italia harmoniseringsbyrin och Bricocenter Italia (maxi BRICO

(BRICOCENTER)
(M4l T-480/09) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmir-

ket BRICOCENTER — De ildre gemenskapsfigurmirkena

ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registre-

ringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/47)
Rdttegdngssprak: italienska

Parter

Sékande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, darefter advokaten F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan mot beslut R 1045/2008-4, som meddelades av harmo-
niseringsbyrdns fjarde overklagandenimnd den 28 september
2009, angdende ett invindningsforfarande mellan ATB Norte,
SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fjarde Gverklagandendmnden vid Byrdn for harmo-
nisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyran) meddelade den 28 september
2009 (drende R 1045/2008-4) ogiltigforklaras i den del det
innebar bifall till Bricocenter Italia Srl:s overklagande vid overkla-
gandendmnden avseende tjdnsterna “annons- och reklamverksam-
het”, “foretagsledning” och foretagsadministration”, som omfatta-
des av ansokan om registrering av gemenskapsvarumdrke.

2. Talan ogillas i Gvrigt.

() EUT C 24, 30.1.2010.

CENTER)
(M3l T-481/09) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumiirke av figurmir-

ket maxi BRICO CENTER — Aldre gemenskapsfigurmirkena

ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registre-

ringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/48)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sékande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
P. Lépez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver och G.
Marin Raigal, darefter F. Brandolini Kujman, avocats)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: G. Ghidini, M.
Mergati och C. Signorini, avocats)

Saken

Talan vickt mot det beslut som fjarde overklagandendmnden
vid harmoniseringsbyrdn antog den 28 september 2009 (irende
R 1046/2008-4), avseende ett invindningsforfarande mellan
ATB Norte, SL och Bricocenter Italia Stl.

Domslut

1. Det beslut som fjarde overklagandendmnden vid byran for harmo-
nisering inom den inre marknaden (varumdrken, minster och
modeller) (harmoniseringsbyrdn) antog den 28 september 2009
(drende R 1046/2008-4) ogiltigforklaras i den del Gverklagandet
fran Bricocenter Italia Srl vid Overklagandendmnden bifélls vad
avser tjdnsterna “annons- och reklamverksamhet”, “foretagsledning”
och “foretagsadministration”, vilka ansékan om registrering som
gemenskapsvarumdrke avsdg.

2. Talan ogillas i ovrigt.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia och harmoniseringsbyran ska
ersitta sina rattegangskostnader som uppkommit under forfarandet
vid tribunalen.

() EUT C 24, 30.1.2010.
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Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte SL
mot harmoniseringsbyrin — Briocenter Italia (BRICO
CENTER Citta)

(Mal T-482/09) (')

(Gemenskapsvarumirken — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmir-

ket BRICO CENTER Citta — Aldre gemenskapsfigurmirkena

ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCenter — Relativa regi-

streringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 i for-
ordning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/49)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: ATB Norte SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
av advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Olivier och G. Marin Raigal, ddrefter av advokaten F- Brandolini
Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto
och G. Mannucci)

Motpart vid dverklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Briocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna G.
Ghidini, M. Mergati och C. Signorini)

Saken

Talan mot det beslut som fattades av fjirde 6verklagandendmn-
den vid harmoniseringsbyran den 28 september 2009 (irende
R 1047/2008-4) i ett invindningsforfarande mellan ATB Norte
SL och Briocenter Italia Srl

Domslut

1. Det beslut som meddelades den 28 september 2009 av fjirde
overklagandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den
inre marknaden (varumdrken, monster och modeller) (drende
R 1047/2008-4) ogiltigforklaras, och den invindning som fram-
forts av Briocenter Italia Srl infor overklagandendmnden godtas
vad betriffar tjdnster som avser “reklam”, “forvaltning av afférs-
verksambhet” och “afféirsverksamhet”, vilka omfattas av ansékan om
registrering som gemenskapsvarumdrke.

2. Talan ogillas i dvrigt.

(') EUT C 24 av den 30.1.2010.

Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ATB Norte mot

harmoniseringsbyrin — Bricocenter Italia (Affiliato BRICO
CENTER)

(M3l T-483/09) (1)

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-

kan om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmir-

ket Affiliato BRICO CENTER — De dldre gemenskapsfigur-

mirkena ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro och

CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Relativt registre-

ringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009)

(2011/C 232/50)
Rdttegdngssprak: italienska

Parter

Sékande: ATB Norte, SL (Burgos, Spanien) (ombud: inledningsvis
advokaterna P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-Oliver
och G. Marin Raigal, direfter advokaterna F. Brandolini Kujman)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: O. Montalto et
G. Mannucci)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Bricocenter Italia Srl (Rozzano, Italien) (ombud: advokaterna
G. Ghidini, M. Mergati och C. Signorini,)

Saken

Talan mot beslut R 1048/2008-4, som fattats av Harmonise-
ringsbyrans fjarde 6verklagandenimnd den 28 september 2009
(drende R 1048/2008-4), om invandningsforfarandet mellan
ATB Norte, SL och Bricocenter Italia Srl.

Domslut

1. Det beslut som fattats av fidrde overklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (harmoniserings-
byrdn) den 28 september 2009 (drende R 1048/2008-4) ogil-
tigforklaras i den del beslutet bifaller Bricocenter Italia Srls Gver-
klagande till overklagandendmnden betriffande tjansterna “an-
nons- och reklamverksamhet”, “foretagsledning” och "foretagsadmi-
nistration” som avses i ansokan om gemenskapsvarumadrke.

2. Talan ogillas i dvriga delar.

3. ATB Norte, Bricocenter Italia och Harmoniseringsbyrdn ska std
for sina egna respektive rittegdngskostnader for forfarandet vid
Tribunalen.

() EUT C 24, 30.01.2010.
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Tribunalens dom av den 28 juni 2011 — ReValue Saken

Immobilienberatung mot harmoniseringsbyrin (ReValue)
(M3l T-487/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering som ge-

menskapsvarumdrke av figurmirket ReValue — Delvis avslag

pd registreringsansokan — Absolut registreringshinder —

Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG)

nr 207/2009 — Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i for-
ordning nr 207/2009)

(2011/C 232/51)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sékande: ReValue Immobilienberatung GmbH (Berlin, Tyskland)
(ombud: inledningsvis advokaterna S. Fischoeder och M. Schork,
dérefter S. Fischoeder)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: S. Hanne)

Saken

Talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans
fjairde overklagandenimnd den 7 oktober 2009 (drende
R 531/2009-4) om en ansokan om registrering av figurkanne-
tecknet ReValue som gemenskapsvarumarke.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. ReValue Immobilienberatung GmbH ska ersitta rdttegangskost-
naderna.

() EUT C 37, 13.2.2010.

Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 10 juni
2011 — Eurallumina SpA mot kommissionen

(Mal T-207/07 R)
(Interimistiskt forfarande — Statligt stod — Beslut i vilket
stodet forklaras vara oforenligt med den gemensamma mark-
naden och enligt vilket stodet ska dterbetalas — Begiran om

uppskov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd
skyndsambhet foreligger inte)

(2011/C 232/52)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Eurallumina SpA (Portoscuso, Italien) (ombud: L. Mar-
tin Alegi och R. Denton, solicitors)

Svarande: kommissionen (ombud: N. Khan och D. Grespan)

Begdran om uppskov med verkstilligheten av kommissionens
beslut 2007/375/EG av den 7 februari 2007 om den befrielse
fran punktskatt som Frankrike, Irland och Italien tillimpar for
mineraloljor som anvdnds som brinsle vid framstillning av
aluminiumoxid i Gardanne, i Shannon-regionen och pé Sardi-
nien (ex NN 22/01), C 79/2001 (ex NN 23/01), C 80/2001
(ex NN 26/01)) till den del detta beror sokanden.

Avgorande

1. Ansékan om interimistiska dtgdrder avslds.

2. Beslut om rattegangskostnader kommer att meddelas senare.

Tribunalens beslut av den 15 juni 2011 — Ax mot radet
(Mal T-259/10) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Ekonomiskt bistind frin

unionen till en medlemsstat som genomgdr en allvarlig

ekonomisk eller finansiell storning — Forordning i vilken

foreskrivs villkor och forfaranden enligt vilka ekonomiskt bis-

tind fran unionen fdr beviljas en medlemsstat — Artikel 263

fjdrde stycket FEUF — Villkoret direkt berord ej uppfyllt —
Avwvisning)

(2011/C 232/53)
Rattegdngssprdk: tyska

Parter
Sokande: Thomas Ax (Neckargemiind, Tyskland) (ombud: advo-
katen J. Baumann)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: T. Middleton, M.
Bauer och A. De Gregorio Merino)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska kom-
missionen (ombud: B. Smulders, J.-P. Keppenne, H. Kramer) och
Republiken Lettland (ombud: M. Borkoveca och A. Nikolajeva)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av rddets forordning (EU)
nr 407/2010 av den 11 maj 2010, om inrdttandet av en
europeisk finansiell stabiliseringsmekanism (EUT L 118 s. 1).

Avgorande

1. Talan awvisas.

2. Thomas Ax ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta Euro-
peiska unionens rads rattegdngskostnader.

3. Republiken Lettland och Europeiska kommissionen ska béara sina
rattegdngskostnader.

() EUT C 234, 28.8.2010.
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Overklagande ingett den 30 mars 2011 av Guido Strack av
den dom som personaldomstolen meddelade den 20
januari 2011 i mal F-132/07, Strack mot kommissionen

(Mal T-199/11)
(2011/C 232/54)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Guido Strack (Koln, Tyskland) (ombud: advokaten H.
Tettenborn)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva den dom som meddelades av personaldomstolen
(andra avdelningen) den 20 januari 2011 i mdl F-132/07 i
dess helhet och bifalla de yrkanden som klaganden framfort
i personaldomstolen.

— upphiva det beslut som meddelades av personaldomstolen
(andra avdelningen) den 17 september 2009 i mal
F-132/07, i den mdn som klagandens yrkande om att det
skulle meddelas tredskodom ogillades.

— upphdva personaldomstolens beslut att forst tilldela mal
F-132/07 forsta avdelningen och darefter andra avdelningen.

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 23 juli 2007
om tysta dndringsbeslut av den 9 augusti 2007 och 11
september 2007 samt beslut av den 9 november 2007, i
de delar som klagandens ansokningar av den 9 april
2007, 11 maj 2007 och 11 oktober 2007 om offentliggo-
rande av dokument (med beaktande av relevanta rattsliga
aspekter, namligen artikel 17, 17a, 19 och 24 i tjinstefo-
reskrifterna samt eventuella upphovsrittsliga bestimmelser)
avslogs och om avslag pa ansokan att det gjordes en poli-
sanmdlan mot (tidigare) kommissionirer och tjanstemin vid
kommissionen.

— forplikta kommissionen att utge en ersittning pd minst
10 000 euro till klaganden for den icke-ekonomiska skada,
inbegripet skada pé hilsan, som de beslut som begirs ogil-
tigforklarade har orsakat klaganden.

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

— tillerkdnna klaganden en ersittning pd grund av orimligt
lang handliggning pd minst 2 000 euro efter tribunalens
skon med stod av fast praxis fran Europeiska domstolen
for manskliga rattigheter.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt oOverklagande dberopar klaganden tjugo
grunder:

— Med dessa grunder gor klaganden gillande att det organ

som fattade de angripna besluten var obehorigt, att det
var rattstridigt att inte meddela tredskodom, att det var
rattstridigt av kommissionen att forlinga fristerna, att det
var felaktigt att inte forena detta mal med andra anhing-
iggjorda mél mellan parterna, att de faktiska omstindighe-
terna var felaktigt dtergivna i forhandlingsrapporten och i
den overklagade domen, att referenten var javig, att perso-
naldomstolens sprakregler dsidosatts, att klaganden utsattes
for sirbehandling pa grund av sprak och att vissa handlingar
inte beaktades.

Klaganden go6r dessutom gillande att personaldomstolen
gjorde sig skyldig till en felaktig rittstillimpning och inte
motiverade den 6verklagade domen i tillrdcklig utstrickning.
Detta giller bland annat tolkningen och tillimpningen av
artiklarna 11, 17, 17a, 19, 25 och 90 och féljande punkter i
Tjansteforeskrifterna for tjansteman och Gvriga anstillda i
Europeiska unionen och artiklarna 6, 10 och 13 i Europe-
iska konventionen om mainskliga rittigheter och grundlig-
gande friheter samt artikel 52 i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna.

Talan vickt den 18 maj 2011 — Osterrike mot Europeiska

(M4l T-251/11)
(2011/C 232/55)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Republiken Osterrike (ombud: C. Pesendorfer)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigférklara kommissionens beslut K(2011) 1363 slutlig

av den 8 mars 2011 om statligt st6d C 24/2009 som Os-
terrike beviljat foretag i energiintensiva industrier genom
den osterrikiska lagen om gron elektricitet,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

. Forsta grunden: Felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF

— ¢j statligt stod

Sokanden anser att den kostnadsbegrinsning som stadgas i
22 § c i den Osterrikiska lagen om gron elektricitet (BGBL. I,
nr 114/2008) (Okostromgesetz, nedan kallad OSG) for fo-
retag i energiintensiva industrier inte utgér statligt stod efter-
som det saknas inslag av “statliga medel”.
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2. Andra grunden: Felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF
— selektivitetskriteriet ¢j uppfyllt

Sokanden anser att det varken de jure eller de facto ar friga
om en selektiv dtgdrd. Aven om det antas att 22 § ¢ OSG
leder till en avvikelse frdn referenssystemet sa dr avvikelsen
motiverad med hinsyn till logiken och systematiken i be-
stimmelserna om stdd till producenter av gron elektricitet.

3. Tredje grunden: Felaktig tillimpning av artikel 107.1 FEUF
— maktmissbruk

Om de aktuella atgdrderna trots allt skulle anses utgora
statligt stod omfattas de enligt sokanden av gemenskapens
riktlinjer for statligt stod till miljoskydd: den anmilda kom-
pensationsbetalningen enligt 22 § ¢ OSG ar under alla for-
hallanden analog med reglerna om bedémning av nedsitt-
ningar av gemenskapsrittsligt reglerade energiskatter enligt
kapitel 4 i riktlinjerna. Bestimmelserna om kompensations-
betalning borde sdledes ha tillatits pa grundval av en sidan
analogi. Forutom en analog tillimpning av riktlinjerna ar en
analogi med artikel 25 i den allminna gruppundantagsfor-
ordningen tinkbar.

4. Fjdrde grunden: Europeiska kommissionen har behandlat
konkurrensmdssigt jamforbara situationer olika

Enligt sokanden uppstdr frigan varfér konkurrensmissigt
sett jamforbara situationer — har hédnvisas det till likheterna
mellan OSG och den tyska lagen om férnybar energi (Er-
neuerbare-Energien-Gesetz), sirskilt med avseende pa ekono-
miska och konkurrensmissiga verkningar — har behandlats
uppenbart olika. Detta forefaller strida mot principen om
likabehandling.

Overklagande ingett den 26 maj 2011 av Europeiska
kommissionen av den dom som personaldomstolen
meddelade den 15 mars 2011 i mal F-120/07, Strack mot

kommissionen

(Mal T-268/11)

(2011/C 232/56)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och B.
Eggers)

Ovrig part i mdlet: Guido Strack (Koln, Tyskland)

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphiéva personaldomstolens dom av den 15 mars 2011 i
mdl F-120/07, Strack mot kommissionen, och

— forplikta parterna att bara sina rattegdngskostnader i forsta
instans och inom ramen for detta overklagande.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av unionsritten vid tolk-
ningen av artikel 4 i bilaga V till tjansteforeskrifterna for
tjdnstemdn i Europeiska unionen.

Personaldomstolen har for det forsta i strid med unionsritten
och fast rattspraxis tolkat artikel 4 i bilaga V till tjansteforeskrif-
terna som att denna bestimmelse inte reglerar overféring av
semesterdagar vid lingre sjukdom.

2. Andra grunden: Asidosittande av unionsritten genom att
tillimpningsomradet f6r och rittsverkan av artikel le.2 i
tjansteforeskrifterna.

For det andra har personaldomstolen dven tolkat artikel 1e.2 i
tjansteforeskrifterna som en allmidn skyldighet for institutio-
nerna att betriffande forliggningen de anstilldas arbetstid upp-
fylla dtminstone standarden i de riktlinjer som utfirdats med
stod av artikel 153 FEUF. Artikel 1le.2, som infoérdes vid dnd-
ringen av tjansteforeskrifterna dr 2004, syftar dock bara till att
atgirda en lucka betriffande de tekniska foreskrifter och skydd
for de anstilldas hilsa och sikerhet (exempelvis brandskydd,
farliga dmnen, ventilering och ergonomi) som saknas i tjans-
teforeskrifterna. Tjansteforeskrifterna medger numera att man
tillimpar de tekniska minimikraven i riktlinjerna respektive
motsvarande inforlivade bestimmelserna i nationell ritt. Be-
stimmelsen kan och ska dock inte avse villkoren for overforing
av semesterdagar och kompensation som icke utnyttjad ledighet,
som i slutindan regleras av unionslagstiftaren. Sitillvida som
personaldomstolen nddde denna slutsats, har den &sidosatt
inte bara gillande bestimmelser och domstolens praxis utan
ven rattssakerhetsprincipen.

3. Tredje grunden: Fel i forfarandet

For det tredje har personaldomstolen dsidosatt forfarande-
bestimmelserna, genom att ex officio som forsta grund prova
ett dsidosittande av artikel 1e.2 i tjansteforeskrifterna och de
facto satt &t sidan en bestimmelse i tjansteforeskrifterna utan att
ha tagit upp ndgon invindning om rattsstridighet och gett radet
och Europaparlamentet mojlighet att bestrida detta.
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Overklagande ingett den 25 maj 2011 av VE (¥) av den dom
som personaldomstolen meddelade den 15 mars 2011 i mal
F-28/10, VE (*) mot kommissionen

(Ml T-274/11)
(2011/C 232/57)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: VE (*) (ombud: advokaten L. Vogel)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— helt upphiva den overklagade domen, som meddelades den
15 mars 2011 av Europeiska unionens personaldomstols
andra avdelning, vilken delgetts genom rekommenderat
brev av den 15 mars 2011, i vilken sokandens talan, vickt
den 7 maj 2010, ogillades, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna med
tillimpning av artikel 87.2 i rittegdngsreglerna, inklusive
nodvindiga kostnader som parterna haft med anledning av
forfarandet, daribland for delgivningsadress, resor och uppe-
hille samt advokatarvode, med tillimpning av artikel 91 b i
rittegdngsreglerna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande &beropar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 4 i bilaga VII till
tjansteforeskrifterna samt missuppfattning av den bevisning
som presenterats vid personaldomstolen. Sokanden hivdar
att personaldomstolen dels har missuppfattat handlingarna
med nummer 22, 23, 24 och 25 i s6kandens ansokan
genom att i punkt 31 i domen forklara att sokandens vis-
telse i Frankrike under dren 1999 och 2000 inte kunde
forstds som ett uttryck for sokandens avsikt att forflytta
den ort dir han har sina huvudsakliga intressen till sin
hemstat, dels har gjort en osammanhingande tolkning av
begreppet stadigvarande hemvist i punkterna 29, 31 och 33
i den overklagade domen.

2. Andra grunden: Missuppfattning av den bevisning som pre-
senterats vid personaldomstolen och bristande motivering
genom att personaldomstolen har forklarat att det for sent
fattade beslutet att inte tillerkdnna s6kanden ritt till utland-
stillagg forklaras "av en missuppfattning angdende var so-
kanden tagit sin studentexamen”. Sokanden havdar att per-
sonaldomstolen inte har beaktat handling nr 15 i hans an-
sokan och inte besvarat punkt 31 i hans talan, och dirmed

(*) Uppgifterna raderade eller ersatta for att skydda personuppgifter
och/eller av sekretesskil.

gjort konstateranden om de faktiska omstindigheterna som
ar uppenbart felaktiga.

Talan vickt den 27 maj 2011 — TF1 mot kommissionen
(Mal T-275/11)
(2011/C 232/58)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Télévison francaise 1 (TF1) (Boulogne Billancourt,
Frankrike) (ombud: advokaterna J.-P. Hordies och C. Smits)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— bifalla talan,

— att som en datgird for processledning, i enlighet med
artikel 64.3 d i tribunalens rittegdngsregler, forelagga kom-
missionen att forete de handlingar somkommissionen an-
vint sig av for att finna att den offentliga finansieringen
var proportionell och att principen om insyn iakttagits,
namligen: rapporterna avseende genomforandet av artiklarna
2 och 3 i dekretet for rakenskapsdren 2007 och 2008 samt
utkastet till den rapport som foreskrivs i artikel 2 for raken-
skapsdret 2009, liksom den konfidentiella versionen av det
angripna beslutet,

— forpliktiga kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar att kommissionens beslut 2011/140/EU av 20
juli 2010, i vilket kommissionen forklarade det statliga stod
som franska myndigheter planerar att genomféra till forméin
for France Télévisions i form av ett arligt budgettillskott for-
enligt med den gemensamma marknaden, ska ogiltigforklaras.

Som stod for sin talan dberopar den sokande tre grunder:

1. Den forsta grunden avser en felaktig tolkning av det sam-
band som finns mellan intdkterna frdn de nya skatter och
avgifter och som foreskrivs i reformen av offentlig radio och
teve och finansieringen av France Télévisions. Sokanden abe-
ropar indicier som goér det mojligt att faststilla att det fore-
ligger en obligatorisk 6ronmarkning av intdkterna fran skat-
ten pa reklam och fran skatten pd elektronisk kommunika-
tion for anvindning till de budgettillskott som France Téle-
visions erhéller, i sdval rittsligt hinseende (med hinsyn till
samtliga relevanta nationella bestimmelser) som i ekono-
miskt hidnseende (med hinsyn till det sitt pa vilket stodets
storlek och skattesatsen bestims samt till hur skatten i prak-
tiken anvinds).
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2. Den andra grunden avser den risk for 6verkompensation
som dr forenad med France Télévisions finansieringsform.
Sokanden har kritiserat kommissionen dels f6r att sokanden
inte haft tillgdng till en rad administrativa handlingar och
darfor inte haft mojlighet att pd ett dandamalsenligt satt ut-
ova sin ritt att vicka talan, dels for att kommissionen gjort
en felaktig tolkning av artikel 106.2 FEUF genom att inte ta
hansyn till kravet pd ekonomisk effektivitet vid tillhandahél-
landet av allminnyttiga tjanster vid sin bedomning av den
omtvistade tgirdens lagenlighet.

3. Den tredje grunden avser underldtenhet att beakta andra
bestimmelser i FEUF och i sekundarritten. Sokande gor
for det forsta gillande att skatten pd elektronisk kommuni-
kation stdr i strid med artikel 110 FEUF, och for det andra
att de omtvistade skatterna innebdr en restriktion av det
friheten att tillhandahdlla tjanster och etableringsfriheten,
eftersom de samlade specialskatterna pa radio- och tevesind-
ningar kraftigt begransar radio- och teveoperatorers mojlig-
heter att bedriva verksamhet i Frankrike. Vidare strider den
omtvistade dtgarden mot direktiv 2002/20 av den 7 mars
2002 om auktorisation for elektroniska kommunikationsnat
och kommunikationstjdnster, eftersom den innebar att de
teleoperatorer som inte uppfyller villkoren i direktivet pafors
en skatt.

Talan vickt den 31 maj 2011 — Carlotti mot parlamentet
(Mal T-276/11)
(2011/C 232/59)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Marie-Arlette Carlotti (Marseille, Frankrike) (ombud:
advokaterna S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal och
D. Abreu Caldas)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att det beslut som fattats av Europaparlamentets
presidium den 1 april 2009 om 4ndring av bestimmelserna
om frivillig tilliggspension for ledamoéterna i Europaparla-
mentet, dr rattstridigt,

— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan avser ogiltigforklaring av beslutet av den 28
mars 2011 att inte ldta sokanden ta del av sin tilliggspension
vid 60 ars dlder (frdn och med februari 2012), vilket fattats med
stod av Europaparlamentets beslut av den 1 april 2009 om

dndring av bestimmelserna om frivillig tilliggspension for leda-
moterna i Europaparlamentet.

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

— Forsta grunden: Asidosittande av forvirvade rittigheter som
sokanden tillerkinns genom lagenliga rattsakter och &sido-
sittande av rittssikerhetsprincipen.

— Andra grunden: Asidosittande av likabehandlingsprincipen
och proportionalitetsprincipen, eftersom det i beslutet av
den 1 april 2009 och i det angripna beslutet foreskrivs en
hojning av den alder dd pension erhalls med tre &r, och det
inte foreskrivs ndgra overgdngsbestimmelser.

— Tredje grunden: Asidosittande av artikel 29 i bestimmel-
serna gallande betalning av kostnadsersittningar och andra
ersittningar till Europaparlamentets ledamoter, enligt vilka
kvestorerna och generalsekreteraren ska Gvervaka tolkningen
och den strikta tillimpningen av dessa bestimmelser.

— Fjarde grunden: I det beslut som fattats av Europaparlamen-
tets presidium den 1 april 2009 om 4ndring av bestimmel-
serna som ligger till grund for det omtvistade beslutet gjor-
des en uppenbart oriktig bedomning, eftersom beslutet
grundar sig pd en bedomning som saknar stod av pensions-
fondens ekonomiska situation.

— Femte grunden: Avtalsbrott vid avtalens genomférande och
ogiltighet av avtalsklausuler som &r helt beroende av en
avtalsparts vilja.

Talan vickt den 30 maj 2011 — T&L Sugars och Sidul
Aciicares mot kommissionen

(Mal T-279/11)
(2011/C 232/60)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: T&L Sugars Ltd (London, Foérenade kungariket) och
Sidul Agticares, Unipessoal Lda (Santa Iria de Azdia, Portugal)
(ombud: advokaten D. Waelbroeck och D. Slater, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ta upp denna talan om ogiltigforklaring enligt artikel 263
fjarde stycket FEUF och/eller invindning om rittsstridighet
enligt artikel 277 FEUF, avseende forordning nr 222/2011,
forordning nr 293/2011, forordning nr 302/2011 och for-
ordning nr 393/2011 till sakprovning och bifalla den,

— ogiltigforklara forordning nr 222/2011 om undantagsatgér-
der avseende utsldppande pd unionsmarknaden av socker
och isoglukos utover kvoterna wunder regleringsaret
2010/11,
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1. Forsta

— ogiltigférklara forordning nr 293/2011 om faststillande av

en tilldelningskoefficient om avslag av nya ansokningar och
om avslutande av anso6kningsomgédngen for tillgingliga
kvantiteter socker producerat utover kvoten och avsett for
forsiljning pd unionsmarknaden till nedsatt 6verskottsavgift,

ogiltigforklara forordning nr 302/2011 om 6ppnande av en
tullkvot for exceptionell import av vissa kvantiteter socker
under regleringsaret 2010/11,

ogiltigforklara férordning nr 393/2011 om faststillande av
tilldelningskoefficienten for utfirdande av importlicenser for
sockerprodukter inom vissa tullkvoter for vilka det lamnats
in ansokningar under perioden 1-7 april 2011, och om
tillfalligt stopp for ansokningar om sddana licenser,

i andra hand ta upp invindningen om rittsstridighet mot
artiklarna 186 a och 187 i foérordning nr 12342007 till
sakprovning och bifalla den, faststilla att dessa bestimmel-
ser dr rattsstridiga, samt ogiltigforklara de angripna
forordningarna, vilka direkt eller indirekt bygger pd dessa
bestimmelser,

forplikta EU, som foretrads av kommissionen, att ersitta all
skada som sokandena har lidit till foljd av kommissionens
dsidosdttande av sina rittsliga skyldigheter och faststilla er-
sittningen for den skada som sokandena har lidit till
35485 746 euro for perioden mellan den 1 oktober
2009 och den 31 mars 2011, uppriknad med hinsyn till
den fortlopande skada som sokandena har lidit darefter, eller
till ndgon annan limplig summa som avspeglar den skada
som sokandena har lidit eller kommer att lida — sdsom
vidare tillstyrkes av sokandena under detta forfarande, sir-
skilt for att tillborlig hinsyn ska tas till framtida skada,

forordna om att det ska utgd rinta, som beriknas pd grund-
val av Europeiska centralbankens rintesats for de huvudsak-
liga refinansieringstransaktionerna, 6kad med tvd procenten-
heter, eller en annan limplig rdntesats som domstolen be-
stimmer, pd den faststdllda ersittningen fran dagen for do-
mens avkunnande till dess betalning sker, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena fem grunder.

grunden:  Asidosittande  av  forordning
nr 1234/2007 (*) och avsaknad av tillracklig rittslig grund.
Férordning nr 1234/2007 har asidosatts, genom att den
angripna forordningen nr 222/2011 i praktiken okar de
produktionskvoter som har faststillts f6r inhemska pro-
ducenter. Enligt sokandena har inte kommissionen ndgon
behorighet dartill, utan har specifikt fatt i uppdrag att
minska produktionskvoterna. Men for att uppna en motsva-
rande Okning sd har Overskottsavgiften for socker utover

kvoterna rittsstridigt faststillts till 0 euro i foérordningen
nr 222/2011 — detta trots att kommissionen har en rittslig
skyldighet att faststilla 6verskottsavgiften till en nivd som ar
tillrackligt avskrackande. I syfte att dtgdrda de marknadstor-
ningar som uppkommit pa grund av en minskad import si
lamnas prioriteringen till formdn for importatgirder och
heltidsraffinaderier — vilken faststills i férordning nr
1234/2007 — utan avseende, genom bdde forordningen
nr 222/2011 och foérordning nr 302/2011.

. Andra grunden: Asidosittande av icke-diskrimineringsprinci-

pen. Sokandena gor gillande att de angripna forordningarna
gynnar de inhemska producenterna pd bekostnad av raffi-
naderier som importerar, trots att rorsocker och betsocker
ar kemiskt sett identiska.

. Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen.

De angripna forordningarna har till syfte att tackla en brist
pa EU:s sockermarknad, vilken har uppkommit pd grund av
ett underskott av importerat rarorsocker. Istillet for att 16sa
problemet genom att tillita den nodvindiga importen av
rarorsocker har den inhemska sockerproduktionen underlit-
tats genom de angripna férordningarna. Forordningarna ar
foljaktligen uppenbart oldmpliga och oproportionerliga.

. Fjarde grunden: Asidosittande av principen om skydd for

berittigade forvantningar. Sokandena gor gillande att kom-
missionen vid upprepade tillfillen forsikrade att den inte
skulle oka produktionskvoterna och att den skulle bibehilla
balansen mellan berorda parter. Det dr dock tydligt att de
angripna forordningarna utformades for att gynna inhemsk
produktion pa bekostnad av raffinaderier som importerar.

. Femte grunden: Asidosittande av omsorgsprincipen och

~

principen om god forvaltningssed. Sokandena gor gillande
att kommissionen inledningsvis helt underldt att agera, trots
upprepade varningar om marknadsstorningar. Kommissio-
nen tog sedan uppenbart olimpliga dtgdrder for att tackla
dessa storningar och rubbade dirmed den jamvikt som rddet
har skapat mellan de olika aktorerna pd marknaden.

Sokandena gor dven gillande de ovanndmnda grunderna till
stod for att forordning nr 222/2011 och forordning nr
302/2011 dar rattsstridiga, enligt artikel 277 FEUF. I andra
hand gor sokandena gillande att artiklarna 186 a och 187 i
forordning nr 1234/2007, vilka utgor den rittsliga grunden
for de angripna forordningarna, ar rittsstridiga.

Rédets forordning (EG) nr 1234/2007 av den 22 oktober 2007 om

upprittande av en gemensam organisation av jordbruksmarknaderna
och om sirskilda bestimmelser for vissa jordbruksprodukter ("enda
forordningen om de gemensamma organisationerna av marknaden”)
(EUT L 299, s. 1).
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Talan vickt den 7 juni 2011 — Metropolis Inmobiliarias y
Restauraciones mot harmoniseringsbyrin — MIP Metro
(METROINVEST)

(Mal T-284/11)
(2011/C 232/61)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones, SL (Barce-
lona, Spanien) (ombud: advokaten J. Carbonell Callic6)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid Gverklagandendmnden: MIP Metro Group Intellectual
Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— 4ndra det beslut som fattats av forsta overklagandendmnden
vid Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller) den 17 mars 2011 i
drende R 954/2010-1, och bifalla ansokan om registrering
av ordmirket METROINVEST som gemenskapsvarumarke,
eller

— i andra hand, och endast for det fall att det forsta yrkandet
ogillas, ogiltigforklara det beslut som fattats av forsta Gver-
klagandenimnden vid Byrdn for harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, monster och modeller) den
17 mars 2011 i drende R 954/2010-1, samt

— forplikta svaranden och motparten vid overklagandendmn-
den att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumarke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordméarket METROINVEST, for tjins-
ter i klass 36 — Ansokan om registrering som gemenskaps-
varumirke nr 7112113

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Figurmérket METRO i
blatt och gult, registrerat i Tyskland med nr 30348717, for en
serie varor och tjdnster i klasserna 1-45. Ansokan om registre-
ring som gemenskapsvarumirke nr 779116 for figurmarket
METRO, i gult, for en serie varor och tjanster i klasserna 1-42

Invandningsenhetens beslut: Bifall till invindningen
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artiklarna 6 och 14 i Europeiska
konventionen om skydd f6r de manskliga rdttigheterna och de
grundliggande friheterna, vad ror rdtten till en rattvis rattegang
och icke-diskrimineringsprincipen, och av likabehandlingsprinci-
pen, som &r en grundliggande princip i unionsratten. Overkla-
gandendmnden har dsidosatt artikel 8.1 b i rddets férordning
(EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskaps-
varumdrken, eftersom det inte foreligger nidgon forvixlingsrisk
mellan de omtvistade varumarkena.

Overklagande ingett den 6 juni 2011 av Luigi Marcuccio av
det beslut som personaldomstolen meddelade den 16 mars
2011 i mal F-21/10, Marcuccio mot kommissionen
(Mal T-286/11 P)

(2011/C 232/62)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (ombud: advokaten
G. Cipressa)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphiva det Overklagade beslutet i dess helhet och utan
undantag och dessutom,

— i forsta hand, bifalla samtliga yrkanden som framstallts i
forsta instans, och

— forplikta motparten att ersitta klagandens rittegdngskost-
nader i forsta instans i det mal som nu overklagas,

— i andra hand, aterforvisa malet till personaldomstolen for att
den i annan sammansittning ska gora en ny provning av
vart och ett av de yrkanden som avses ovan.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande &beropar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden: Det saknas helt motivering i friga om

“skadestandsyrkandet”.

— I detta avseende gor klaganden gillande att forundersok-
ning saknas och att de faktiska omstindigheterna miss-
uppfattats och forvringts, samt att de bestimmelser som
r6r uppkomsten av utomobligatoriskt skadestdndsansvar
for Europeiska unionens institutioner, begreppet motive-
ringsskyldighet for institutioner i Europeiska unionen
och unionsdomstolen och begreppet rttsstridigt bete-
ende hos en institution i Europeiska unionen har tolkats
och tillimpats pd ett felaktigt och orimligt sitt.

2. Andra grunden: Det som domstolen i forsta instans har
forordnat i frdga om "rittegdngskostnaderna” dr rittsstridigt.

— Klaganden gor i detta avseende sarskilt gillande att en
part endast kan aldggas att ersitta personaldomstolen f6r
rittegdngskostnader enligt artikel 94 i personaldomsto-
lens rdttegdngsregler med hanvisning till omstindigheter
som stdr i nara samband med det berérda mélet och inte
till partens pastddda beteende i andra mal.

Talan vickt den 9 juni 2011 — Portovesme mot
kommissionen

(Mal T-291/11)
(2011/C 232/63)
Rattegdngssprdk: italienska

Parter

Sokande: Portovesme (Rom, Italien) (ombud: advokaterna
F. Ciulli, G. Dore, M. Liberati och A. Vinci)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska:

1. Faststilla att Europeiska kommissionens beslut av den 23
februari 2011 betriffande statligt stdd nr C 38/B/2004
(ex NN 58/2004) och nr C 13/2006 (ex N587/2005)
som Italien genomfort till formdn for bland annat sokan-
den ir rattsstridigt med avseende pa artikel 267 FEUF och
foljaktligen ogiltigforklara beslutet i dess helhet alternativt i
den utstrackning tribunalen finner rimligt.

2. T andra hand och enbart for det fall — vilket inte dr fallet
— att tribunalen inte skulle bifalla yrkandet under punkt 1,
faststilla att beslutet ar rattsstridigt i den del det hari for-
ordnas att stodet ska aterkrivas dd det dsidositter den all-
ménna principen om skydd for berittigade forvantningar.

3. Forplikta svaranden att ersitta samtliga rittegdngskost-
nader. Sokanden forbehéller sig rétten att vicka en separat
talan med yrkande om ersittning for sin skada.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden 11 grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av rittssikerhetsprincipen
och principen om skydd for berittigade forvantningar
samt av artiklarna 4, 7, 10 och 14 i forordning
nr 659/1999. (1)

— Aberopade argument till stod for denna grund: Beslutet
har antagits ndra sex och ett halvt ar efter det att det
formella granskningsforfarandet inleddes.

2. Andra grunden: Felaktig och/eller ofullstindig redogorelse
for referensbestimmelser och referensreglering samt for det
asidosdttande som foljer av skyldigheten att genomfora ut-
redningar skyndsamt och pé ett opartiskt stt.

— Aberopade argument till stod for denna grund: Beslutet
att forklara stodet oforenligt med den gemensamma
marknaden grundas pd en savil bristfillig som felaktig
redogorelse for de faktiska och rattsliga omstandighe-
terna. Kommissionen har dirfor dsidosatt principen om
skyndsam och opartisk handldggning som borde ha
viglett kommissionen i dess arbete.

3. Tredje grunden: Orimlig sirbehandling mellan Portovesme
och Alcoa Trasformazioni.

— Aberopade argument till stod for denna grund: 1 ett
annat beslut som ror ett annat bolag fann kommissio-
nen att samma stodordning som den i detta fall for-
klarat oférenlig med den gemensamma marknaden sa-
vitt avser sokanden var lagenlig. Detta har lett till en
orimlig sirbehandling mellan de bdda bolagen.

4. Fjarde grunden: Huruvida det foreligger stod i den mening
som avses i artikel 107.1 FEUF

— Aberopade argument till stod for denna grund: Genom
det formanspris som beviljats sokanden har den itali-
enska staten ingripit for att undanréja en dnnu mera
oberittigad situation samt for att mildra de orimliga
kostnaderna for el som beror pd att darnas koppling
till det nationella elnitet ar otillracklig. Villkoren for att
det ska foreligga en ekonomisk forman och att atgirden
ar selektiv ar foljaktligen inte uppfyllda. Medel fran
kompensationsfonden var séledes endast en eventuali-
tet, varfor dtgarden inte ska anses ha inneburit anvind-
ning av statliga medel. Inte heller kunde denna &tgard
paverka handeln mellan medlemsstaterna, eftersom det
inte finns ndgot handelsutbyte mellan medlemsstaterna
pd zinkmarknaden.

5. Femtre grunden: Felaktiga forutsittningar ligger till grund
for det angripna beslutet

— Aberopade argument till stod for denna grund: Beslutet
grundas pé det felaktiga antagandet att stodet skapat en
obalans pa energimarknaden, trots att det 4r marknaden
for tungmetaller som berdrs av stodet.
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6. Sjatte grunden: Huruvida stodet ska anses vara ett nytt stod Talan vickt den 6 juni 2011 — European Dynamics

eller ett existerande stod

— Aberopade argument till stod for denna grund:
Den aktuella formansbehandlingen borde ha betraktats
som existerande stod vilket redan ansetts forenligt
med den gemensamma marknaden i ett tidigare
kommissionsbeslut.

7. Den sjunde grunden: Huruvida stodet ar forenligt med den
gemensamma marknaden

— Aberopade argument till stod for denna grund: Kom-
missionen har inte beaktat att den aktuella atgirden har
bidragit till att garantera utvecklingen av sysselsitt-
ningen pd lang sikt i det berorda omradet.

8. Den dttonde grunden: Asidosittande av artiklarna 2, 3, 5
och 12 EG-fordraget och underldtenhet att tillimpa likhets-
principen och principen om att gemenskapsinstitutionernas
handlande ska vara proportionerligt

— Aberopade argument till stod for denna grund: Det
angripna beslutet har pd ett rittsstridigt sitt inneburit
ett forkastande av en stodordning vars syfte ar att un-
danrdja en situation av allvarlig diskriminering mellan &
ena sidan italienska foretag som framstaller tunga me-
taller och & andra sidan europeiska sddana foretag.

9. Den nionde grunden: Asidosittande av artikel 174 FEUF
och bilaga D och foérklaring nr 30 om &-regionerna

— Aberopade argument till stod for denna grund: Kom-
missionen har inte beaktat struktur- och marknads-
underskott som hinger samman med Okaraktdren.

10. Den tionde grunden: Asidosittande av forfaranderegler (ar-
tikel 107.3 a, b och ¢ FEUF) och felaktig tillimpning av
riktlinjerna for statligt stod for regionala dndamal frén ar
1998 och underldtenhet att tillimpa riktlinjerna for dren
2007-2013.

— Aberopade argument till stod for denna grund: Kom-
missionen har inte iakttagit skyldigheten att gora en
ordentlig provning av huruvida stodet dr forenligt
med den gemensamma marknaden.

11. Den elfte grunden: Asidosittande av principen om beritti-
gade forvantningar

— Aberopade argument till stod for denna grund: Kom-
missionen har inte beaktat att den stodordning som
utvidgades till att omfatta sdkanden redan hade forkla-
rats forenlig med den gemensamma marknaden i ett
tidigare beslut. Inte heller har kommissionen beaktat
att det inte forekommit ndgra tvivel betriffande stod-
ordningen under de femton ar som forflutit sedan be-
slutet. Dessa omstindigheter ar foljaktligen relevanta for
sokandens berittigade forvintningar.

(") Rédets forordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om till-
lampningsforeskrifter for artikel 93 i EG-fordraget (EGT L 83, s. 1)

Luxembourg m.fl. mot harmoniseringsbyrin
(Ml T-299/11)
(2011/C 232/64)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sékande: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Lux-
emburg), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) och
European Dynamics Belgium SA (Bryssel, Belgien) (ombud:
N. juristerna Korogiannakis och M. Dermitzakis)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara harmoniseringsbyrdns beslut, som sokanden
underrittats om genom skrivelse av den 28 mars 2011,
genom vilket, inom ramen for det 6ppna anbudsforfarandet
nr AO/021/10 ’Tillhandahédllande av externa tjinster for
hantering av program och projekt samt teknisk radgivning
i friga om informationsteknik” och till foljd av det anbud
som sokanden avgett, sokanden utvaldes som en tredje le-
verantor i kaskadsystemet, samt alla dirmed forknippade
beslut av harmoniseringsbyrdn, diribland de beslut genom
vilka kontraktet tilldelades den forsta och den andra leve-
rantoren i kaskadsystemet,

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta de skador som s6-
kanden lidit till f6ljd av de aktuella anbudsforfarandena med
6 500 000 EUR,

— darutover forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta de ska-
dor som sokanden lidit till foljd av forlorade mojligheter och
for krinkning av dess anseende och trovirdighet med
650 000 EUR, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta sokandens ritte-
gdngskostnader och andra kostnader och utgifter som upp-
kommit i samband med denna ansokan, dven for det fall
talan skulle ogillas.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar s6kanden foljande grunder.

1. Forsta grunden: dsidosittande av artikel 100.2 i f6rordning
nr 1605/2002. (') Sokanden havdar sirskilt att motiverings-
skyldigheten har dsidosatts genom vigran att limna en till-
ricklig motivering eller forklaring till sokanden och vigran
att informera om de relativa kvaliteter och fordelar som
kdnnetecknar det anbud som slutligen valts.
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2. Andra grunden: dsidosittande av forfragningsunderlaget ge- icke-diskriminering har dsidosatts, dd Italmobiliare ar det

nom att krav som inte nimnts i detta underlag har beaktats
vid bedémningen.

. Tredje grunden: uppenbart oriktig bedomning samt vaga

och omotiverade uppgifter fran bedomningskommittén.

. Fdrde grunden: diskriminering av anbudsgivare, &sidosit-

tande av kriterierna for uteslutning fran tilldelning av kont-
rakt, dsidosittande av artiklarna 93.1 f, 94 och 96 i forord-
ning nr 1605/2002 samt artiklarna 133a och 134b i for-
ordning nr 2342/2002 (?) liksom &ven dsidosittande av
principen om god forvaltningssed. Enligt sokanden skulle
den andra leverantoren som valts ha uteslutits.

Rédets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den 25 juni

2002 med budgetforordning for Europeiska gemenskapernas all-
miénna budget (EGT L 248, s. 1).

Kommissionens forordning (EG, Euratom) nr 2342/2002 av den 23
december 2002 om genomférandebestimmelser for ridets forord-
ning (EG, Euratom) nr 1605/2002 med budgetf6rordning for Euro-
peiska gemenskapernas allmdnna budget (EGT L 357, s. 1).

Talan vickt den 8 juni 2011 — Italmobiliare mot

kommissionen
(Mal T-305/11)
(2011/C 232/65)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Italmobiliare SpA (Milano, Italien) (ombud: advokaterna
M. Siragusa, F. Moretti, L. Nascimbene, G. Rizza och M. Pier-
giovanni)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— helt eller delvis ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan dberopar s6kanden sex grunder:

1. Forsta grunden: Det angripna beslutet har riktats till fel

person, i strid med artikel 18.1 i forordning 1/2003, nim-
ligen Italmobiliare, som endast ér ett finansiellt holdingbolag
som inte styr verksamheten, i stallet for Italcementi, som ar
koncernens operativa holdingbolag. Kommissionen har dven
dsidosatt principerna om kontradiktoriskt forfarande och
om skyddet for berittigade forviantningar genom att peka
ut sokanden som mottagare av det angripna beslutet trots
att detta bolag helt saknar kopplingar till undersokta verk-
samheten. Sokanden &beropar slutligen att principen om

enda renodlade finansiella holdingbolaget som omfattas av
forfarandet.

. Andra grunden: Kommissionen har dsidosatt artikel 18.1 i

forordning 1/2003 genom att ha inlett ett utredningsfor-
farande och antagit en bindande rittsakt trots att den saknar

behorighet.

. Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen.

For det forsta ar de atgdrder som vidtagits inte limpade for
att uppnd de efterstravade maélen, eftersom kommissionen
har anvint sig av artikel 18 i forordning 1/2003 for en
utredning som inte dr grundad pd specifika indicier och
vars foremdl dr obestimt, for att skaffa sig upplysningar
som den borde ha funnit genom en branschutredning enligt
artikel 17 i férordning 1/2003. Dessutom har kommissio-
nen i det angripna beslutet inte gjort en limplig avvigning
mellan utredningens intressen och den skada som &samkas
enskilda, d& kommissionen har stillt oproportionerligt och
oskaligt betungande krav pd sokanden vad giller att finna,
katalogisera och o6versianda information.

. Fjarde grunden: Asidosittande av motiveringsskyldigheten

enligt artikel 296 FEUF. Kommissionen har underldtit att i
rittsakten ange skilen for varfor den anvint just det rittsliga
instrument den valt, namligen ett beslut enligt artikel 18.3 i
forordning 1/2003. Rittsakten brister dessutom i motive-
ringen vad giller féremdlet for och syftet med begdran om
upplysningar samt behovet av de begirda upplysningarna
for den pégdende utredningen. Asidosittandet av motive-
ringsskyldigheten utgor ett dsidosittande av visentliga form-
foreskrifter i den mening som avses i artikel 263 FEUF
liksom av sokanden ritt till forsvar.

. Femte grunden: Det angripna beslutet ar rattsstridigt till foljd

av asidosdttande av principen om ett kontradiktoriskt for-
farande. Den frist pd endast nagra fi dagar som kommis-
sionen medgav for att besvara det frageformuldr som bilades
meddelandet av den 4 november var uppenbart otillricklig
for att sokanden fullt ut skulle kunna utova sin ratt att yttra
sig. Dessutom avvek innehdllet i meddelandet av den 4
november i viss man fran innehallet i det angripna beslutet.
Dirmed har kommissionen hindrat sokanden frén att gora
gillande sina stdndpunkter angdende de olika frigor som
sedermera tagits upp i den slutliga rittsakten. Vidare har
kommissionen pd flera punkter underldtit att beakta det
ingivna yttrandet. Foljaktligen har det kontradiktoriska for-
farandet berdvats sin funktion, till men for sokandens ritt
till forsvar och processuella stillning.

. Sjitte grunden: Asidosittande av principen om god forvalt-

ningssed, i form av i) bristande samordning mellan de olika
frageformuldr som sints ut vid olika tillfillen, vilka blivit
foremal for omnumreringar, omformuleringar, metodolo-
giska anpassningar och tilligg, i) den avsevirda forling-
ningen av utredningen, utover vad som dr skiligt och iii)
kommissionens hantering av forfarandet.
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 12
maj 2011 — Missir Mamachi di Lusignano mot
kommissionen

(M3l F-50/09) ()

(Personalmdl — Tjinstemin — Skadestindstalan — Regel
om att det i friga om skadestind ska rdda overensstimmelse
mellan begiran, klagomdl och talan — Forfarandets kont-
radiktoriska karaktir — Anvindning vid domstol av en kon-
fidentiell handling som dsatts klassificeringen ”begrinsad
EU” — Institutionernas utomobligatoriska skadestindsansvar
— Culpaansvar — Orsakssamband — Flera skadestinds-
grundande orsaker — Handling av tredje man — Strikt an-
svar — Bistdndsskyldighet — Skyldighet for en institution att
sdkerstilla skyddet av dess anstillla — Mord pd en tjins-
teman och dennes maka begdnget av tredje man — Forlust av
overlevnadschans)

(2011/C 232/66)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Livio Missir Mamachi di Lusignano (Kerkhove-Avelgem,
Belgien) (ombud: advokaterna F. Di Gianni, R. Antonini och
N. Sibona)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Pignataro, B.
Eggers och D. Martin)

Saken

Ansokan om forpliktande av kommissionen att betala ersdttning
for den ideella och materiella skada som sokanden lidit till foljd
av mordet pa sin son, en tidigare tjansteman.

Domslut

1. Talan ogillas

2. Utdragen ur handlingen fran dr 2006 om de sikerhetsnormer och
sakerhetskriterier som Europeiska kommissionen har tillhandahdllit
tribunalen under rttegdngen ska utan drdjsmdl skickas tillbaka till
Europeiska kommissionen i ett konfidentiellt omslag som dsatts
noteringen “klassificerad begransad EU”.

3. Europeiska kommissionen ska béra samtliga rittegdngskostnader.

() EUT C 167, 18.7.2009, s. 27.

Personaldomstolens dom av den 7 juni 2011 — Larue och
Seigneur mot ECB

(M3l F-84/09) (1)

(Personalmdl — ECB:s anstilldla — Lon — Allmdin loneju-
stering — Missuppfattning betriffande berikningsmetoden)

(2011/C 232/67)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Larue och Seigneur (Frankfurt am Main, Tyskland) (om-
bud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europeiska centralbanken (ombud: G. Nuvoli och N.
Urban, bitrddda av advokaten B. Wigenbaur)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av lonebeskeden avseende januari
mdnad ar 2009.

Domslut

1. Lonebeskeden for Emmanuel Larue och Olivier Seigneur avseende
januari mdnad dr 2009 ogiltigforklaras.

2. Talan ogillas i dvriga delar.

3. Europeiska centralbanken ska ersitta rdttegangskostnaderna.

() EUT C 312 av den 19.12.09, s. 44.

Personaldomstolens dom (férsta avdelningen) av den 25
maj 2011 — Bombin Bombin mot kommissionen

(M3l F-22/10) ()
(Personalmdl — Tjinstemin — Tjdnstledighet av personliga
skil — Arlig ledighet — Overfiring av ledighet — Tjins-
teman som har limnat sin tjinst — Ekonomisk ersdittning)
(2011/C 232/68)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Luis Marfa Bombin Bombin (Rom, Italien) (ombud:
advokaten R. Pardo Pedernera)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Martin och J.
Baquero Cruz)
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Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att inte
bevilja sokanden ersittning for ledighet Gverstigande 12 dagar
som inte tagits ut vid tidpunkten dd han pensionerades.

Domslut

1. Luis Maria Bombin Bombins talan ogillas

2. Luis Maria Bombin Bombin ska ersitta samtliga rittegdngskost-
nader.

() EUT C 148, 5.6.2010, s. 54.

Personaldomstolens dom av den 28 juni 2011 — De Nicola
mot Europeiska investeringsbanken

(M3l F-49/10) (1)
(Personalmdl — Personal vid Europeiska Investeringsbanken
— Sjukforsikring — Nekad ersittning for kostnaderna for
viss ldkarbehandling — Ansokan om att det skulle utpekas en

oberoende likare — Rimlig frist)
(2011/C 232/69)
Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (ombud: advo-
katen L. Isola)

Svarande: Europeiska investeringsbanken (ombud: T. Gilliams
och F. Martin, bitrddda av advokaten A. Dal Ferro)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av Europeiska investeringsbankens
beslut att inte ticka kostnaderna for behandling med laserterapi.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Vardera parten ska bara sina rdttegdngskostnader.

(") EUT C 221 av den 14.8.2010, s. 61

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 28
juni 2011 — AS mot kommissionen

(Ml F-55/10) (1)

(Personalmdl — Tjdnstemin — Meddelande om lediga tjins-
ter — Avslag pd ansékan om tjinst — Berdttigat intresse av
att fd saken provad — Invalidiserad tjinsteman — Beslutet
om avslag pd ansokan om tjinst kan inte skiljas fran tillsitt-
ningsbeslutet — Foreligger inte — Skillnad mellan tjins-
temdn som tillhér samma tjinstegrupp och lonegrad i olika
karridrsystem — Overensstimmelse mellan lonegrad och
tjinst)

(2011/C 232/70)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sokande: AS (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten N. Lhoést)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och
B. Eggers)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att inte beakta sokandens
ansokan for tjansten som biblioteksassistent och yrkande om att
kommissionen ska forpliktas att utge skadestdnd till sokanden
som ersittning for ekonomisk och ideell skada.

Domslut

1. Europeiska kommissionens beslut av den 30 september 2009 att
avsld AS ansokan om tjdanst ogiltigforklaras.

2. Europeiska kommissionen ska utge 3 000 euro till AS.
3. Talan ogillas i Gvrigt.

4. Europeiska kommissionen ska bdra sina rattegdngskostnader och
ersdtta tre figrdedelar av AS rattegdngskostnader.

5. AS ska bdra en figrdedel av sina rattegangskostnader.

(") EUT C 246, 11.9.2010, s. 43.

Personaldomstolens (forsta avdelningen) dom av den 7 juni
2011 — Mantzouratos mot parlamentet

(Mal F-64/10) ()
(Personalmdl — Tjanstemin — Befordran — Befordringsfor-
farandet 2009 — Beslut att inte befordra — Upptagande till

sakprovning av en invindning om rittsstridighet — Jim-
forelse av kvalifikationerna — Uppenbart oriktig bedémning)

(2011/C 232/71)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Andreas Mantzouratos (Bryssel, Belgien) (ombud: advo-
katerna S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)
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Svarande: Europaparlamentet (ombud: V. Montebello-Demogeot
och K. Zejdovd)

Saken

Talan om ogiltigforklaring dels av Europaparlamentets beslut att
inte befordra sokanden till 16negrad AD 13 i befordringsfor-
farandet 2009, dels av besluten att befordra tjanstemdn som
har firre meritpodng dn sokanden.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Vardera parten ska bdra sin rdttegangskostnad.

() EUT C 274, 09.10.10, s. 33

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 12
maj 2011 — AQ mot kommissionen

(Mal F-66/10) ()
(Personalmdl — Tjdnstemin — Utvirderingsrapport — Be-
domningsforfarandet for dr 2009 — Bedomarens lonegrad
ligre in den lonegrad som tjinstens innehavare har — Be-

domning av prestationsformdgan for en del av referensperio-
den — Underldtenhet att faststilla syftena med tjinsten)

(2011/C 232/72)
Rattegdngssprak: franska
Parter
Sokande: AQ (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten L. Massaux)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Berardis-Kayser
och G. Berscheid)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av utvarderingsrapporten for perio-
den 1 januari — 31 december 2008, i den mdn som det fast-
stalls dari att sokanden omfattas av prestationsnivé III och till-
delats tvd befordringspoidng.

Domslut

1. AQ:s utvdrderingsrapport for bedomnings- och befordringsfor-
farandet 2009 sdvil som beslutet att tilldela AQ tvd befordrings-
podng under samma forfarande ogiltigforklaras.

2. Europeiska kommissionen ska utge ersittning till AQ till ett be-
lopp av 2 000 euro.

3. Talan ogillas i dvrigt.

4. Europeiska kommissionen ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 288, 23.10.2010, s. 74.

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 28
juni 2011 — Mora Carrasco m.fl. mot parlamentet

(Mal F-128/10) ()

(Personalmal — Tjdnstemin — Forflyttning mellan institu-
tioner under ett befordringsforfarande dd tjanstemannen
skulle ha befordrats hos sin ursprungsinstitution — Behérig
institution for att bestimma om befordran av den tjdnsteman

som flyttat)
(2011/C 232/73)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Mora Carrasco m.fl. (Luxemburg, Luxemburg) (ombud:
advokaterna S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: O. Caisou-Rousseau och
J.E. de Wachter)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av besluten att inte befordra s6kan-
dena under befordringsforfarandet 2009.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Europaparlamentet ska bdra sina egna rdttegdngskostnader och
ersitta sokandenas rattegdngskostnader.

() EUT C 63, 26.2.2011, s. 35.

Personaldomstolens beslut (férsta avdelningen) av den 25
maj 2011 — Stefan Meierhofer mot kommissionen

(M4l F-74/07 RENV) (})

(Personalmdl — Rekrytering — Allmdnt uttagningsprov —

En kandidat misslyckas i det muntliga provet — Motiverings-

skyldighet — Bestammelser som styr uttagningskommitténs
arbete)

(2011/C 232/74)
Rattegdngssprdk: tyska

Parter

Sokande: Stefan Meierhofer (Miinchen, Tyskland) (ombud: advo-
katen H.-G. Schiessl)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och
B. Eggers)

Saken

Ogiltigforklaring av det beslut som uttagningskommittén for
uttagningsprovet EPSO AD[26/05 fattade den 10 maj 2007
om att inte fora upp Stefan Meierhofer pd reservlistan enligt
detta uttagningsprov, pd grund av att han underkints i den
muntliga delen av detta uttagningsprov.
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Avgorande

1. Anledning saknas att prova Stefan Meierhofers talan i den del
denna avser att beslutet av den 19 juni 2007 var otillrickligt
motiverat.

2. Stefan Meierhofers talan ogillas i Gvrigt, eftersom det dr uppenbart
att den i vissa delar inte kan tas upp till sakprovning och i 6vriga
delar ar ogrundad.

3. Europeiska kommissionen ska ersitta tvd tredjedelar av sokandens
rattegdngskostnader i det forsta forfarandet vid personaldomstolen
samt bdra sina egna rittegangskostnader i det forsta forfarandet
vid personaldomstolen, i forfarandet vid tribunalen och i detta

forfarande.

4. Sokanden ska bdra en tredjedel av sina egna rattegdngskostnader i
det forsta forfarandet vid personaldomstolen samt béra sina egna
rittegangskostnader i forfarandet vid tribunalen och i detta
forfarande.

() EUT C 223, 22.9.2007, s. 21.

Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 22
juni 2011 — Giorgio Lebedef mot kommissionen

(Mal F-33/10) (1)

(Personalmal — Tjdnstemin — bedomningsforfarandet for dr

2005 — Karridrutvecklingsrapport — Allminna genomforan-

debestimmelser for artikel 43 i tjansteforeskrifterna — Rap-

port upprittad till foljd av domen i mdl F-36/07 — Uppen-
bart att talan skall avvisas)

(2011/C 232/75)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Luxemburg) (ombud:
advokaten F. Frabetti)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och G.
Berscheid)

Saken

Begiran om ogiltigforklaring av sokandens karridrutvecklings-
rapport for perioden 1.1.2005-31.12.2005, i dess lydelse efter
att personaldomstolen ogiltigforklarade rapporten genom sin
dom i mal F-36/07.

Avgorande

1. Talan awvisas, eftersom det dr uppenbart att den inte kan provas i
sak.

2. Giorgio Lebedef ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 209, 31.07.10, s. 53.

Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 30
juni 2011 Van Asbroeck mot kommissionen

(M3l F-88/10) (1)

(Personalmdl — Tjinstemin — Beslut att placera i tillfdllig

lonegrad — Begiran om omprovning — Ny och visentlig

omstindighet — Foreligger inte — Talan avvisas dd det ir
uppenbart att den inte kan provas i sak)

(2011/C 232/76)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Marc Van Asbroeck (Dilbeek, Belgien) (ombud: advo-
katerna S. Rodrigues, A. Blot och C. Bernard-Glanz)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis, G.
Berscheid och D. Martin, darefter J. Currall och G. Berscheid)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att avsla sokandens be-
giran om delvis ogiltigférklaring av kommissionens beslut av
den 22 oktober 2008 om inforande av kompensationsersitt-
ning for de tjansteman som bytt kategori fore den 1 maj 2004,
om omplaceringen av sokanden med retroaktiv verkan fran den
1 maj 2004 i lonegrad D*4/8 och om rekonstruktion av so-
kandens karridr med beaktande av de befordringar, drliga an-
passningar och l6nedkningar som skett efter denna tidpunkt.

Avgorande
1. Talan awisas, eftersom det dr uppenbart att den inte kan provas i

sak.

2. Marc Van Asbroeck ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 317, 20.11.10 s. 50.

Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av den 29
juni 2011 Schuerewegen mot parlamentet

(M3l F-125/10) ()

(Personalmdl — Tjinstemin — Atgiird som innebir lingre

aystdnd till arbetsplatsen — Aterkallande av tjinstekort —

Aterkallande av tilltridesritt till datornitverk — Foregdende

administrativt klagomdl — Elektronisk overforing — Admi-

nistrationens kinnedom — Dréjsmdl — Uppenbart att talan
ska avvisas)

(2011/C 232/77)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Daniel Schuerewegen (Marienthal, Luxembourg) (om-
bud: advokaterna P. Nelissen Grade och G. Leblanc)
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Svarande: Europaparlamentet (ombud: O. Caisou-Rousseau och
E. Despotopoulou)

Saken

Yrkande om ogiltigforklaring av dels tillsittningsmyndighetens
beslut som innebar att sokanden fatt ett lingre avstdnd till sin
arbetsplats och att hans tjanstekort har dterkallats, dels av hand-
lingar som dr en foljd av ndmnda beslut, samt yrkande om
skadestand.

Avgorande

1. Talan awisas, eftersom det dr uppenbart att den inte kan provas i
sak.

2. Daniel Schuerewegen ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 30, 29.1.2011, s. 68.

Personaldomstolens beslut av den 20 maj 2011 —
Florentiny mot parlamentet
(M3l F-90/10) (1)
(2011/C 232/78)

Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pé forsta avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av madlet, till f6ljd av att parterna har triffat en forlikning.

() EUT C 55, 19.2.2011, s. 36

Personaldomstolens beslut av den 25 maj 2011 — AL mot
parlamentet

(M3l F-93/10) ()
(2011/C 232/79)
Rattegangssprak: franska

Ordféranden pé forsta avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 328, 4.12.10, s. 61

Personaldomstolens beslut av den 27 april 2011 — AR mot
kommissionen

(Mal F-120/10) ()
(2011/C 232/80)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pé forsta avdelningen har forordnat om avskriv-
ning av mélet.

() EUT C 72, 5.3.11, s. 35.
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