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SODNI POSTOPKI

Sodisce

Zadeva C-221/18 P: Sklep Sodisca (Sesti senat) z dne 13. decembra 2018 — Electricité de France (EDF)/
Evropska komisija, Francoska republika (Pritozba — Clen 181 Poslovnika Sodis¢a — Drzavne pomoéi —
Prvi sklep Evropske komisije — Drzavna pomo¢, nezdruzljiva z notranjim trgom — Razglasitev ni¢nosti
s strani Splosnega sodis¢a Evropske unije — Potrditev s strani Sodis¢a Evropske unije — Drugi sklep
Komisije — Ukrep drzave pomoci, nezdruzljiv z notranjim trgom — Zavrnitev ni¢nostne tozbe —
Clen 266 PDEU - Krsitev pravnomocnosti prve sodbe Splosnega sodiica — Izkrivljanje dokazov —
Neupostevanje s strani Splosnega sodis¢a Komisijinih obveznosti skrbne in nepristranske preiskave —
Pomanjkljiva obrazlozitev — Opredelitev ukrepa — Nova ali obstoje¢a pomo¢) . .. .............

Zadeva C-561/18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Verwaltungsgericht Berlin
(Nemcija) 4. septembra 2018 — Solvay Chemicals GmbH/Bundesrepublik Deutschland . . ... ... ..

Zadeva C-674[18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Bundesarbeitsgerichts
(Nemcija) 30. oktobra 2018 — EM/TMD Friction GmbH . .. ........ ... . ... . ........

Zadeva C-675[18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Bundesarbeitsgerichts
(Nemcija) 30. oktobra 2018 — FL/TMD Friction EsCo GmbH . . .. ......... ... . ... .....

Zadeva C-719/18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozZilo Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italija) 15. novembra 2018 — Vivendi SA/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni . .. ... ... ...

Zadeva C-760/18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Monomeles Protodikeio
Lasithiou (Gr¢ija) 4. decembra 2018 — M.V. in drugi/Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) ,Dimos
Agiou Nikolaou® . ... . .

Zadeva C-827[18: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Amtsgericht Kamenz
(Nemdija) 24. decembra 2018 — MC/ND . . ...ttt e

Zadeva C-17[19: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Cour de cassation (Francija)
10. januarja 2019 — Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures . . . . . .

Zadeva C-19/19: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Cour de cassation (Belgija)
11. januarja 2019 — Etat belge/Pantochim SA, v likvidaciji . ........... ... ... ... ... ...

Zadeva C-29/19: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Bundessozialgericht (Nemcija)
16. januarja 2019 — ZP/Bundesagentur fiir Arbeit ... ...... ... .. ... . . L L

Zadeva C-30/19: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Hogsta domstolen (Svedska)
10. januarja 2019 — Diskrimineringsombudsmannen/Braathens Regional Aviation AB . ... ... ...

Zadeva C-35/19: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunal de premiere instance
de Liege (Belgija) 21. januarja 2019 - BU[Etat belge . . ... ... ... ... . .

Zadeva C-46/19 P: Pritozba, ki jo je Svet Evropske unije vloZzil 25. januarja 2019 zoper sodbo
Splosnega sodis¢a (tretji razsirjeni senat) z dne 15. novembra 2018 v zadevi T-316/14, Kurdistan
Workers' Party (PKK)[SVEL . . . ..ottt e

Zadeva C-69/19 P: Pritozba, ki jo je Credito Fondiario SpA vlozila 29. januarja 2019 zoper sklep
Splosnega sodisca (osmi senat) z dne 19. novembra 2018 v zadevi T-661/16, Credito Fondiario/CRU
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2019/C 103/20
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2019/C 103[27

2019/C 103/28

2019/C 103/29

2019/C 103/30

2019/C 103[31

2019/C 103/32

2019/C 103/33

Zadeva C-157[17: Sklep predsednika Sodis¢a z dne 12. decembra 2018 (predlog za sprejetje
predhodne odlo¢be Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemska) — X/Staatssecretaris van Financién, ob
udelezbi: Nederlandse Orde van Belastingadviseurs, Loyens Loeff NV .. ... .. ... ... . ... ..

Zadeva C-76/18: Sklep predsednika Sodis¢a z dne 11. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika
Avstrija, ob podpori Francoske republike . ... ... . ...

Zadeva C-77/18: Sklep predsednika Sodisca z dne 11. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika
Avstrija, ob podpori Francoske republike . ... ... .. .. L

Zadeva C-79/18: Sklep predsednika Sodis¢a z dne 11. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika
Avstrija, ob podpori Francoske republike . ... ... ...

Zadeva C-206/18: Sklep predsednika Sodis¢a z dne 11. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika
Poljska ob intervenciji Kraljevine Belgije in Francoske republike ... ..... ... .. ... ... . ...

Zadeva C-487/18: Sklep predsednika Sodi$¢a z dne 17. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika
AVSITIIa L e

Zadeva C-685/18: Sklep predsednika Sodis¢a z dne 21. decembra 2018 (predlog za sprejetje
predhodne odlo¢be High Court (Irlande) — Irska) — Minister for Justice and Equality/ND . . .. ... ..

Splosno sodisce

Zadeva T-177/16: Sodba Splosnega sodisca z dne 5. februarja 2019 — Mema/CPVO (Bracburn 78
(11078)) (Zlahtniteljske pravice — Prijava za podelitev Zlahtniteljske pravice v Skupnosti za rastlinsko
sorto Bracburn 78 (11078) — Dolocitev drugega urada za preizkusanje sort — Obseg preizkusa, ki ga
mora opraviti odbor za pritozbe — Obveznost obrazlozitve) ................ ... .......

Zadeva T-487/16: Sodba Splodnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Arango Jaramillo in drugi/EIB
(Javni usluzbenci — Zaposleni v EIB — Pokojnine — Reforma iz leta 2008 — Zvisanje prispevne stopnje —
Poznejsi placilni listi — Neobstoj akta, ki posega v polozZaj — Nedopustnost) .. ...............

Zadeva T-11/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — RK/Svet (Javni usluzbenci —
Uradniki — Clen 42c¢ Kadrovskih predpisov — Dopust v interesu sluzbe — Enako obravnavanje —
Prepoved diskriminacije zaradi starosti — O¢itna napaka pri presoji — Pravica do izjave — Dolznost
skrbnega ravnanja — Odgovornost) . .. ... ... ...

Zadeva T-117/17: Sodba Splosnega sodisca z dne 17. januarja 2019 — Proximus/Svet (Javna narocila
storitev — Postopek s pogajanji — Ekonomsko najugodnejsa ponudba — Zavrnitev ponudnikove
ponudbe — Polje proste presoje narocnika — Zakonitost metode ocenjevanja — Nacelo dobrega
financnega poslovodenja) . ... ... ...

Zadeva T-166/17: Sodba Splosnega sodisca z dne 22. januarja 2019 — EKETA/Komisija (Arbitrazna
klavzula — Pogodba Sensation, sklenjena v okviru sedmega okvirnega programa — Upraviceni stroski —
Obvestilo o dolgovanem znesku, ki ga izda toZzena stranka za izterjavo vnaprej$njih placil —
Zanesljivost list prisotnosti — Nasprotje interesov) . . ... ... ....o.uuuueeennnnneeee...

Zadeva T-198/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 22. januarja 2019 — EKETA/Komisija (Arbitrazna
klavzula — Pogodba Actibio, sklenjena v okviru sedmega okvirnega programa — Upraviceni stroski —
Obvestilo o dolgovanem znesku, ki ga izda toZzena stranka za izterjavo vnaprej$njih placil -
Zanesljivost list prisotnosti — Nasprotje interesov) . . ... ... .....uuuueeennnnueeee. ..

Zadeva T-215/17: Sodba Splosnega sodi§¢a z dne 31. januarja 2019 — Pear Technologies/EUIPO —
Apple (PEAR) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Figurativna znamka Evropske unije
PEAR - Prejsnja figurativna znamka Evropske unije, ki prikazuje jabolko — Relativni razlog za
zavrnitev — Neobstoj podobnosti znakov — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal ¢len 8(5) Uredbe
(EU) 2017/1001)) -+ v e veeeee e e e e e e e e e
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2019/C 103/34

2019/C 103/35

2019/C 103/36

2019/C 103[37

2019/C 103/38

2019/C 103/39

2019/C 103/40

2019/C 103[41

2019/C 103[42

2019/C 103/43

Zadeva T-287/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Swemac Innovation/EUIPO -
SWEMAC Medical Appliances (SWEMAC) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti —
Besedna znamka Evropske unije SWEMAC — Firma ali prej$nje nacionalno trgovsko ime SWEMAC
Medical Appliances AB — Relativni razlog za zavrnitev — Zozitev zaradi pristanka — Clen 53(1)
(c) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal ¢len 60(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001) — Verjetnost zmede —
Clen 54(2) Uredbe st. 207/2009 (postal ¢len 61(2) Uredbe 2017/1001) — Clen 8(4) Uredbe $t. 207/
2009 (postal ¢len 8(4) Uredbe 2017/1001) — Dokazi, prvi¢ predlozeni pred Splosnim sodis¢em) . . .

Zadeva T-290/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Stavytskyi/Svet (Skupna zunanja
in varnostna politika — Omejevalni ukrepi zaradi razmer v Ukrajini — Zamrznitev sredstev — Seznam
oseb, subjektov in organov, za katere se uporabi zamrznitev sredstev in gospodarskih virov — Ohranitev
imena toZeCe stranke na seznamu — Obveznost obrazloZitve — Ugovor nezakonitosti — Nacelo
sorazmernosti — Pravna podlaga — O¢itna napaka pri presoji — Nacelo ne bis in idem) . . ... ... ..

Zadeva T-336/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 29. januarja 2019 — The GB Foods/EUIPO -
Yatecomeré (YATEKOMO) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Besedna
znamka Evropske unije YATEKOMO - Figurativna nacionalna znamka yatecomeré — Dopustnost novih
dokazov, s katerimi se potrjuje splosno znano dejstvo — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) in ¢len 53(1)
(a) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postala ¢len 8(1)(b) in ¢len 60(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001)) . . .. ..

Zadeva T-461[17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februar 2019 — TN/ENISA (Javni usluzbenci —
Zacasni usluzbenci — Zaposlovanje — Obvestilo o prostem delovnem mestu — Delovno mesto vodje
oddelka — Vpis na rezervni seznam — Sprejetje ponudbe za zaposlitev — Umik ponudbe za zaposlitev —
Pogoji zaposlitve — Osebnostne lastnosti — Clen 12 PZDU — O¢itna napaka pri presoji — Obdelava
osebnih podatkov — Pravica do izjave — Odgovornost) . ............... ... . ...

Zadeva T-549/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Duym/Svet (Javni usluzbenci —
Uradniki — Postopek imenovanja na delovno mesto vodje oddelka — Obvestilo o prostem delovnem
mestu — Zavrnitev prijave — Imenovanje drugega kandidata — Obveznost obrazlozitve — Nacelo dobrega
upravljanja — Interes sluzbe — Ocitna napaka pri presoji — Nacelo prepovedi diskriminacije) . . .. ..

Zadeva T-559/17: Sodba Splosnega sodi§¢a z dne 31. januarja 2019 — Abdulkarim/Svet (Skupna
zunanja in varnostna politika — Omejevalni ukrepi, sprejeti proti Siriji — Zamrznitev sredstev — Napaka
pri presoji — Prilagoditev ¢asovnih ucinkov razglasitve nicnosti) ... ........ ... .. . L.

Zadeva T-580/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 — Karp/Parlament (Javni
usluzbenci — Pogodbeni usluzbenci — Uvrstitev — Clen 90(2) Kadrovskih predpisov — Preuranjeni
zahtevek — Nepravilnost predhodnega postopka — Nedopustnost — Samostojnost pravnih sredstev —
Nepodaljsanje pogodbe pomozni pogodbeni usluzbenki, ki je povezano s porodniskim dopustom —
Obveznost obrazlozitve — Zaporedne pogodbe za dolo¢en ¢as — Zloraba pravice — Pravica do
zasliSanja — OdgoOVOINOSt) . . . .« oottt

Zadeva T-604/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — Thun/EUIPO (Riba) (Model
Skupnosti — Registrirani model Skupnosti — Neobstoj zahteve za podaljsanje — Izbris modela po izteku
registracije — Zahteva za vrnitev v prej$nje stanje — Dolznost skrbnega ravnanja — Prenos pooblastila —
[zguba Pravic) . . . .o

Zadeva T-656/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Sumol + Compal Marcas|
EUIPO - Jacob (Dr. Jacob’s essentials) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava
figurativne znamke Evropske unije Dr. Jacob’s essentials — Prej$nja besedna mednarodna znamka
COMPAL ESSENCIAL — Prej$nji figurativni nacionalni in mednarodni znamki FRUTA essencial in
Compal FRUTA essencial — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen (8)(1)(b) Uredbe
(ES) 8t. 2072009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe 2017/1001)) .. ... v v

Zadeva T-667/17: Sodba Splosnega sodisca z dne 31. januarja 2019 — Alkarim for Trade and Industry|
Svet (Skupna zunanja in varnostna politika — Omejevalni ukrepi proti Siriji — Zamrznitev sredstev —
Napaka pri presoji — Prilagoditev ¢asovnih u¢inkov razglasitve ni¢nosti) . ..................

27

27

28

29

30

30

31

32

33



2019/C 10344

2019/C 103/45

2019/C 103/46

2019/C 103/47

2019/C 103/48

2019/C 103/49

2019/C 103/50

2019/C 103/51

2019/C 103/52

2019/C 103/53

Zadeva T-766/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Eglo Leuchten/EUIPO — Di-Ka
(Lampe) (Modeli Skupnosti — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Registriran model Skupnosti, ki
predstavlja elektri¢ne instalacije za osvetljevanje — Razlog za ugotovitev ni¢nosti — Prej$nji model —
Individualna narava — Seznanjeni uporabnik — Stopnja svobode oblikovalca — Clen 6 Uredbe (ES) st. 6/
2002) st

Zadeva T-767[17: Sodba Splosnega sodisca z dne 7. februarja 2019 — Eglo Leuchten/EUIPO — Briloner
Leuchten (Lampe) (Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev ni¢nost — Registriran model Skupnosti,
ki ponazarja svetilko — Razlog za ugotovitev ni¢nosti — Prej$nji model — Individualna narava —
Seznanjeni uporabnik — Stopnja svobode oblikovalca — Clen 6 Uredbe (ES) $t. 6/2002) ... ......

Zadeva T-785/17: Sodba Splosnega sodisc¢a z dne 24. januarja 2019 — Ilhan/EUIPO — Time Gate (BIG
SAM SPORTSWEAR COMPANY) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti —
Mednarodna registracija, v kateri je imenovana Evropska unija — Figurativna znamka BIG SAM
SPORTSWEAR COMPANY - Prej$nja besedna znamka SAM — Relativni razlog za zavrnitev — ZozZitev
zaradi pristanka — Dokazi, prvi¢ predlozeni pred Splosnim sodis¢em — Clen 54(2) Uredbe (ES) st. 207/
2009 (postal ¢len 61(2) Uredbe (EU) 2017/1001) — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe $t. 207/
2009 (postal ¢len 8, (1)(b) Uredbe 2017/1001)) . . ..o oo v e

Zadeva T-789/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 - TecAlliance[EUIPO -
Siemens (TecDocPower) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke
Evropske unije TecDocPower — Prej$nja besedna in prej$nja figurativna znamka Evropske unije
TECDOC in TecDoc — Relativni razlog za zavrnitev — Podobnost proizvodov in storitev — Clen 8(1)
(b) Uredbe (ES) 5t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Resna in dejanska uporaba
prejsnjih znamk — Clen 42(2) in (3) Uredbe $t. 207/2009 (postal ¢len 47(2) in (3) Uredbe 2017/1001))

Zadeva T-800/17: Sodba Splosnega sodii¢a z dne 24. januarja 2019 — Brown Street Holdings/EUIPO —
Enesan (FIGHT LIFE) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Mednarodna registracija,
v kateri je imenovana Evropska unija — Besedna znamka FIGHT LIFE — Prej$nja besedna znamka
Evropske unije FIGHT FOR LIFE — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)
(b) Uredbe (ES) §t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Obveznost obrazlozitve —
Clen 75 Uredbe §t. 207/2009 (postal ¢len 94 Uredbe 2017/1001)) ... ... ... ..

Zadeva T-79/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Bekat/EUIPO — Borbet (ARBET)
(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije ARBET -
Prej$nja besedna nacionalna znamka BORBET — Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede —
Podobnost znakov — Clen 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) . .. oo oo eeee

Zadeva T-88/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 5. februarja 2019 — Gruppo Armonie/EUIPO
(ARMONIE) (Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije ARMONIE —
Absolutni razlog za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega uc¢inka — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/
003

Zadeva T-97/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — DeepMind Technologies/EUIPO
(STREAMS) (Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije STREAMS — Absolutni
razlogi za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) in (2) Uredbe (EU) 2017/1001) — Prej$nja praksa EUIPO)

Zadeva T-181/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 24. januarja 2019 — Multifit/EUIPO (TAKE CARE)
(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije TAKE CARE — Absolutni razlog
za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega u¢inka — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) .........

Zadeva T-256/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Arezzo Inddstria e Comérciof
EUIPO (SCHUTZ) (Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije SCHUTZ -
Absolutni razlogi za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (ES) 3t. 207/2009 (postal ¢len 7
(1)(b) in (c) Uredbe (EU) 2017[1001)) . . oottt e e
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2019/C 103/66
2019/C 103/67
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2019/C 103/69

2019/C 103/70

2019/C 103/71

2019/C 10372

2019/C 103/73

Zadeva T-332[18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 — Marry Me Group/EUIPO
(MARRY ME) (Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije MARRY ME —
Absolutni razlog za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001) . ... .........

Zadeva T-333/18: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 — Marry Me Group/EUIPO (marry
me) (Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije marry me — Absolutni razlog
za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001) ... ..o ..

Zadeva T-427[18: Sodba Splodnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — Geske/EUIPO (SATISFYERMEN)
(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije SATISFYERMEN — Absolutni
razlogi za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001 — Neobstoj razlikovalnega
ucinka — Clen 7(1)(b) Uredbe 2017/1001 — Obveznost obrazlozitve — Clen 94, prvi stavek, Uredbe
2017)1001) . oot e

Zadeva T-149/16: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/
Komisija (Ni¢nostna tozba — Finan¢na pomo¢ na podrodju Instrumenta za povezovanje Evrope —
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SODISCE EVROPSKE UNIJE

Zadnje objave Sodis¢a Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije

(2019/C 103/01)

Ta besedila so na voljo na:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu


http://eur-lex.europa.eu/
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SODISCE

SKLEP SODISCA
z dne 12. februarja 2019
o praznikih in dela prostih dnevih ter sodnih pocitnicah

(2019/C 103/02)

SODISCE JE -
ob upostevanju ¢lena 24(2), (4) in (6) Poslovnika,

ker je treba na podlagi te dolocbe dolociti seznam praznikov in dela prostih dni ter datume sodnih pocitnic —

SKLENILO:

Clen 1

Dela prosti dnevi in prazniki v smislu ¢lena 24(4) in (6) Poslovnika so:
— novo leto,

— velikono¢ni ponedeljek,
— 1. maj,

— vnebohod,

— binkostni ponedeljek,
— 23. junij,

— 15. avgust,

— 1. november,

— 25. december,

— 26. december.

Clen 2

Med 1. novembrom 2019 in 31. oktobrom 2020 so sodne pocitnice v smislu ¢lena 24(2) in (6) Poslovnika:
— bozi¢ 2019: od ponedeljka, 23. decembra 2019, do vklju¢no nedelje, 12. januarja 2020,

— velika no¢ 2020: od ponedeljka, 6. aprila 2020, do vklju¢no nedelje, 19. aprila 2020,
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— poletje 2020: od Cetrtka, 16. julija 2020, do ponedeljka, 31. avgusta 2020.
Clen 3

Ta sklep zacne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.
V Luxembourgu, 12. februarja 2019

Sodni tajnik Predsednik
A. CALOT ESCOBAR K. LENAERTS
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Razporeditev podpredsednice v senat petih sodnikov

(2019/C 103/03)

Sodisce je na upravni seji 10. oktobra 2018 odlocilo, da podpredsednico razporedi v senat petih sodnikov v vseh zadevah,
v katerih ima vlogo porocevalke in ki jih Sodis¢e dodeli taki sestavi.

Sodis¢e je na podlagi ¢lena 11(1) Poslovnika odlocilo, da se R. Silva de Lapuerta za obdobje od 10. oktobra 2018 do
6. oktobra 2021 razporedi v prvi senat.

Razporeditev podpredsednice ter predsednice in predsednikov senatov petih sodnikov v senate treh
sodnikov

(2019/C 103/04)

Sodisce je na upravni seji 26. februarja 2019 poleg tega odlocilo, da podpredsednico ter predsednico in predsednike senatov
petih sodnikov razporedi v senate treh sodnikov v vseh zadevah, v katerih imajo vlogo porocevalke oziroma poroéevalcev
in ki jih Sodis¢e dodeli taki sestavi.

Sodisce je zato na podlagi ¢lena 11(1) Poslovnika odlocilo, da se za obdobje od 26. februarja 2019 do 6. oktobra 2021
R. Silva de Lapuerta in J. C. Bonichot razporedita v Sesti senat, A. Arabadjiev v sedmi senat, A. Prechal v osmi senat,
M. Vilaras v deveti senat in E. Regan v deseti senat.



18.3.2019 Uradni list Evropske unije C 103/5

SPLOSNO SODISCE

SKLEP SPLOSNEGA SODISCA
z dne 27. februarja 2019
o sodnih po¢itnicah

(2019/C 103/05)

SPLOSNO SODISCE JE —

ob upostevanju ¢lena 41(2) Poslovnika —

SKLENILO:
Clen 1
V sodnem letu, ki se za¢ne 1. septembra 2019, so sodne pocitnice v smislu ¢lena 41(2) in (6) Poslovnika:
— bozi¢ 2019: od ponedeljka, 23. decembra 2019, do vklju¢no nedelje, 12. januarja 2020,
— velika no¢ 2020: od ponedeljka, 6. aprila 2020, do vklju¢no nedelje, 19. aprila 2020,
— poletje 2020: od Cetrtka, 16. julija 2020, do vklju¢no ponedeljka, 31. avgusta 2020.
Clen 2

Ta sklep zacne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.
V Luxembourgu, 27. februarja 2019

Sodni tajnik Predsednik
E. COULON M. JAEGER
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v

(Objave)

SODNI POSTOPKI

SODISCE

Sklep Sodis¢a (Sesti senat) z dne 13. decembra 2018 - Electricité de France (EDF)/Evropska komisija,
Francoska republika

(Zadeva C-221/18 P) ()

(Pritozba — Clen 181 Poslovnika Sodista — DrZavne pomo&i — Prvi sklep Evropske komisije — DrZavna
pomoc, nezdruZljiva z notranjim trgom — Razglasitev nicnosti s strani Splosnega sodis¢a Evropske unije —
Potrditev s strani Sodis¢a Evropske unije — Drugi sklep Komisije — Ukrep drZave pomoci, nezdruZljiv
z notranjim trgom — Zavrnitev nicnostne tozbe — Clen 266 PDEU — Krsitev pravnomocnosti prve sodbe
Splosnega sodis¢a — Izkrivljanje dokazov — Neupostevanje s strani Splosnega sodis¢a Komisijinih
obveznosti skrbne in nepristranske preiskave — Pomanjkljiva obrazloZitev — Opredelitev ukrepa — Nova ali
obstojeca pomoc)

(2019/C 103/06)

Jezik postopka: francoscina
Stranke
Pritoznica: Electricité de France (EDF) (zastopnik: M. Debroux, avocat)

Drugi stranki: Evropska komisija (zastopniki: E. Gippini Fournier, B. Stromsky in D. Recchia, agenti), Francoska republika

Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. Flectricité de France (EDF) se naloZi placilo stroskov.

() UL C 182, 28.5.2018.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Verwaltungsgericht Berlin (Nemcdija)
4. septembra 2018 - Solvay Chemicals GmbH/Bundesrepublik Deutschland

(Zadeva C-561/18)
(2019/C 103/07)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Verwaltungsgericht Berlin

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Solvay Chemicals GmbH
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TozZena stranka: Bundesrepublik Deutschland
Splosno sodisce (prvi senat) je s sklepom z dne 6. februarja 2019 odlocilo:

Clen 49(1), drugi pododstavek, in Priloga IV, totka 20, B, Uredbe Komisije (EU) $t. 601/2012 z dne 21. junija 2012
o spremljanju emisij toplogrednih plinov in porocanju o njih v skladu z Direktivo 2003/87/ES Evropskega parlamenta in
Sveta () sta neveljavna v delu, v katerem dolocata, da se ogljikov dioksid (CO,), ki se zaradi proizvodnje oborjenega
kalcijevega karbonata prenese na drugo napravo, sistemati¢no vkljuéi med emisije naprave za proizvodnjo natrijevega
karbonata, ne glede na to, ali se sprosti v ozra¢je ali ne.

() UL 2012, L 181, str. 30.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Bundesarbeitsgerichts (Nemcija) 30. oktobra
2018 - EM/TMD Friction GmbH

(Zadeva C-674/18)
(2019/C 103/08)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bundesarbeitsgericht

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: EM

TozZena stranka: TMD Friction GmbH

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je na podlagi ¢lena 3(4) Direktive Sveta 2001/23/ES (') z dne 12. marca 2001 o priblizevanju zakonodaje drzav
¢lanic v zvezi z ohranjanjem pravic delavcev v primeru prenosa podjetij, obratov ali delov podjetij ali obratov v primeru
prenosa podjetja po uvedbi postopka zaradi insolventnosti nad sredstvi odsvojitelja v nacionalnem pravu, ki v primeru
prenosa podjetja doloca, da se ¢len 3(1) in (3) Direktive 2001/23/ES naceloma uporablja tudi v zvezi s pravico delavcev
do starostnih, invalidskih ali druzinskih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni,
dopustno dolo¢iti omejitev, v skladu s katero pridobitelj ne jam¢i za pri¢akovane pravice do prejemkov, ki temeljijo na
delovni dobi, ki je bila dopolnjena pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti?

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali se potrebni ukrepi, s katerimi se zavarujejo interesi delavcev v zvezi s priznanimi ali pri¢akovanimi pravicami do
starostnih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni, iz clena 3(4)(b) Direktive
2001/23ES v primeru prenosa podjetja po uvedbi postopka zaradi insolventnosti nad sredstvi odsvojitelja presojajo na
podlagi zahtevane ravni varstva iz clena 8 Direktive 2008/94/ES () Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. oktobra
2008 o varstvu delavcev v primeru pladilne nesposobnosti delodajalca?

3. Ce je odgovor na drugo vprasanje za predhodno odlocanje nikalen:

Ali je treba ¢len 3(4)(b) Direktive 2001/23/ES razlagati tako, da so potrebni ukrepi, s katerimi se zavarujejo interesi
delavcev v zvezi s priznanimi ali pricakovanimi pravicami do starostnih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja
v podjetju ali na medpodjetniski ravni, sprejeti, ¢e nacionalno pravo doloca, da
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— se obveznost prihodnjega zagotavljanja starostne dajatve na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na
medpodjetniski ravni delavcem, ki jih zadeva prenos podjetja v primeru insolventnosti, naéeloma prenese na
pridobitelja,

— pridobitelj za pricakovane pravice iz naslova poklicne pokojnine jam¢i v obsegu, ki se nanasa na delovno dobo, ki je
bila v tem podjetju dopolnjena po uvedbi postopka zaradi insolventnosti,

— na podlagi nacionalnega prava dolo¢eno zdruZenje za jamstvo poklicnega pokojninskega zavarovanja v tem primeru
ne jaméi za tisti del prihodnjih pravic do pokojninskih prejemkov, ki so bile pridobljene pred uvedbo postopka
zaradi insolventnosti, in

— lahko delavec prihodnje pravice do pokojninskih prejemkov, ki so bile pridobljene pred uvedbo postopka zaradi
insolventnosti, uveljavlja v okviru postopka zaradi insolventnosti odsvojitelja?

4. Ali se v primeru, ¢e nacionalno pravo v primeru prenosa podjetja dolo¢a uporabo ¢lenov 3 in 4 Direktive 2001/23/ES
tudi med postopkom zaradi insolventnosti, ¢len 5(2)(a) Direktive 2001/23/ES uporablja za pricakovane pravice delavcev
iz naslova dodatnega pokojninskega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni, ki so sicer nastale Ze pred
uvedbo postopka zaradi insolventnosti, vendar delavci terjatve iz naslova dajatev pridobijo Sele ob nastopu
zavarovalnega primera, torej Sele pozneje?

5. Ce je odgovor na drugo ali Eetrto vprasanje za predhodno odlo¢anje pritrdilen:

Ali minimalna raven varstva, ki jo morajo zagotoviti drzave ¢lanice na podlagi ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 22. oktobra 2008 o varstvu delavcev v primeru insolventnosti delodajalca, zajema tudi
obveznost zavarovanja pricakovanih pravic, ki ob uvedbi postopka zaradi insolventnosti na podlagi nacionalnega prava
na podlagi zakona $e niso bile pridobljene in ki se tudi sicer na podlagi zakona pridobijo samo zato, ker prenchanje
delovnega razmerja ni povezano z insolventnostjo?

6. Ce je odgovor na peto vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Pod katerimi pogoji je mogoce izgube, ki so nastale nekdanjemu delavcu v okviru prejemkov iz naslova poklicnega
pokojninskega zavarovanja zaradi insolventnosti delodajalca, Steti za ocitno nesorazmerne in s tem drzave clanice
zavezati k zagotovitvi minimalnega varstva na podlagi ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES, ¢eprav bo delavec prejel najmanj
polovico prejemkov iz naslova pridobljenih pokojninskih pravic?

7. Ce je odgovor na peto vprasanje za predhodno odlo¢anje pritrdilen:

Ali se varstvo pri¢akovanih pravic delavcev na podlagi ¢lenov 3(4)(b) ali 5(2)(a) Direktive 2001/23/ES — ki je
enakovredno varstvu iz ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES — zagotavlja, tudi ¢e ta obveznost ne izhaja iz nacionalnega prava,
temve¢ zgolj iz neposredne uporabe ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES?

8. Ce je odgovor na sedmo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali ima ¢len 8 Direktive 2008/94/ES neposredni ucinek, tako da se lahko posamezni delavec nanj sklicuje pred
nacionalnimi sodis¢i, tudi ¢e delavec sicer prejme vsaj polovico dajatev, ki izhajajo iz pridobljenih pokojninskih pravic,
izgube, ki so mu nastale zaradi insolventnosti delodajalca, pa je treba kljub temu $teti za nesorazmerne?

9. Ce je odgovor na osmo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali je ustanova zasebnega prava, ki jo je drzava ¢lanica — kar je za delodajalce obvezno — dolocila kot zdruzenje za
jamstvo poklicnega pokojninskega zavarovanja, ki je predmet drzavnega nadzora finan¢nih storitev in ki na podlagi
javnega prava od delodajalcev pobira prispevke za zavarovanje in lahko kot organ z upravnim aktom dolo¢i pogoje za
izvribo, javni organ drzave clanice?

(1) UL, posebna izdaja v slovensCini, poglavje 5, zvezek 4, str. 98.
() UL L 283, 2008, str. 36.
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Bundesarbeitsgerichts (Nemcija) 30. oktobra
2018 — FL/TMD Friction EsCo GmbH

(Zadeva C-675/18)
(2019/C 103/09)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bundesarbeitsgericht

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: FL

ToZena stranka: TMD Friction EsCo GmbH

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali je na podlagi ¢lena 3(4) Direktive Sveta 2001/23[ES (*) z dne 12. marca 2001 o priblizevanju zakonodaje drzav
¢lanic v zvezi z ohranjanjem pravic delavcev v primeru prenosa podjetij, obratov ali delov podjetij ali obratov v primeru
prenosa podjetja po uvedbi postopka zaradi insolventnosti nad sredstvi odsvojitelja v nacionalnem pravu, ki v primeru
prenosa podjetja doloca, da se ¢len 3(1) in (3) Direktive 2001/23/ES naceloma uporablja tudi v zvezi s pravico delavcev
do starostnih, invalidskih ali druzinskih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni,
dopustno dolo¢iti omejitev, v skladu s katero pridobitelj ne jam¢i za pri¢akovane pravice do prejemkov, ki temeljijo na
delovni dobi, ki je bila dopolnjena pred uvedbo postopka zaradi insolventnosti?

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali se potrebni ukrepi, s katerimi se zavarujejo interesi delavcev v zvezi s priznanimi ali pri¢akovanimi pravicami do
starostnih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni, iz ¢lena 3(4)(b) Direktive
2001/23/ES v primeru prenosa podjetja po uvedbi postopka zaradi insolventnosti nad sredstvi odsvojitelja presojajo na
podlagi zahtevane ravni varstva iz clena 8 Direktive 2008/94/ES () Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. oktobra
2008 o varstvu delavcev v primeru pladilne nesposobnosti delodajalca?

3. Ce je odgovor na drugo vprasanje za predhodno odlocanje nikalen:

Al je treba c¢len 3(4)(b) Direktive 2001/23/ES razlagati tako, da so potrebni ukrepi, s katerimi se zavarujejo interesi
delavcev v zvezi s priznanimi ali pricakovanimi pravicami do starostnih dajatev na podlagi dodatnega zavarovanja
v podjetju ali na medpodjetniski ravni, sprejeti, ¢e nacionalno pravo doloca, da

— se obveznost prihodnjega zagotavljanja starostne dajatve na podlagi dodatnega zavarovanja v podjetju ali na
medpodjetniski ravni delavcem, ki jih zadeva prenos podjetja v primeru insolventnosti, naéeloma prenese na
pridobitelja,

— pridobitelj za pricakovane pravice iz naslova poklicne pokojnine jam¢i v obsegu, ki se nanasa na delovno dobo, ki je
bila v tem podjetju dopolnjena po uvedbi postopka zaradi insolventnosti,

— na podlagi nacionalnega prava doloceno zdruZenje za jamstvo poklicnega pokojninskega zavarovanja v tem primeru
ne jamdi za tisti del prihodnjih pravic do pokojninskih prejemkov, ki so bile pridobljene pred uvedbo postopka
zaradi insolventnosti, in
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— lahko delavec prihodnje pravice do pokojninskih prejemkov, ki so bile pridobljene pred uvedbo postopka zaradi
insolventnosti, uveljavlja v okviru postopka zaradi insolventnosti odsvojitelja?

4. Ali se v primeru, ¢e nacionalno pravo v primeru prenosa podjetja dolo¢a uporabo ¢lenov 3 in 4 Direktive 2001/23/ES
tudi med postopkom zaradi insolventnosti, ¢len 5(2)(a) Direktive 2001/23/ES uporablja za pricakovane pravice delavcev
iz naslova dodatnega pokojninskega zavarovanja v podjetju ali na medpodjetniski ravni, ki so sicer nastale Ze pred
uvedbo postopka zaradi insolventnosti, vendar delavci terjatve iz naslova dajatev pridobijo Sele ob nastopu
zavarovalnega primera, torej Sele pozneje?

5. Ce je odgovor na drugo ali Cetrto vprasanje za predhodno odlo¢anje pritrdilen:

Ali minimalna raven varstva, ki jo morajo zagotoviti drzave ¢lanice na podlagi clena 8 Direktive 2008/94/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 22. oktobra 2008 o varstvu delavcev v primeru insolventnosti delodajalca, zajema tudi
obveznost zavarovanja pricakovanih pravic, ki ob uvedbi postopka zaradi insolventnosti na podlagi nacionalnega prava
na podlagi zakona e niso bile pridobljene in ki se tudi sicer na podlagi zakona pridobijo samo zato, ker prenehanje
delovnega razmerja ni povezano z insolventnostjo?

6. Ce je odgovor na peto vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Pod katerimi pogoji je mogoce izgube, ki so nastale nekdanjemu delavcu v okviru prejemkov iz naslova poklicnega
pokojninskega zavarovanja zaradi insolventnosti delodajalca, Steti za ocitno nesorazmerne in s tem drzave ¢lanice
zavezati k zagotovitvi minimalnega varstva na podlagi ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES, ¢eprav bo delavec prejel najmanj
polovico prejemkov iz naslova pridobljenih pokojninskih pravic?

7. Ce je odgovor na peto vprasanje za predhodno odlo¢anje pritrdilen:

Ali se varstvo pri¢akovanih pravic delavcev na podlagi ¢lenov 3(4)(b) ali 5(2)(a) Direktive 2001/23/ES — ki je
enakovredno varstvu iz ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES — zagotavlja, tudi ¢e ta obveznost ne izhaja iz nacionalnega prava,
temve¢ zgolj iz neposredne uporabe ¢lena 8 Direktive 2008/94/ES?

8. Ce je odgovor na sedmo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali ima c¢len 8 Direktive 2008/94/ES neposredni ucinek, tako da se lahko posamezni delavec nanj sklicuje pred
nacionalnimi sodi§¢i, tudi ¢e delavec sicer prejme vsaj polovico dajatev, ki izhajajo iz pridobljenih pokojninskih pravic,
izgube, ki so mu nastale zaradi insolventnosti delodajalca, pa je treba kljub temu $teti za nesorazmerne?

9. Ce je odgovor na osmo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen:

Ali je ustanova zasebnega prava, ki jo je drzava ¢lanica — kar je za delodajalce obvezno — dolocila kot zdruZenje za
jamstvo poklicnega pokojninskega zavarovanja, ki je predmet drzavnega nadzora finan¢nih storitev in ki na podlagi
javnega prava od delodajalcev pobira prispevke za zavarovanje in lahko kot organ z upravnim aktom dolo¢i pogoje za
izvribo, javni organ drzave clanice?

() UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavie 5, zvezek 4, str. 98.
() ULL 283, 2008, str. 36.
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italija) 15. novembra 2018 — Vivendi SA/Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Zadeva C-719/18)
(2019/C 103/10)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Vivendi SA

Nasprotna stranka: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je, ¢eprav je dolznost drzav ¢lanic, da preverijo, ali imajo podjetja prevladujo¢ polozaj (in jim posledi¢no nalozijo
dolocene obveznosti), dolocba ¢lena 43, odstavek 11, d.Igsl 31. 7. 2005, n. 177 (zakonska uredba $t. 177 z dne 31. julija
2005), v besedilu, veljavnem na dan sprejetja izpodbijane odlocbe, ki doloca: ,podjetja, tudi prek odvisnih ali povezanih
druzb, katerih prihodki v sektorju elektronskih komunikacij, kot je opredeljen v skladu s ¢lenom 18 decreto legislativo
1° agosto 2003, n. 259 (zakonska uredba $t. 259 z dne 1. avgusta 2003), presegajo 40 odstotkov skupnih prihodkov iz
navedenega sektorja, v integriranem sistemu komunikacij ne smejo dosegati prihodkov, ki presegajo 10 odstotkov
prihodkov v tem sistemu®, v nasprotju s pravom Evropske unije, in zlasti z nacelom prostega pretoka kapitala iz ¢lena 63
PDEU; in sicer v delu, v katerem je zadevni sektor s sklicevanjem na ¢len 18 Codice delle comunicazioni elettroniche
(zakon o elektronskih komunikacijah) omejen na trge, primerne za predhodno zakonsko urejanje, ¢eprav se informacije
(katerih pluralizmu je namenjen predpis) vedno bolj prenaSajo z uporabo spleta, osebnih racunalnikov in mobilne
telefonije, tako da bi izkljucitev zlasti maloprodajnih storitev mobilne telefonije iz tega sektorja samo zato, ker se
opravljajo v razmerah neokrnjene konkurence, lahko postala nerazumna? Ali je navedena dolocba v nasprotju s pravom
Unijje tudi ob upostevanju dejstva, da je Autorita (regulativni organ) omejil sektor elektronskih komunikacij za namen
uporabe navedenega ¢lena 43, odstavek 11, prav v obravnavani zadevi, tako da je uposteval samo trge, za katere je bila
opravljena vsaj ena analiza od zacetka veljavnosti zakona o elektronskih komunikacijah, in sicer od leta 2003 do
danasnjega dne, in prihodke iz zadnje odmere iz leta 2015?

2. Ali nacela s podro¢ja varstva svobode ustanavljanja in svobode opravljanja storitev iz ¢lenov 49 in 56 Pogodbe
o delovanju Evropske unije (PDEU), ¢lena 15 in 16 Direktive 2002/21/ES (') [o skupnem regulativnem okviru za
elektronska komunikacijska omrezja in storitve], ki varujeta pluralnost in svobodo izrazanja, ter nacelo Evropske unije
o0 sorazmernosti nasprotujejo uporabi nacionalne zakonodaje s podro¢ja javnih avdiovizualnih in radijskih medijskih
storitev, kakr3na je italijanska zakonodaja iz ¢lena 43, odstavka 11 in 14, v skladu s katero se za dolocitev drugega praga
10 % upostevajo tudi prihodki podjetij, ki niso odvisna ali pod prevladujo¢im vplivom, ampak so le ,povezana“ v smislu
¢lena 2359 Codice civile (civilni zakonik) (na katerega se sklicuje odstavek 14 ¢lena 43), kljub temu, da ni mogoce
vplivati na informacije, ki jih Sirijo?
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3. Ali nacela s podrocja svobode ustanavljanja in svobode opravljanja storitev iz ¢lenov 49 in 56 Pogodbe o delovanju
Evropske unije (PDEU), ¢lena 15 in 16 Direktive 2002/21/ES ter nacela s podrocja varstva pluralnosti virov informacij
Direktive 2010/13/EU (%) o avdiovizualnih medijskih storitvah in Direktive 2002/21/ES nasprotujejo nacionalni ureditvi,
kakr$na je zakonska uredba 1772005, ki v odstavkih 9 in 11 ¢lena 43 doloca precej drugacne pragove (in sicer 20 %
oziroma 10 %) za ,subjekte, za katere se zahteva vpis v register operaterjev komunikacij, vzpostavljen v skladu
s ¢lenom 1, odstavek 6, tocka (a), $t. 5, legge 31 luglio 1997, n. 249 (zakon $t. 249 z dne 31. julija 1997)" (oziroma
subjekte imetnike koncesije ali dovoljenja na podlagi veljavne zakonodaje, ki ga je izdal regulativni organ ali drugi
pristojni organ, ter oglasevalska podjetja, ne glede na to, kje se oglasevanje predvaja, zaloznike itd. iz odstavka 9) od
tistih, ki jih doloca za podjetja, ki poslujejo v sektorju elektronskih komunikacij, kot je opredeljen zgoraj (v odstavku 11)?

(')  Direktiva evropskega parlamenta in sveta 2002/21/ES z dne 7. marca 2002 o skupnem regulativnem okviru za elektronska
komunikacijska omreZja in storitve (okvirna direktiva) (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 13, zvezek 29).

()  Dircktiva 2010/13/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 10. marca 2010 o usklajevanju nekaterih zakonov in drugih predpisov
drzav ¢lanic o opravljanju avdiovizualnih medijskih storitev (Direktiva o avdiovizualnih medijskih storitvah) (UL 2010, L 95, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Monomeles Protodikeio Lasithiou (Gr¢ija)
4. decembra 2018 — M.V. in drugi/Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) ,,Dimos Agiou Nikolaou*“

(Zadeva C-760/18)
(2019/C 103/11)

Jezik postopka: grscina

Predlozitveno sodisce

Monomeles Protodikeio Lasithiou (Gréija)

Stranke v postopku v glavni stvari

TozZece stranke: M.V. in drugi

ToZena stranka: Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) ,Dimos Agiou Nikolaou®

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali je razlaga dolo¢b nacionalnega prava, s katerimi je bil v nacionalno zakonodajo prenesen Okvirni sporazum o delu
za dolocen cas, sklenjen 18. marca 1999, ki je priloga k Direktivi Sveta 1999/70/ES z dne 28. junija 1999 o okvirnem
sporazumu o delu za doloéen ¢as, sklenjenem med ETUC, UNICE in CEEP (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavije 5,
zvezek 3, str. 368), in v skladu s katerimi je samodejno podaljSanje pogodb o zaposlitvi za dolocen ¢as, sklenjenih
z delavci v sektorju komunalnih storitev, na podlagi izrecne dolocbe nacionalnega prava, kot je ¢len 167 zakona
§t. 4099/2012, izkljuceno iz opredelitve pojma ,veriZenje“ pogodb o zaposlitvi za dolocen ¢as v smislu dolocb 1 in 5(2)
okvirnega sporazuma z utemeljitvijo, da to ne pomeni pisne sklenitve nove pogodbe o zaposlitvi za dolocen ¢as, ampak
zgolj podaljSanje Ze obstojece pogodbe o zaposlitvi, v nasprotju s ciljem in polnim ucinkom navedenega okvirnega
sporazuma?
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2. Ali bi v primeru vzpostavitve in izvajanja prakse za zaposlovanje delavcev v sektorju komunalnih storitev, ki bi bila
v nasprotju z ukrepi za preprecevanje zlorab, do katerih pride zaradi verizenja pogodb o zaposlitvi za dolocen ¢as, kot
so doloceni v ukrepu za prenos dolocbe 5(1) okvirnega sporazuma v nacionalno zakonodajo, obveznost, v skladu
s katero morajo nacionalna sodisca dolo¢be nacionalnega prava razlagati skladno s pravom Unije, zajemala tudi uporabo
dolocbe nacionalnega prava, kot je ¢len 8(3) zakona $t. 2112/1920 kot ustrezen pravni ukrep v smislu dolocbe 5(1)
okvirnega sporazuma, ki je obstajal Ze prej, vendar je Se vedno v veljavi, ki bi omogocala, da se zaporedne pogodbe
o zaposlitvi za dolocen ¢as, namenjene pokrivanju stalnih in trajnih potreb lokalnih organov v sektorju komunalnih
storitev, pravilno pravno opredelijo kot pogodbe o zaposlitvi za nedolocen cas?

3. Ali bi, ¢e je odgovor na prejsnje vprasanje pritrdilen, to pomenilo, da gre za pretirano omejitev obveznosti, v skladu
s katero mora nacionalno sodis¢e dolocbe nacionalnega prava razlagati skladno s pravom Unije, ¢e ustavnopravni
predpis, kot je ¢len 103(7) in (8) grske ustave po spremembi iz leta 2001, v celoti prepoveduje spremembo pogodb
o zaposlitvi za dolocen ¢as, sklenjenih v ¢asu veljavnosti navedenega predpisa, v pogodbe o zaposlitvi za nedolocen ¢as,
kar onemogoca uporabo ustreznega pravnega ukrepa nacionalnega prava v smislu dolocbe 5(1) okvirnega sporazuma,
kot je clen 8(3) zakona §t. 21121920, ki se je uporabljal Ze prej, vendar je e vedno v veljavi, in tako odpravlja moznost,
da bi se zaporedne pogodbe o zaposlitvi za dolo¢en ¢as, namenjene pokrivanju stalnih in trajnih potreb lokalnih
organov v sektorju komunalnih storitev, v sklopu sodnega postopka pravno preoblikovale v pogodbe o zaposlitvi za
nedolocen ¢as, in sicer na podlagi pravilne zakonske opredelitve pravnega razmerja, tudi ¢e so te pogodbe namenjene
pokrivanju stalnih in trajnih potreb?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Amtsgericht Kamenz (Nemcija) 24. decembra
2018 - MC/ND

(Zadeva C-827/18)
(2019/C 103/12)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Amtsgericht Kamenz

Stranki v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: MC

TozZena stranka: ND

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali gre pri glavni terjatvi v viini 535,00 EUR, ki je predmet spora, na podlagi notarske prodajne pogodbe z dne 10. 2. 2016
o prodaji lastniskega stanovanja v Grofirohrsdorfu, ki spada v pristojnost Amtsgericht Kamenz (okrajno sodisce
v Kamenzu), ki izvira iz prehoda posesti in uzitka na tozeco stranko na podlagi ¢lena 6 notarske pogodbe dne 1. 4. 2016 in
pri kateri gre za placilo najemnine, ki ga je toZena stranka 1. 4. 2016 Se prejela od svojega najemnika zadevnega lastniskega
stanovanja [...] (ni prevedeno), za postopek v smislu ¢lena 22 Luganske konvencije ('), predmet katerega je placilo za
stvarno pravico na nepremi¢ninah ali najem/zakup nepremicnin, ali je treba mednarodno pristojnost nemskega sodisca
izpeljati iz druge dolocbe Luganske konvencije, ali [je] podana mednarodna pristojnost §vicarskega sodisca, ki je pristojno
za stalno prebivali§ce toZene stranke (Clen 2(1) v povezavi s ¢lenom 5(1) Luganske konvencije)?

(") Konvencija o pristojnosti in priznavanju ter izvrevanju sodnih odloéb v civilnih in gospodarskih zadevah z dne 30. oktobra 2007
(,Nova luganska konvencija“), UL 2009, L 147, str. 5.



C 103/14 Uradni list Evropske unije 18.3.2019

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Cour de cassation (Francija) 10. januarja
2019 - Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures

(Zadeva C-17/19)
(2019/C 103/13)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Cour de cassation

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznice v postopku s kasacijsko pritozbo, obdolZenke: Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢len 11 Uredbe Sveta (EGS) $t. 57472 z dne 21. marca 1972 o dolocitvi postopka za izvajanje Uredbe Sveta
(EGS) 8t. 1408/71 z dne 14. junija 1971 o uporabi sistemov socialne varnosti za zaposlene osebe, samozaposlene osebe in
njihove druzinske ¢lane, ki se gibljejo v Skupnosti (*), v razlicici, kakor je bila spremenjena in posodobljena z Uredbo Sveta
(ES) 8t. 118/97 z dne 2. decembra 1996 (%), kakor je bila spremenjena z Uredbo Evropskega parlamenta in Sveta (ES)
$t. 6472005 z dne 13. aprila 2005 (°), ter ¢len 19 Uredbe (ES) §t. 987/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne
16. septembra 2009 o dolocitvi podrobnih pravil za izvajanje Uredbe (ES) st. 883/2004 Evropskega parlamenta in Sveta
z dne 29. aprila 2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti (*) razlagati tako, da potrdilo E 101, izdano s strani nosilca,
ki ga imenuje pristojni organ ene od drzave ¢lanic, v skladu s ¢lenom 14(1) in (2)(b) Uredbe $t. 140871 v razlicici, kakor je
bila spremenjena in posodobljena z Uredbo §t. 118/97, kakor je bila spremenjena z Uredbo Evropskega parlamenta in Sveta
(ES) $t. 647/2005 z dne 13. aprila 2005, ali potrdilo A1, izdano v skladu s ¢lenom 13(1) Uredbe 3t. 883/2004 Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti, sodi§¢a drzave ¢lanice, v kateri se delo
opravlja, zavezuje pri dolocitvi zakonodaje, ki se uporablja, ne le v zvezi s sistemom socialne varnosti, ampak tudi v zvezi
z delovnim pravom, kadar ta zakonodaja opredeljuje obveznosti delodajalcev in pravice delavcev, tako da lahko po
kontradiktorni razpravi navedena potrdila zavrnejo le, ¢e — na podlagi preizkusa konkretnih elementov, zbranih v okviru
sodne preiskave, ki je omogocila ugotovitev, da so bila navedena potrdila pridobljena ali so se uveljavljala na goljufiv nacin
in da nosilec izdajatelj teh elementov ni uposteval v razumnem roku — ugotovijo goljufijo, sestavljeno iz objektivnega
elementa, to je dejstva, da niso izpolnjeni pogoji iz ene od zgoraj navedenih dolo¢b Uredbe Sveta (EGS) st. 574/72 z dne
21. marca 1972 o dolo¢itvi postopka za izvajanje Uredbe (EGS) st. 1408/71 z dne 14. junija 1971 ter Uredbe (ES) $t. 987/
2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. septembra 2009 o dolocitvi podrobnih pravil za izvajanje Uredbe (ES)
$t. 883/2004, ter subjektivnega elementa, to je namena obdolZene osebe, da za pridobitev prednosti, ki jo zagotavlja izdaja
potrdila, zaobide pogoje njegove izdaje ali se jim izogne?

') UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 1, str. 83.

Uredba Sveta (ES) $t. 118/97 z dne 2. decembra 1996 o spremembah in posodobitvah Uredbe (EGS) 3t. 1408/71 o uporabi sistemov

socialne varnosti za zaposlene osebe, samozaposlene osebe in njihove druzinske ¢lane, ki se gibljejo v Skupnosti, in Uredbe (EGS)

§t. 547[72 o dolocitvi postopka za izvajanje Uredbe (EGS) t. 1408/71 (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 3, str. 3).

()  Uredba Evropskega parlamenta in Sveta (ES) §t. 647/2005 z dne 13. aprila 2005 o spremembi uredb Sveta (EGS) §t. 140871
o0 uporabi sistemov socialne varnosti za zaposlene osebe, samozaposlene osebe in njihove druzinske ¢lane, ki se gibljejo v Skupnosti,
in (EGS) t. 57472 o dolocitvi postopka za izvajanje Uredbe (EGS) §t. 1408/71 (UL 2005, L 117, str. 1).

() UL 2009, L 284, str. 1.

—_—
.
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Cour de cassation (Belgija) 11. januarja 2019 -
Etat belge/Pantochim SA, v likvidaciji

(Zadeva C-19/19)
(2019/C 103/14)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Cour de cassation

Stranki v postopku v glavni stvari

Vlagateljica kasacijske pritozbe: Etat belge

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Pantochim SA, v likvidaciji

Vprasanja za predhodno odlocanje

— Alije treba dolo¢bo, v skladu s katero se terjatev, za katero je bilo vloZeno zaprosilo za izterjavo, ,obravnava kot terjatev
drzave ¢lanice, v kateri ima zapro$eni organ sedez, kot je dolo¢eno v ¢lenu 6], drugi odstavek,] Direktive Sveta 2008/
55/ES z dne 26. maja 2008 o vzajemni pomoci pri izterjavi terjatev za doloCene prelevmane, carine, davke in druge
ukrepe ('), ki nadomesca clen 6(2) Direktive Sveta 76/308/EGS z dne 15. marca 1976 o vzajemni pomog¢i pri izterjavi
terjatev za dolocene prelevmane, carine, davke in druge ukrepe (*), razumeti tako, da je terjatev drzave prosilke
izenacena s terjatvijo zaprosene drzave, tako da terjatev drzave prosilke pridobi status terjatve zaprosene drzave?

— Ali je treba izraz ,ugodnost” iz ¢lena 10 Direktive Sveta 2008/55/ES z dne 26. maja 2008 in, pred kodifikacijo, iz
¢lena 10 Direktive Sveta 76/308/EGS z dne 15. marca 1976 razumeti kot preferencialno pravico, povezano s terjatvijo,
ki ji daje prednostno pravico pred drugimi terjatvami v primeru obstoja ve¢ istovrstnih terjatev, ali kot vsak mehanizem,
ki ima v primeru obstoja ve¢ istovrstnih terjatev za posledico prednostno poplacilo terjatve?

— Ali je treba moznost, ki jo ima davéna uprava, da pod pogoji iz ¢lena 334 programskega zakona z dne 27. novembra
2004 izvede pobot v primeru obstoja ve¢ istovrstnih terjatev, razumeti kot ugodnost v smislu ¢lena 10 navedenih
direktiv?

() UL 2008, L 150, str. 28.
() ULL 73, str. 18. V Direktivi 2008/55/ES je navedeno (opomba $t. 3), da je bil izvirni naslov Direktive 76/308/EGS spremenjen
z Direktivo 79/1071/EGS (UL L 331, str. 10), Direktivo 92/12/EGS (UL L 76, str. 1) in Direktivo 2001/44/ES (UL L 175, str. 17).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Bundessozialgericht (Nem¢ija) 16. januarja
2019 - ZP/Bundesagentur fiir Arbeit

(Zadeva C-29/19)
(2019/C 103/15)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bundessozialgericht
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Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: ZP

TozZena stranka: Bundesagentur fur Arbeit

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢len 62(1) Uredbe (ES) 883/2004 (') v povezavi s clenom 62(2) Uredbe (ES) 883/2004 razlagati tako, da
mora pristojni nosilec drzave ¢lanice stalnega prebivalis¢a pri izracunu viSine dajatev za primer brezposelnosti delavca
upostevati ,placo”, ki jo oseba ,prejme* za svojo zadnjo dejavnost zaposlene osebe na obmod¢ju tega nosilca, éeprav te
place v skladu z zakonodajo pristojnega nosilca pri izra¢unu nadomestila za primer brezposelnosti zaradi prekratkega
obdobja prejemanja place ni mogoce upostevati, temve¢ se namesto tega uporabi fiktiven obracun dajatev?

2. Ali je treba ¢len 62(1) Uredbe (ES) 883/2004 v povezavi s clenom 62(2) Uredbe (ES) 883/2004 razlagati tako, da mora
pristojni nosilec drzave ¢lanice stalnega prebivalis¢a pri izratunu viSine dajatev za primer brezposelnosti delavca
upostevati ,placo®, ki jo oseba ,prejme” za svojo zadnjo dejavnost zaposlene osebe na obmocju tega nosilca, ¢eprav te
place v skladu z zakonodajo pristojnega nosilca zaradi nepravocasnega obra¢una ni dopustno upostevati kot osnove za
izracun dajatev v referen¢ni dobi, temve¢ se namesto tega uporabi fiktiven obracun dajatev?

(") Uredba (ES) st. 883/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 5, str. 72).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Hogsta domstolen (Svedska) 10. januarja
2019 - Diskrimineringsombudsmannen/Braathens Regional Aviation AB

(Zadeva C-30/19)
(2019/C 103/16)

Jezik postopka: $vedscina

PredlozZitveno sodisce

Hogsta domstolen

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznik: Diskrimineringsombudsmannen

Nasprotna stranka v postopku s pritozbo: Braathens Regional Aviation AB

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali mora drzava ¢lanica v zadevi, ki se nanasa na krsitev prepovedi, dolo¢ene v Direktivi 2000/43/ES (*), in kjer oskodovana
oseba zahteva nadomestilo zaradi diskriminacije, na predlog oskodovane osebe vedno preuditi, ali je $lo za diskriminacijo —
in po potrebi ugotoviti, da je tako bilo — ne glede na to, ali je oseba, ki je obtozena diskriminacije, priznala, da je slo za
diskriminacijo, ali ne, da bi se zahteva po ucinkovitih, sorazmernih in odvracilnih sankcijah iz ¢lena 15 stela za izpolnjeno?

(")  Direktiva Sveta 2000/43/ES z dne 29. junija 2000 o izvajanju nacela enakega obravnavanja oseb ne glede na raso ali narodnost (UL,
posebna izdaja v slovenscini, poglavje 20, zvezek 1, str. 23).
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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki gaje vlozilo Tribunal de premiére instance de Liége
(Belgija) 21. januarja 2019 — BU/Etat belge

(Zadeva C-35/19)
(2019/C 103/17)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal de premiére instance de Liege

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: BU

TozZena stranka: Etat belge

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali so s clenom 38(1), tocka 4, C.LR.[92 krSeni ¢len 45 in naslednji (nacela prostega gibanja delavcev) ter ¢clen 56 in
naslednji (nacelo svobode opravljanja storitev) Pogodbe o delovanju Evropske unije, ker nadomestila za invalidnost oprosca
placila davka samo, e ta nadomestila izplacuje drzavna blagajna, to je Etat belge na podlagi belgijske zakonodaje, s cimer
ustvarja diskriminacijo med davénim zavezancem, ki je belgijski rezident in od Etat belge na podlagi njene zakonodaje
prejema nadomestila za invalidnost, ki so oproscena davka, in davénim zavezancem, ki je belgijski rezident in nadomestila,
s katerimi se nadomes¢a invalidnost, prejema od druge drzave ¢lanice Evropske unije prejema, vendar ta niso opros¢ena
davka?

Pritozba, ki jo je Svet Evropske unije vlozil 25. januarja 2019 zoper sodbo Splosnega sodiS¢a (tretji
raz$irjeni senat) z dne 15. novembra 2018 v zadevi T-316/14, Kurdistan Workers’ Party (PKK)/Svet

(Zadeva C-46[19 P)
(2019/C 103/18)

Jezik postopka: anglescina

Stranke
Pritoznik: Svet Evropske unije (zastopnika: B. Driessen in S. Van Overmeire, agenta)
Druge stranke v postopku: Kurdistan Workers’ Party (PKK), Evropska komisija, Zdruzeno kraljestvo Velika Britanija in Severna

Irska

Predlog

Pritoznik Sodis¢u predlaga, naj:
— razveljavi izpodbijano sodbo Splosnega sodiica;
— dokonéno odlo¢i o vprasanjih, ki so predmet te pritozbe, in tozbo PKK zavrne; in

— PKK nalozi placilo stroskov, ki so Svetu nastali s to pritozbo in v zadevi T-316/14
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PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Svet trdi, da je Splosno sodis¢e v izpodbijani sodbi storilo te napake:

— prvi pritozbeni razlog: Splodno sodis¢e je napa¢no ugotovilo, da izpodbijane odlocbe spadajo izklju¢no na podrocje
uporabe ¢lena 1(6) (*);

— drugi pritozbeni razlog: Splosno sodisce je napa¢no ugotovilo, da odlo¢be ZDA ne morejo biti podlaga za prvotni vpis;

— tretji pritozbeni razlog: Splosno sodiice je napa¢no ugotovilo, da Svet ni obrazlozil, zakaj je $tel, da so odlocbe ZDA in
ministrstva ZdruZenega kraljestva za notranje zadeve odlo¢be pristojnih organov v smislu ¢lena 1(4) Skupnega stalisca
2001/931/SZVP;

— Cetrti pritozbeni razlog: Splosno sodiice je v obravnavanem primeru napaéno uporabilo tocko 55 sodbe LTTE ();
— peti pritozbeni razlog: Splosno sodii¢e je v obravnavanem primeru napa¢no uporabilo tocko 71 sodbe LTTE;

— Sesti pritozbeni razlog: Splosno sodiice je napac¢no uporabilo ¢len 1(4) Skupnega stalis¢a 2001/931/SZVP in tocko 55
sodbe LTTE;

— sedmi pritozbeni razlog: Splosno sodis¢e je napacno ugotovilo, da se Svet na dopis PKK ni mogel odgovoriti s svojim
dopisom z dne 27. marca 2015.

(") Skupno stalise Sveta z dne 27. decembra 2001 o uporabi posebnih ukrepov za boj proti terorizmu (2001/931/SZVP) (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavje 18, zvezek, 1 str. 217).
() Zadeva C-599/14 P, Svet/LTTE, EU:C2017:583

PritozZba, ki jo je Credito Fondiario SpA vlozila 29. januarja 2019 zoper sklep Splosnega sodisca (osmi
senat) z dne 19. novembra 2018 v zadevi T-661/16, Credito Fondiario/CRU

(Zadeva C-69/19 P)
(2019/C 103/19)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

PritozZnica: Credito Fondiario SpA (zastopniki: F. Sciaudone, F. lacovone, S. Frazzani, A. Neri, avvocati))
Druga stranka v postopku: Comitato di risoluzione unico

Intervenientki: Italijanska republika, Evropska komisija

Predlogi

— Izpodbijani sklep naj se razveljavi, zadeva pa naj se vrne v razsojanje Splosnemu sodiscu;

— Comitato di risoluzione unico naj se nalozi placilo stroskov postopka s pritozbo in stroskov postopka v zadevi T-661/
16;

— podredno, izpodbijani sklep naj se razveljavi v delu, v katerem je Credito Fondiario naloZeno, da povrne stroske
Comitato di risoluzione, in naj se o razdelitvi stroskov postopka na prvi stopnji odlo¢i v skladu z nacelom pravi¢nosti.
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PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

PritoZnica meni, da je pri izpodbijanem sklepu prislo do ve¢ napak, pri ¢emer gre tako za napacno uporabo prava kot za
procesne napake.

I. Napacna ugotovitev dejanskega stanja. Neobstoj obrazloZitve.

Splosno sodisce je storilo napako, ker je dejansko stanje opredelilo z vidika sodne prakse, v skladu s katero za¢ne v primeru,
ko ni objave ali obvestitve, rok za vlozitev tozbe teci, ko se zadevna oseba natan¢no seznani z vsebino in razlogi akta, pod
pogojem, da v razumnem roku zaprosi za celotno besedilo akta.

Splosno sodisée je zlasti napacno presodilo, da se je pritoznica z odlocbama Comitato di risoluzione unico seznanila prek
dopisov Banca d'ltalia z dne 3. in 27. maja 2016. Poleg tega je Splodno sodis¢e napacno presodilo, da pritoznica ni ukrepala
v razumnem roku, da bi pridobila odlo¢bi Comitato di risoluzione. Splosno sodis¢e ni ustrezno upostevalo pravne
negotovosti. Posledi¢no je napacno ugotovilo, da je bila tozba glede na okolis¢ine zadevnega primera vloZena prepozno.

II. Nepravilna razlaga in uporaba sodne prakse o ,razumnem roku*

Pri presoji zamude pri vlozZitvi tozbe, ki jo je opravilo Splosno sodiice, je podana tudi nepravilna razlaga (in posledi¢no
napacna uporaba v zadevnem primeru) sodne prakse o razumnem roku, v katerem mora zadevna oseba ukrepati, da si
priskrbi izpodbijano odlocbo.

1L Kirsitev pravice pritoZnice do obrambe. Krsitev in napacna uporaba clena 126 Poslovnika Splosnega sodisca

Ceprav je Splosno sodisce odredilo ve¢ pripravljalnih ukrepov in ukrepov procesnega vodstva, strank ni pozvalo, da se
izreCeta o vpraSanju pravocasnosti tozbe. Splosno sodisce je vprasanje zamude prvi¢ obravnavalo v sklepu, pri ¢emer je to
bilo podlaga za zavrzenje tozbe, ne da bi strankama — in zlasti pritoZnici — omogocilo, da podata svoje navedbe in
kontradiktorno razpravljata v zvezi s tem.

Poleg tega je Splosno sodisce sklep sprejelo na podlagi ¢lena 126 Poslovnika Splosnega sodisca, Ceprav je bilo iz veé
razlogov jasno, da nedopustnost, ki je bila podlaga za sklep o zavrzenju, ni ocitna.

Splosno sodisce je zato krsilo pravico pritoznice do obrambe.

IV. Napacna presoja nedopustnosti predloga na podlagi clena 277 PDEU

Napacna presoja, na podlagi katere je Splosno sodis¢e ugotovilo nedopustnost predloga za razglasitev ni¢nosti, ima nujno
za posledico nezakonitost sklepa v delu, v katerem je Splosno sodis¢e ugotovilo nedopustnost predloga pritoznice za
ugotovitev nezakonitosti Uredbe 3t. 2015/63. (') Splosno sodisce je namre¢ stelo, da je drugi predlog nujno akcesoren
glavnemu predlogu za razglasitev ni¢nosti, in da zato ocitna nedopustnost tozbe za razglasitev nicnosti avtomati¢no
pomeni ocitno nedopustnost predloga za ugotovitev nezakonitosti Uredbe §t. 2015/63.

V. Napacna presoja v zvezi z naloZitvijo stroskov. Krsitev in napacna uporaba clenov 134 in 135 Poslovnika

Pritoznica sklep podredno izpodbija v delu, v katerem ji je Splosno sodisce nalozilo, da nosi stroske, ki so nastali Comitato
di risoluzione unico.
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Po navedbah pritoznice bi moralo Splosno sodis¢e zaradi pravi¢nosti uporabiti ¢len 135 Poslovnika in stroske postopka
razdeliti v skladu s ¢lenom 135(1) Poslovnika ali, ¢e je tak primer, Comitato di risoluzione unico naloziti, da nosi vsaj del
stroskov, ki so nastali pritoznici, v skladu s ¢lenom 135(2) Poslovnika.

(')  Delegirana uredba Komisije (EU) 2015/63 z dne 21. oktobra 2014 o dopolnitvi Direktive 2014/59/EU Evropskega parlamenta in
Sveta v zvezi s predhodnimi prispevki v sheme za financiranje reSevanja (UL 2015, L 11, str. 44).

Sklep predsednika Sodis¢a z dne 12. decembra 2018 (predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Hoge
Raad der Nederlanden — Nizozemska) — X/Staatssecretaris van Financién, ob udelezbi: Nederlandse
Orde van Belastingadviseurs, Loyens Loeff NV

(Zadeva C-157/17) (")
(2019/C 103/20)

Jezik postopka: nizozemscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 168, 29.5.2017.

Sklep predsednika SodiS¢a z dne 11. decembra 2018 - Evropska komisija/Republika Avstrija, ob
podpori Francoske republike

(Zadeva C-76/18) ()
(2019/C 103/21)

Jezik postopka: nemscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 112, 26.3.2018.

Sklep predsednika SodiS¢a z dne 11. decembra 2018 - Evropska komisija/Republika Avstrija, ob
podpori Francoske republike

(Zadeva C-77/18) ()
(2019/C 103/22)

Jezik postopka: nemscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 112, 26.3.2018.
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Sklep predsednika SodiS¢a z dne 11. decembra 2018 - Evropska komisija/Republika Avstrija, ob
podpori Francoske republike

(Zadeva C-79/18) ()
(2019/C 103/23)

Jezik postopka: nemscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() ULC 112, 26.03.2018.

Sklep predsednika SodiS¢a z dne 11. decembra 2018 - Evropska komisija/Republika Poljska ob
intervenciji Kraljevine Belgije in Francoske republike

(Zadeva C-206/18) (')
(2019/C 103/24)
Jezik postopka: poljscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 182, 28.5.2018.

Sklep predsednika SodiS¢a z dne 17. decembra 2018 — Evropska komisija/Republika Avstrija
(Zadeva C-487/18) (")
(2019/C 103/25)

Jezik postopka: nemscina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 328,17.9.2018.

Sklep predsednika SodiS¢a z dne 21. decembra 2018 (predlog za sprejetje predhodne odloc¢be High
Court (Irlande) - Irska) — Minister for Justice and Equality/ND

(Zadeva C-685/18) ()
(2019/C 103/26)

Jezik postopka: anglescina

Predsednik Sodis¢a je odredil izbris zadeve.

() UL C 16, 14.1.2019.
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SPLOSNO SODISCE

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 5. februarja 2019 - Mema/CPVO (Braeburn 78 (11078))
(Zadeva T-177[16) ()

(Zlahtniteljske pravice — Prijava za podelitev Zlahtniteljske pravice v Skupnosti za rastlinsko sorto
Braeburn 78 (11078) — Dolocitev drugega urada za preizkusanje sort — Obseg preizkusa, ki ga mora
opraviti odbor za pritoZbe — Obveznost obrazloZitve)

(2019/C 103/27)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Mema GmbH LG (Terlan, Italija) (zastopnika: B. Breitinger S. Kirschstein-Freund, odvetnika)

ToZena stranka: Urad Skupnosti za rastlinske sorte (zastopniki: M. Ekvad, F. Mattina, O. Lamberti in U. Braun-Mlodecka,
agenti, skupaj z A. von Miihlendahlom in H. Hartwigom, odvetnikoma)

Predmet

Tozba zoper odloc¢bo odbora za pritozbe pri CPVO z dne 15. decembra 2015 (zadeva A 001/2015) v zvezi s prijavo za
podelitev Zlahtniteljske pravice v Skupnosti za rastlinsko sorto Bracburn 78.

Izrek
1. Odlocba odbora za pritozbe pri Uradu Skupnosti za rastlinske sorte (CPVO) z dne 15. decembra 2015 (zadeva A 001/2015)
v zvezi s prijavo za podelitev Zlahtniteljske pravice v Skupnosti za rastlinsko sorto Braeburn 78 se razveljavi.

2. V preostalem se tozba zavrne.

3. CPVO se naloZi placilo stroskov.

() UL C 211, 13.6.2016.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Arango Jaramillo in drugi/EIB
(Zadeva T-487[16) ()

(Javni usluZbenci — Zaposleni v EIB — Pokojnine — Reforma iz leta 2008 — Zvisanje prispevne stopnje —
Poznejsi placilni listi — Neobstoj akta, ki posega v poloZaj — Nedopustnost)

(2019/C 103/28)

Jezik postopka: francoscina

Stranke

ToZece stranke: Oscar Orlando Arango Jaramillo (Luxembourg, Luksemburg) in 33 drugih toZecih strank, katerih imena so
navedena v prilogi k sodbi (zastopniki: B. Cortese, C. Cortese in F. Spitaleri, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska investicijska banka (zastopniki: sprva C. Gémez de la Cruz, T. Gilliams in G. Nuvoli, nato
T. Gilliams, G. Faedo in J. Klein, agenti, skupaj s P.-E. Partschem)
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Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU in ¢lena 50a Statuta Sodis¢a Evropske unije za, prvi¢, razglasitev ni¢nosti ,sklepov* EIB,
vsebovanih v placilnih listih tozecih strank za februar 2011, da se njihova stopnja prispevkov v pokojninsko blagajno zvisa
z 9 % na 10 %, in drugi¢, nalozitev EIB, naj placa simboli¢en znesek 1 EUR kot povracilo nepremozenjske skode, ki naj bi
nastala toZecim strankam.

Izrek

1. Tozba se kot nedopustna zavrze.

2. Oscar Orlando Arango Jaramillo in drugi usluzbenci Evropske investicijske banke (EIB), katerih imena so navedena v prilogi, nosijo
svoje stroske in placajo stroske, ki jih je priglasila EIB.

() ULC 211, 16.7.2011 (zadeva, sprva vpisana pri Sodii¢u za usluzbence Evropske unije pod $tevilko F-58/11 in 1. septembra 2016
prenesena na Splosno sodis¢e Evropske unije).

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — RK/Svet
(Zadeva T-11/17) ()

(Javni usluzbenci — Uradniki — Clen 42c Kadrovskih predpisov — Dopust v interesu sluZbe — Enako
obravnavanje — Prepoved diskriminacije zaradi starosti — Ocitna napaka pri presoji — Pravica do izjave —
Dolznost skrbnega ravnanja — Odgovornost)

(2019/C 103/29)

Jezik postopka: francoscina
Stranki
ToZeca stranka: RK (zastopnici: sprva L. Levi in A. Tymen, nato L. Levi, odvetnici)

TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopnika: M. Bauer in R. Meyer, agenta)

Intervenient v podporo toZene stranke: Evropski parlament (zastopnika: A. Troupiotis in J. A. Steele, agenta)

Predmet

Predlog temelji na ¢lenu 270 PDEU in se nanasa, prvi¢, na razglasitev nicnosti nedatirane odlocbe Sveta, da tozeco stranko
poslje na dopust v interesu sluzbe na podlagi ¢lena 42¢ Kadrovskih predpisov za uradnike Evropske unije in po potrebi
odlocbe z dne 27. septembra 2016 o zavrnitvi pritozbe, ki jo je vloZzila toZeca stranka ter drugic¢, na povrnitev $kode,
domnevno nastale tozei stranki.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. RK nosi 80 % svojih stroskov.
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3. Svet Evropske unije nosi svoje stroske in 20 % stroskov, nastalih RK.

4. Evropski parlament nosi svoje stroske.

() UL C95,27.3.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 17. januarja 2019 — Proximus/Svet
(Zadeva T-117/17) (")

(Javna narocila storitev — Postopek s pogajanji — Ekonomsko najugodnejSa ponudba — Zavrnitev
ponudnikove ponudbe — Polje proste presoje narocnika — Zakonitost metode ocenjevanja — Nacelo dobrega
financnega poslovodenja)

(2019/C 103/30)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Proximus SA/NV (Bruselj, Belgija) (zastopnik: B. Schutyser, odvetnik)

ToZena stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: A. Jaume in S. Cholakova, agentki, skupaj z P. de Bandtom, P. Teerlinckom in
M. Gherghinaru, odvetniki)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti sklepa Sveta z dne 23. decembra 2016 o sklenitvi okvirne
pogodbe za storitve na podrocju kibernetske varnosti [zaupno] z drugim ponudnikom.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Proximus SA/NV se naloZi placilo stroskov, vkljucno s stroski v zvezi s postopkom za izdajo zacasne odredbe.

() UL C151,15.5.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 22. januarja 2019 — EKETA /Komisija
(Zadeva T-166[17) ()

(Arbitrazna klavzula — Pogodba Sensation, sklenjena v okviru sedmega okvirnega programa — Upraviceni
stroski — Obvestilo o dolgovanem znesku, ki ga izda toZena stranka za izterjavo vnaprejsnjih placil —
Zanesljivost list prisotnosti — Nasprotje interesov)

(2019/C 103/31)

Jezik postopka: grstina

Stranki

TozZeca stranka: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (Solun, Grcija) (zastopnika: V. Christianos in
S. Paliou, odvetnika)
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ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: sprva A Katsimerou, O. Verheecke in J. Estrada de Sola, nato A Katsimerou,
A. Kyratsou in O. Verheecke, agenti)

Predmet

Predlog temelji na ¢lenu 272 PDEU in se nana$a, prvi¢, na ugotovitev, da terjatev iz obvestila o dolgovanem znesku
Komisije §t. 3241615291 z dne 29. novembra 2016, v skladu s katerim mora tozeca stranka vrniti znesek 197 799,52
EUR, izhaja iz subvencije, ki jo je prejela iz naslova studije o projektu Sensation ni utemeljena za znesek 179 101,34 EUR,
in drugi¢, da na to, da ta znesek ustreza upravienim stroskom, ki jih tozeca stranka ni dolzna vrniti.

Izrek

1. Evropski Komisiji se naloZi, naj Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) placa, prvi¢, znesek 19 522,57 EUR,
ki ustreza upravicenemu strosku osebja, povecan za posredne stroske, ki mu pripadajo in zamudne obresti na ta znesek po 3,5-
odstotni obrestni meri od 12. maja 2017 do njegovega celotnega izplacila, drugic, zamudne obresti na znesek 2950 EUR po 3,50-
odstotni obrestni meri, izracunane od 12. maja 2017 do 28. novembra 2017 ter tretjic, zamudne obresti na znesek 8 988,21 EUR
po 3,50-odstotni obrestni meri, izracunane od 12. maja 2017 do izplacila tega zneska, 2. oktobra 2017.

2. Tozba se v preostalem zavrne.

3. EKETA nosi svoje stroske in devet desetin stroskov Komisije, ta pa nosi eno desetino svojih stroskov.

() ULC 151, 15.5.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 22. januarja 2019 — EKETA /Komisija
(Zadeva T-198/17) ()

(Arbitrazna klavzula — Pogodba Actibio, sklenjena v okviru sedmega okvirnega programa — Upraviceni
stroski — Obvestilo o dolgovanem znesku, ki ga izda toZena stranka za izterjavo vnaprejsnjih placil —
Zanesljivost list prisotnosti — Nasprotje interesov)

(2019/C 103/32)

Jezik postopka: grscina

Stranki

ToZeca stranka: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (Solun, Gr¢ija) (zastopnika: V. Christianos in
S. Paliou, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: A. Katsimerou, A. Kyratsou in O. Verheecke, agenti)

Predmet

Predlog temelji na ¢lenu 272 PDEU in se nana$a, prvi¢, na ugotovitev, da terjatev iz obvestila o dolgovanem znesku
Komisije $t. 3241615335 z dne 29. novembra 2016, v skladu s katerim mora toZeca stranka vrniti znesek 38 241 EUR, ki
izhaja iz subvencije, ki jo je prejela iz naslova studije o projektu Actibio, ni utemeljena za znesek 9 353,56 EUR in drugic,
na to, da ta znesek ustreza upravi¢enim stroskom, ki jih tozeca stranka ni dolZna vrniti.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) se naloZi placilo stroskov.

() UL C151,15.5.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 - Pear Technologies/EUIPO — Apple (PEAR)
(Zadeva T-215[17) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Figurativna znamka Evropske unije PEAR — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije, ki prikazuje jabolko — Relativni razlog za zavrnitev — Neobstoj
podobnosti znakov — Clen 8(5) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001))

(2019/C 103/33)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Pear Technologies Ltd (Macao, Kitajska) (zastopnika: J. Coldham, solicitor, in E. Himsworth, QC)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: M. Fischer in H. O'Neill, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornija,
Zdruzene drzave) (zastopniki: ]. Olsen in P. Andreottola, solicitors, in G. Tritton, barrister)

Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 18. januarja 2017 (zadeva R 860/2016-5) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Apple in Pear Technologies.

Izrek

1. Odlocba petega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 18. januarja 2017 (zadeva
R 860/2016-5) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in polovico stroskov druzbe Pear Technologies Ltd.

3. Druzba Apple Inc. nosi svoje stroske in polovico stroskov druzbe Pear Technologies.

() UL C 168, 29.5.2017.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Swemac Innovation/EUIPO — SWEMAC Medical
Appliances (SWEMAC)

(Zadeva T-287/17) (*)

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Besedna znamka Evropske unije SWEMAC —
Firma ali prejSnje nacionalno trgovsko ime SWEMAC Medical Appliances AB — Relativni razlog za
zavrnitev — ZoZitev zaradi pristanka — Clen 53(1)(c) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal clen 60(1)

(c) Uredbe (EU) 2017/1001) — Verjetnost zmede — Clen 54(2) Uredbe $t. 207/2009 (postal clen 61(2)
Uredbe 2017/1001) — Clen 8(4) Uredbe $t. 207/2009 (postal clen 8(4) Uredbe 2017/1001) — Dokazi, prvic
predloZeni pred Splosnim sodiscem)

(2019/C 103/34)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Swemac Innovation AB (Linkoping, Svedska) ((zastopnik: G. Nygren, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: J. Crespo Carrillo, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: SWEMAC Medical Appliances AB
(Tdby, Svedska) (zastopnica: P. Jonsell, odvetnica)

Predmet

Tozbo zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. februarja 2017 (zadeva R 3000/2014-5) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Swemac Innovation in SWEMAC Medical Appliances.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Swemac Innovation AB se nalozi placilo stroskov, vkljucno z nujnimi stroski, ki jih je imela druzba SWEMAC Medical
Appliances AB za namene postopka pred odborom za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO).

() ULC213,3.7.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 - Stavytskyi/Svet
(Zadeva T-290/17) ()

(Skupna zunanja in varnostna politika — Omejevalni ukrepi zaradi razmer v Ukrajini — Zamrznitev
sredstev — Seznam oseb, subjektov in organov, za katere se uporabi zamrznitev sredstev in gospodarskih
virov — Ohranitev imena toZece stranke na seznamu — Obveznost obrazloZitve — Ugovor nezakonitosti —

Nacelo sorazmernosti — Pravna podlaga — Ocitna napaka pri presoji — Nacelo ne bis in idem)

(2019/C 103/35)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Edward Stavytskyi (Bruselj, Belgija) (zastopniki: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey in D. Rovetta,
odvetniki)
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TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopnika: V. Piessevaux in J.-P. Hix, agenta)

Intervenientka v podporo toZene stranke: Evropska komisija (zastopnika: E. Paasivirta in L. Baumgart, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev nicnosti Sklepa Sveta (SZVP) 2017/381 z dne 3. marca 2017
o spremembi Sklepa 2014/119/SZVP o omejevalnih ukrepih proti dolo¢enim osebam, subjektom in organom zaradi
razmer v Ukrajini (UL 2017, L 58, str. 34) in Izvedbene uredbe Sveta (EU) 2017/374 z dne 3. marca 2017 o izvajanju
Uredbe (EU) st. 208/2014 o omejevalnih ukrepih proti doloc¢enim osebam, subjektom in organom zaradi razmer v Ukrajini
(UL 2017, L 58, str. 1), v delu, v katerem je bilo ime toZece stranke ohranjeno na seznamu oseb, subjektov in organov, za
katere se uporabljajo ti omejevalni ukrepi.

Izrek

1. Sklep Sveta (SZVP) 2017/381 z dne 3. marca 2017 o spremembi Sklepa 2014/119/SZVP o omejevalnih ukrepih proti dolocenim
osebam, subjektom in organom zaradi razmer v Ukrajini in Izvedbena uredba Sveta (EU) 2017/374 z dne 3. marca 2017
o izvajanju Uredbe (EU) $t. 208/2014 o omejevalnih ukrepih proti dolocenim osebam, subjektom in organom zaradi razmer
v Ukrajini se razglasita za nicna v delu, v katerem je bilo ime Edwarda Stavytskyija ohranjeno na seznamu oseb, subjektov in organov,
za katere se uporabljajo ti omejevalni ukrepi.

2. Svet Evropske unije nosi poleg svojih stroskov tudi stroske, ki so nastali E. Stavytskyiju.

3. Evropska komisija nosi svoje stroske.

() UL C231,17.7.2017.

Sodba Splosnega sodisca z dne 29. januarja 2019 — The GB Foods/EUIPO - Yatecomeré (YATEKOMO)
(Zadeva T-336[17) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Besedna znamka Evropske unije
YATEKOMO - Figurativna nacionalna znamka yatecomeré — Dopustnost novih dokazov, s katerimi se
potrjuje splosno znano dejstvo — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) in clen 53(1)(a) Uredbe (ES) st. 207/

2009 (postala clen 8(1)(b) in clen 60(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001))

(2019/C 103/36)

Jezik postopka: Spanscina

Stranke

TozZeca stranka: The GB Foods, SA (UHospitalet de Llobregat, Spanija) (zastopnika: M. C. Buganza Gonzélez in E. Torner
Lasalle, odvetnika)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: D. Walicka, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Yatecomeré, SL (Ribadumia, Spanija)
(zastopniki: J. C. Erdozain Lopez, V. Arnaiz Medina in L. Montoya Terdn, odvetniki)
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Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIOPO z dne 13. marca 2017 (zadeva R 1506/2016-5) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Yatecomeré in The GB Foods.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi The GB Foods, SA se naloZi placilo stroskov.

() UL C 318, 25.9.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februar 2019 — TN/ENISA
(Zadeva T-461/17) ()

(Javni usluZbenci — Zacasni usluzbenci — Zaposlovanje — Obvestilo o prostem delovnem mestu — Delovno
mesto vodje oddelka — Vpis na rezervni seznam — Sprejetje ponudbe za zaposlitev — Umik ponudbe za
zaposlitev — Pogoji zaposlitve — Osebnostne lastnosti — Clen 12 PZDU — Ocitna napaka pri presoji —

Obdelava osebnih podatkov — Pravica do izjave — Odgovornost)

(2019/C 103/37)

Jezik postopka: anglescina
Stranki
TozZeca stranka: TN (zastopnici: L. Levi in A. Blot, odvetnici)

TozZena stranka: Agencija Evropske unije za varnost omreZij in informacij (ENISA) (zastopniki: A. Ryan, agent, skupaj
z D. Waelbroeckom in A. Duron, odvetnikoma)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za, prvi¢, razglasitev ni¢nosti sklepa z dne 25. novembra 2016, s katerim je ENISA
umaknila ponudbo za zaposlitev na delovno mesto vodje oddelka ,Upravna sluzba“, ki jo je dala toze¢i stranki, in
razveljavitev sklepa z dne 20. aprila 2017 o zavrnitvi njene pritozbe, ter drugi¢, za to, da se ENISA nalozi placilo
premozenjske in nepremozenjske skode, ki je tozeci stranki domnevno nastala zaradi nezakonitega umika te ponudbe.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. TN se nalozi placilo stroskov.

(") UL C 347,16.10.2017.



C 103/30 Uradni list Evropske unije 18.3.2019

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Duym/Svet
(Zadeva T-549/17) (*)

(Javni usluzbenci — Uradniki — Postopek imenovanja na delovno mesto vodje oddelka — Obvestilo o prostem
delovnem mestu — Zavrnitev prijave — Imenovanje drugega kandidata — Obveznost obrazloZitve — Nacelo
dobrega upravljanja — Interes sluzbe — Ocitna napaka pri presoji — Naclelo prepovedi diskriminacije)

(2019/C 103/38)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: Frederik Duym (Oostende, Belgija) (zastopnica: M. Velardo, odvetnica)

TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopnika: M. Bauer in R. Meyer, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za razveljavitev odlocbe svetovalnega izbirnega odbora, ki je bila tozeci stranki vrocena
z dopisom z dne 7. oktobra 2016 in s katero je bila njena prijava v izbirnem postopku vodje oddelka za nizozemski jezik
v okviru prevajalske sluzbe Sveta zavrnjena, in poznejse odlocitve organa Sveta za imenovanja z dne 20. decembra 2016,
da na navedeno delovno mesto imenuje gospo A.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Frederiku Duymu se nalozi, da poleg svojih stroskov placa tudi stroske, ki so nastali Svetu Evropske unije.

(") UL C 347,16.10.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — Abdulkarim/Svet
(Zadeva T-559/17) ()

(Skupna zunanja in varnostna politika — Omejevalni ukrepi, sprejeti proti Siriji — Zamrznitev sredstev —
Napaka pri presoji — Prilagoditev Casovnih uinkov razglasitve nicnosti)

(2019/C 103/39)
Jezik postopka: francoscina
Stranki

Tozeca stranka: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubaj, ZdruZeni arabski emirati) (zastopnika: J.-P. Buyle in L. Cloquet,
odvetnika)

TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: sprva M. Veiga in 1. Pouli, nato I. Pouli in V. Piessevaux, agenti)
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Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti Sklepa Sveta (SZVP) 2017/917 z dne 29. maja 2017
o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti Siriji (UL 2017, L 139, str. 62), Izvedbene uredbe Sveta
(EU) 2017/907 z dne 29. maja 2017 o izvajanju Uredbe (EU) $t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji
(UL 2017, L 139, str. 15), Sklepa Sveta (SZVP) 2018/778 z dne 28. maja 2018 o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP
o omejevalnih ukrepih proti Siriji (UL 2018, L 131, str. 16) in Izvedbene uredbe Sveta (EU) 2018/774 z dne 28. maja 2018
o izvajanju Uredbe (EU) §t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji (UL 2018, L 131, str. 1) v delu,
v katerem se ti akti nanasajo na tozeco stranko.

Izrek

1. Sklep Sveta (SZVP) 2017/917 z dne 29. maja 2017 o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti Siriji,
Sklep Sveta (SZVP) 2018/778 z dne 28. maja 2018 o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti Siriji in
Uredba Sveta (EU) . 36/2012 z dne 18. januarja 2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji in razveljavitvi Uredbe
(EU) $t. 442/2011, kakor je bila nazadnje spremenjena z Izvedbeno uredbo Sveta (EU) 2017/907 z dne 29. maja 2017
o izvajanju Uredbe (EU) §t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji in Izvedbeno uredbo Sveta (EU) 2018/774
z dne 28. maja 2018 o izvajanju Uredbe (EU) st. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji, se razglasijo za nicne
v delu, v katerem se ti akti nanasajo na Mouhamada Waela Abdulkarima.

2. Utinki sklepov 2017/917 in 2018/778 se glede M. W. Abdulkarima ohranijo do izteka roka za vloZitev pritozbe oziroma, e se
v tem roku vloZi pritozba, do morebitne zavrnitve pritozbe.

3. Svet Evropske unije nosi svoje stroske in stroske M. W. Abdulkarima.

() UL C 347, 16.10.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 — Karp/Parlament
(Zadeva T-580[17) ()

(Javni usluzbenci — Pogodbeni usluzbenci — Uvrstitev — Clen 90(2) Kadrovskih predpisov — Preuranjeni
zahtevek — Nepravilnost predhodnega postopka — Nedopustnost — Samostojnost pravnih sredstev —
Nepodaljsanje pogodbe pomozni pogodbeni usluZbenki, ki je povezano s porodniskim dopustom —
Obveznost obrazloZitve — Zaporedne pogodbe za dololen cas — Zloraba pravice — Pravica do zaslisanja —
Odgovornost)

(2019/C 103/40)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Kevin Karp (Bruselj, Belgija) (zastopnika: N. Lambers in R. Ben Ammar, odvetnika)

ToZena stranka: Evropski parlament (zastopnici: I. Ni Riagdin Diiro in M. Windisch, agentki)
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Predmet
Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za, prvi¢, razglasitev nicnosti odlocbe Parlamenta, s katero je bila toZeca stranka
uvr§cena v funkcionalno skupino II, stopnja 4, razred 1, v okviru pogodbe pomoZznega pogodbenega usluzbenca, sklenjene

12. maja 2016 in ki je prenechala 11. novembra 2016 ter na drugi strani za povrnitev nepremoZzenjske in premozenjske
Skode, ki naj bi jo tozeca stranka utrpela zaradi njene uvrstitve in nepodalj$anja njene pogodbe.

Izrek

1. ToZba se zavrne.

2. K. Karpu se naloZi placilo stroskov.

(') UL C 412, 4.12.2017.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 31. januarja 2019 — Thun/EUIPO (Riba)
(Zadeva T-604/17) ()

(Model Skupnosti — Registrirani model Skupnosti — Neobstoj zahteve za podaljSanje — Izbris modela po
izteku registracije — Zahteva za vrnitev v prejsnje stanje — DolZnost skrbnega ravnanja — Prenos
pooblastila — Izguba pravic)

(2019/C 103/41)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

TozZeca stranka: Thun SpA (Bolzano, Italija) (zastopnica: B. Giordano, odvetnica)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: L. Rampini, agent)

Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 9. junija 2017 (zadeva R 1680/2016-3), v zvezi
z zahtevo za vrnitev v prej$nje stanje.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Thun SpA se nalozZi placilo stroskov.

() UL C 369, 30.10.2017.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — Sumol + Compal Marcas/EUIPO - Jacob (Dr.
Jacob’s essentials)

(Zadeva T-656/17) (*)

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije Dr.
Jacob’s essentials — PrejSnja besedna mednarodna znamka COMPAL ESSENCIAL — Prejsnji figurativni
nacionalni in mednarodni znamki FRUTA essencial in Compal FRUTA essencial — Relativni razlog za
zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen (8)(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal clen 8(1)(b) Uredbe 2017/
1001))

(2019/C 103/42)
Jezik postopka: anglescina
Stranke

Tozeca stranka: Sumol + Compal Marcas, SA (Carnaxide, Portugalska) (zastopnica: A. De Sampaio, odvetnica)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnici: A. Séder in D. Walicka, agentki)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenient v postopku pred Splosnim sodiscem: Ludwig Manfred Jacob
(Heidesheim, Nemcija) (zastopnik: W. Berlit, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 11. julija 2017 (zadeva R 2067/2016-5) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbo Sumol + Compal Marcas in L. M. Jacobom.

Izrek

1. Odlocba petega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 11. julija 2017 (zadeva
R 2067/2016-5) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske Sumol + Compal Marcas, SA.

3. Ludwig Manfred Jacob nosi svoje stroske.

(") UL C 402, 27.11.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — Alkarim for Trade and Industry/Svet
(Zadeva T-667[17) ()

(Skupna zunanja in varnostna politika — Omejevalni ukrepi proti Siriji — Zamrznitev sredstev — Napaka
pri presoji — Prilagoditev asovnih ucinkov razglasitve nicnosti)

(2019/C 103/43)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: Alkarim for Trade and Industry LLC (Tal Kurdi, Sirija) (zastopnika: J.-P. Buyle in L. Cloquet, odvetnika)

TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopnika: V. Piessevaux in A. Limonet, agenta)
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Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev nicnosti Izvedbenega sklepa Sveta (SZVP) 2017/1245 z dne 10. julija
2017 o izvajanju Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti Siriji (UL 2017, L 178, str. 13), Izvedbene uredbe
Sveta (EU) 2017/1241 z dne 10. julija 2017 o izvajanju Uredbe (EU) t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere
v Siriji (UL 2017, L 178, str. 1), Sklepa Sveta (SZVP) 2018778 z dne 28. maja 2018 o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP
o omejevalnih ukrepih proti Siriji (UL 2018, L 131, str. 16) in Izvedbene uredbe Sveta (EU) 2018/774 z dne 28. maja 2018
o izvajanju Uredbe (EU) 3t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji (JO 2018, L 131, str. 1) v delu,
v katerem se ti akti nanasajo na tozeco stranko.

Izrek

1. Izvedbeni sklep Sveta (SZVP) 2017/1245 z dne 10. julija 2017 o izvajanju Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti
Siriji, Sklep Sveta (SZVP) 2018/778 z dne 28. maja 2018 o spremembi Sklepa 2013/255/SZVP o omejevalnih ukrepih proti
Siriji in Uredba (EU) §t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji in razveljavitvi Uredbe (EU) §t. 442/201 1, kakor
je bila nazadnje spremenjena z Izvedbeno uredbo (EU) 2017/1241 z dne 10. julija 2017 o izvajanju Uredbe (EU) . 36/2012
o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji in Izvedbeno uredbo Sveta (EU) 2018/774 z dne 28. maja 2018 o izvajanju Uredbe
(EU) $t. 36/2012 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Siriji, se razglasijo za nicne v delu, v katerem se nanasajo na druzbo
Alkarim for Trade and Industry LLC.

2. Izvedbeni sklep 2017/1245 in Sklep 2018/778 zoper druzbo Alkarim for Trade and Industry ucinkujeta vse do datuma poteka
roka za pritozbo, oziroma Ce je bila pritozba vloZena, do njene morebitne zavrnitve.

3. Svet Evropske unije nosi svoje stroske in nalozi se mu placilo stroskov druzbe Alkarim for Trade and Industry.

() UL C 437, 18.12.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 - Eglo Leuchten/EUIPO - Di-Ka (Lampe)
(Zadeva T-766[17) ()

(Modeli Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti — Registriran model Skupnosti, ki predstavlja
elektricne instalacije za osvetljevanje — Razlog za ugotovitev nicnosti — Prej$nji model — Individualna
narava — Seznanjeni uporabnik — Stopnja svobode oblikovalca — Clen 6 Uredbe (ES) st. 6/2002)
(2019/C 103/44)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: Eglo Leuchten GmbH (Pill, Avstrija) (zastopnik: H. Lauf, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnica: A. Soder, agentka)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Di-Ka Vertriebs GmbH & Co. KG
(Arnsberg, Nem¢ija) (zastopnik: M.H. Hoffmann, odvetnik)
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Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 26. septembra 2017 (zadeva R 738/2016-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Eglo Leuchten in Di-Ka Vertriebs.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Eglo Leuchten GmbH se naloZeno placilo stroskov.

() UL C 22,22.1.2018.

Sodba Splosnega sodisca z dne 7. februarja 2019 - Eglo Leuchten/EUIPO — Briloner Leuchten (Lampe)
(Zadeva T-767[17) ()

(Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnost — Registriran model Skupnosti, ki ponazarja svetilko —
Razlog za ugotovitev nicnosti — Prej$nji model — Individualna narava — Seznanjeni uporabnik — Stopnja
svobode oblikovalca — Clen 6 Uredbe (ES) st. 6/2002)

(2019/C 103/45)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: Eglo Leuchten GmbH (Pill, Avstrija) (zastopnik: H. Lauf, odvetnik)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnica: A. Soder, agentka)
Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Briloner Leuchten GmbH & Co. KG,

nekdanja Briloner Leuchten GmbH (Brilon, Nemcija) (zastopnik: M.-H. Hoffmann, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 26. septembra 2017 (zadeva R 746/2016-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Eglo Leuchten in Briloner Leuchten.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Eglo Leuchten GmbH se naloZi placilo stroskov.

() ULC 22 22.1.2018.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 24. januarja 2019 — Ilhan/EUIPO - Time Gate (BIG SAM
SPORTSWEAR COMPANY)

(Zadeva T-785/17) (*)

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Mednarodna registracija, v kateri je
imenovana Evropska unija — Figurativna znamka BIG SAM SPORTSWEAR COMPANY - Pre)snja
besedna znamka SAM — Relativni razlog za zavrnitev — ZoZitev zaradi pristanka — Dokazi, prvic
predloZeni pred Splosnim sodistem — Clen 54(2) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal len 61(2) Uredbe (EU)
2017/1001) — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe st. 207/2009 (postal &len 8, (1)(b) Uredbe 2017/

1001))
(2019/C 103/46)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Ercan Ilhan (Istanbul, Turcija) (zastopnica: S. Can, odvetnica)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O'Neill in D. Walicka, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka pred Splosnim sodistem: Time Gate GmbH (K6ln, Nemcija)
(zastopnik: R. Kunz-Hallstein, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 13. septembra 2017 (zadeva R 974/2016-5) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbo Time Gate in E. Ilhanom.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Ercanu Ilhanu se naloZi placilo stroskov.

() ULC 32,29.1.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 7. februarja 2019 — TecAlliance/EUIPO - Siemens (TecDocPower)
(Zadeva T-789/17) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije TecDocPower —

Prej$nja besedna in prejsnja fi igurativna znamka Evropske unije TECDOC in TecDoc — Relativni razlog za

zavrnitev — Podobnost proizvodov in storitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal clen 8(1)

(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Resna in dejanska upomba prejsnjih znamk — Clen 42(2) in (3) Uredbe
$t. 207/2009 (postal clen 47(2) in (3) Uredbe 2017/1001))

(2019/C 103/47)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: TecAlliance GmbH (Ismaning, Nemcija) (zastopnik: P. Engemann, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: S. Hanne, agent)
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Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Siemens AG (Miinchen, Nemcija)
(zastopnika: V. von Bombhard in J. Fuhrmann, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 14. septembra 2017 (zadeva R 2433/2016-1) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama TecAlliance in Siemens.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi TecAlliance GmbH se nalozi placilo stroskov.

() ULC 42, 5.2.2018.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 24. januarja 2019 — Brown Street Holdings/EUIPO — Enesan (FIGHT
LIFE)

(Zadeva T-800/17) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Mednarodna registracija, v kateri je imenovana
Evropska unija — Besedna znamka FIGHT LIFE — Prej$nja besedna znamka Evropske unije FIGHT FOR
LIFE - Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Obveznost obrazloZitve — Clen 75 Uredbe st. 207/2009 (postal

&en 94 Uredbe 2017/1001))

(2019/C 103/48)

Jezik postopka: nemscina

Stranke
Tozeca stranka: Brown Street Holdings Ltd (Auckland, Nova Zelandija) (zastopniki: sprva C. Hufnagel, M. Kleespies,
J. Clayton-Chen in A. Bender, nato M. Kleespies in A. Bender, odvetniki)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: D. Walicka in M. Fischer, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Enesan AG (Ziirich, Svica)

Predmet

Tozba zoper odlocbo drugega odbora EUIPO za pritozbe z dne 26. septembra 2017 (zadeva R 36/2017-2) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Brown Street Holdings in Enesan.

Izrek

1. Odlocba drugega odbora za pritoZbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 26. septembra 2017 (zadeva
R 36/2017-2) se razveljavi v delu, v katerem je z njo zavrnjen ugovor zoper zahtevo za registracijo prijavljene znamke za proizvode
iz razreda 5 v smislu Nicejskega aranzmaja o mednarodni Klasifikaciji proizvodov in storitev zaradi registracije znamk z dne
15. junija 1957, kakor je bil revidiran in spremenjen.
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2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske, ki jih je priglasila druzba Brown Street Holdings Ltd.

() UL C 42, 5.2.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Bekat/EUIPO — Borbet (ARBET)
(Zadeva T-79/18) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava figurativne znamke Evropske unije ARBET —
Prej$nja besedna nacionalna znamka BORBET - Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede —
Podobnost znakov — Clen 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/49)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

TozZeca stranka: Arif Oliver Bekat (Esslingen, Nemcija) (zastopnik: P. Kohl, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopniki: M. Eber], D. Hanf in D. Walicka, agenti)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Borbet GmbH (Hallenberg, Nem¢ija)
(zastopnik: J. Krenzel, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 6. decembra 2017 (zadeva R 1117/2017-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbo Borbet in A. O. Bekat.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Arif Oliver Bekat nosi svoje stroske.

(")  ULC 134, 16.4.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 5. februarja 2019 - Gruppo Armonie/EUIPO (ARMONIE)
(Zadeva T-88/18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije ARMONIE — Absolutni razlog za
zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/50)
Jezik postopka: italijanscina
Stranki

Tozeca stranka: Gruppo Armonie SpA (Casalgrande, Italija) (zastopnik: G. Medri, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: L. Rampini, agent)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 15. decembra 2017 (zadeva R 2063/2017-5) v zvezi
z zahtevo za registracijo figurativnega znaka ARMONIE kot znamke Evropske unije.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Gruppo Armonie SpA se nalozi placilo stroskov.

(') UL C 134, 16.4.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — DeepMind Technologies/EUIPO (STREAMS)
(Zadeva T-97/18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije STREAMS — Absolutni razlogi za
zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) in (2) Uredbe (EU) 2017/1001) — Prejsnja praksa EUIPO)

(2019/C 103/51)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: DeepMind Technologies Ltd (London, ZdruZeno kraljestvo) (zastopniki: T. St Quintin, barrister, K. Gilbert in
G. Lodge, solicitors)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopniki: sprva V. Ruzek in D. Walicka, nato V. Ruzek in
H. O'Neill, agenti)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 27. novembra 2017 (zadeva R 35/2017-1) v zvezi
z zahtevo za registracijo besednega znaka STREAMS kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. DeepMind Technologies Ltd se naloZi placilo stroskov.

() UL C 134, 16.4.2018.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 24. januarja 2019 - Multifit/EUIPO (TAKE CARE)
(Zadeva T-181/18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije TAKE CARE — Absolutni razlog za
zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/52)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Multifit Tiernahrungs GmbH (Krefeld, Nemdija) (zastopnika: N. Weber in L. Thiel, odvetnika)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: M. Eber] in M. Fischer, agenta)
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Predmet

Tozba zoper odlo¢bo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 4. januarja 2018 (zadeva R 845/2017-5) v zvezi z zahtevo
za registracijo figurativnega znaka TAKE CARE kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. ToZba se zavrne.

2. Druzbi Multifit Tiernahrungs GmbH se naloZi placilo stroskov.

() ULC 161, 7.5.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 — Arezzo Indistria e Comércio/EUIPO (SCHUTZ)
(Zadeva T-256/18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije SCHUTZ — Absolutni razlogi za
zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (EU)
2017/1001))

(2019/C 103/53)

Jezik postopka: portugalcina

Stranki

TozZeca stranka: Arezzo Indistria e Comércio, SA (Belo Horizonte, Brazilija) (zastopnika: A. Sebastido in J. M. Pimenta,
odvetnika)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: J. Crespo Carrillo, agent)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 12. februarja 2018 (zadeva R 661/2017-4) v zvezi
z registracijo besednega SCHUTZ kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Arezzo Indistria e Comércio, SA se naloZi placilo stroskov.

() UL C 231, 2.7.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 — Marry Me Group/EUIPO (MARRY ME)
(Zadeva T-332/18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije MARRY ME — Absolutni razlog za
zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/54)
Jezik postopka: nemscina
Stranki

TozZeca stranka: Marry Me Group AG (Zug, Svica) (zastopnik: G. Theado, odvetnik)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnici: J. Schifer in D. Walicka, agentki)

Predmet

Tozba zoper odloc¢bo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 5. marca 2018 (zadeva R 807/2017-5) glede zahteve za
registracijo besednega znaka MARRY ME kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Marry Me Group AG se nalozi placilo stroskov.

() UL C 259, 23.7.2018.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 6. februarja 2019 - Marry Me Group/EUIPO (marry me)
(Zadeva T-333[18) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije marry me — Absolutni razlog za
zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/55)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Marry Me Group AG (Zug, Svica) (zastopnik: G. Theado, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnici: J. Schifer in D. Walicka, agentki)

Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 5. marca 2018 (zadeva R 807/2017-5) glede zahteve za
registracijo figurativnega znaka marry me kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. TozZba se zavrne.

2. Druzbi Marry Me Group AG se nalozi placilo stroskov.

() UL C 259, 23.7.2018.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 — Geske/EUIPO (SATISFYERMEN)
(Zadeva T-427/18) (")

(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije SATISFYERMEN — Absolutni
razlogi za zavrnitev — Opisnost — Clen 7(1)(c) Uredbe (EU) 2017, 7/1001 - Neobsto; razlikovalnega ulinka —
Clen 7(1)(b) Uredbe 2017/1001 — Obveznost obrazloZitve — Clen 94, prvi stavek, Uredbe 2017/1001)

(2019/C 103/56)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: André Geske (Liibbecke, Nemdija) (zastopnik: R. Albrecht, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: A. Sesma Merino in S. Hanne, agenta)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 10. maja 2018 (zadeva R 2603/2017-1) v zvezi z zahtevo
za registracijo figurativnega znaka SATISFYERMEN kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Andréju Gesku se naloZi placilo stroskov.

() UL C 301, 27.8.2018.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 30. januarja 2019 - Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisija
(Zadeva T-149[16) ()

(Nicnostna tozba — Finanéna pomoc na podrocju Instrumenta za povezovanje Evrope — Sektor prometa za
obdobje 2014-2020 — Litispendenca — Nedopustnost)

(2019/C 103/57)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Nizozemska) (zastopniki: sprva P. Glazener, nato
Y. de Vries in D. Coumans in na koncu Y. de Vries in J. de Kok, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopnici: J. Hottiaux in J. Samnadda, agentki)

Predmet

Predlog temelji na ¢lenu 263 PDEU in se nana$a na razglasitev ni¢nosti Izvedbenega sklepa Komisije C(2015) 5274 final
z dne 31. julija 2015 o seznamu predlogov, ki so bili v okviru razpisov za zbiranje predlogov, ki so bili v okviru razpisov za
zbiranje predlogov z dne 11. septembra 2015 na podlagi vec¢letnega delovnega programa izbrani za finanéno pomo¢ EU na
podro¢ju Instrumenta za povezovanje Evrope (IPE) -Prometni sektor.
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Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.

2. Druzba Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV in Evropska komisija nosita svoje stroske.

() ULC 211, 13.6.2016.

Sklep Splosnega sodiS¢a z dne 29. januarja 2019 - L'Huillier/Gollnisch in Parlament
(Zadeva T-624/16 TO) (')
(Ugovor tretjega — ZavrZenje predloga za intervencijo tretjega, ki vlaga ugovor — Nedopustnost)
(2019/C 103/58)

Jezik postopka: francoscina

Stranke

Tretji, ki vlaga ugovor: Guillaume L'Huillier (Etterbeek, Belgija) (zastopnik: A. Varaut, odvetnik)

TozZeca stranka v postopku v glavni stvari: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Francija) (zastopnik: B. Bonnefoy-Claudet,
odvetnik)

ToZena stranka v postopku v glavni stvari: Evropski parlament (zastopnici: M. Ecker in L. Vétillard, agentki)

Predmet

Ugovor tretjega zoper sodbo z dne 7. marca 2018, Gollnisch/Parlament (T-624/16, neobjavljena, v pritozbenem postopku,
EU:T:2018:121).

Izrek

1. Ugovor tretjega se zavrZe.
2. G. LHuillier poleg svojih stroskov nosi stroske Evropskega parlamenta.

3. B. Gollnisch nosi lastne stroske.

() UL C 383, 17.10.2016.

Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 21. januarja 2019 — Pilatus Bank/ECB
(Zadeva T-687/18 R)

(Zacasna odredba — Ekonomska in monetarna politika — Bonitetni nadzor kreditnih institucij — Predlog za
odlog izvrsitve — Neobstoj nujnost)

(2019/C 103/59)
Jezik postopka: anglescina
Stranki

TozZeca stranka: Pilatus Bank plc (Ta'Xbiex, Malta) (zastopniki: O.H. Behrends, M. Kirchner in L. Feddern, odvetniki)
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TozZena stranka: Evropska centralna banka (zastopniki: E. Yoo, M. Puidokas in A. Karpf, agenti)

Predmet

PREDLOG na podlagi ¢lenov 278 in 279 PDEU za odlog izvrsitve akta Evropske centralne banke iz dopisa z dne
10. septembra 2018, s katerim je ECB zahtevala, da toZeca stranka vsako sporocilo ECB posreduje prek osebe, ki jo je
imenoval organ za finan¢ne storitve, ali z odobritvijo te osebe.

Izrek

1. Predlog za odlog izvrsitve se zavrne.

2. Odlocitev o stroskih se pridrzi.

Tozba, vloZena 14. decembra 2018 - Aquind/ACER
(Zadeva T-735/18)
(2019/C 103/60)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Aquind Ltd (Wallsend, ZdruZzeno kraljestvo) (zastopniki: S. Goldberg, E. White in C. Davis, Solicitors)

TozZena stranka: Agencija za sodelovanje energetskih regulatorjev

Predlogi
Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— za ni¢no razglasi odlo¢bo odbora za pritozbe pri tozeni stranki A-001-2018 z dne 17. oktobra 2018 in odlocbo toZene
stranke 05/2018 z dne 19. junija 2018, ki jo prva potrjuje;

— odloci o glavnih pravnih vprasanjih, ki izhajajo iz tozbe in ki se nanaajo na: (i) to, da sta toZena stranka in odbor za
pritozbe pri toZeni stranki napa¢no menila, da bi morala toZeca stranka najprej zaprositi za in pridobiti odlocbo
o ¢ezmejni razporeditvi stroskov, preden je mogoce sprejeti odlocbo iz ¢lena 17 Uredbe (ES) $t. 714/2009 Evropskega
parlamenta in Sveta () (etrti tozbeni razlog); in (ii) to, da tozena stranka in odbor za pritozbe pri toZeni stranki nista
upostevala pravne nezmoznosti toZece stranke, da upravlja predlagani povezovalni daljnovod v Franciji brez izvzetja
(Sesti tozbeni razlog);

— odloci o vsakem od tozbenih razlogov posamic¢no, da se preprecijo nadaljnji spori glede teh spornih razlogov, ko bo
toZena stranka ponovno preudila zahtevo za izvzetje; in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja devet razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog je, da je bila pri razlagi ¢lena 17(1) Uredbe $t. 714/2009 strojena napaka, tako da se je dovolila
politi¢na diskrecijska pravica tozeni stranki pri presoji zahteve za izvzetje.
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Glede na objektivna merila iz ¢lena 17(1) Uredbe $t. 714/2009 bi morala biti diskrecija toZene stranke omejena na
preizkus, ali so ti pogoji izpolnjeni.

2. Drugi tozbeni razlog je, da je bila pri razlagi Uredbe $t. No 7142009 storjena napaka zaradi stali¢a, da mora biti
zahtevi za izvzetje ugodeno Sele kot zadnje sredstvo.

Ocitno je, da ni nobene podlage za stali§¢e, da bi morala biti odobritev izvzetja zadnje sredstvo.

3. Tretji tozbeni razlog je napaka pri presoji dokaznega bremena in dokaznega standarda, ki se zahtevata za odobritev
izvzetja v skladu s clenom 17(1) Uredbe 3t. 714/20009.

Zdi se, da je toZena stranka tozei stranki nalozila probatio diabolica.

4. Cetrti tozbeni razlog je, da sta bila storjena napaka pri razlagi razmerja med ¢lenom 17(1) Uredbe $t. 714/2009 in
¢lenom 12 Uredbe (EU) No 347/2013 Evropskega parlamenta in Sveta () in posledi¢nim opiranjem na moznost, da
povezovalni daljnovod toZele stranke izpolnjuje pogoje za postopek Cezmejne razporeditve stroskov, in niso bila
upostevana vprasanja, povezanih s takim postopkom.

— Lahko ni pravilno, da se izvzetje lahko odobri Sele potem, ko je bilo dokazano, da regulativna ureditev v skladu
s ¢lenom 12 Uredbe 3t. 347/2013 ni na voljo. Ta ureditev bi morala biti prostovoljna in se ne bi uporabljala, ¢e bi
bilo odobreno izvzetje.

— Pristop toZene stranke lahko ne bi uposteva tveganj, povezanih z nadaljnjo uporabo regulativne ureditve.

5. Peti tozbeni razlog je, da sta bila krSena temeljno nacelo pravne varnosti iz prava EU in varstvo legitimnih pric¢akovanj,
ker je bilo zavrnjeno upostevanje uveljavljenih precedensov pri dolo¢itvi pravilne razlage Uredbe $t. 714/2009 in ker je
bil sprejet radikalno drugacen pristop .

— Tozedi stranki bi moralo biti omogoceno, da se sklicuje na regulativno prakso in nacela pri presoji zahtev za izvzetje
iz odlo¢b Evropske komisije.

6. Sesti tozbeni razlog je, da je bila pri uporabi ¢lena 17(1)(b) Uredbe $t. 714/2009 storjena napaka, ker niso bile
upostevane omejitve po francoskem pravu, ki se uporabljajo za ne-RTE nosilce projektov elektri¢nih povezovalnih
daljnovodov v Franciji.

— Ker francoske pravne omejitve niso bile ugotovljene za nezdruZljive s pravom EU, bi jih toZena stranka morala
upostevati pri presoji, ali bo do nalozbe prislo brez izvzetja.

— Ni nobene omejitve glede vrst tveganj, ki se lahko upostevajo pri presoji izpolnjevanja pogoja iz ¢lena 17(1)
(b) Uredbe 3t. 714/2009.

7. Sedmi tozbeni razlog je, da je bila storjena napaka pri uporabi ¢lena 17(1)(b) Uredbe $t. 714/2009, ker ni bila
upostevana potreba po dolgoro¢ni gotovosti prihodka za zagotovitev financiranja povezovalnega daljnovoda toZece
stranke.

Tveganja v zvezi s projektom lahko odvrnejo potrebno financiranje. Vpliv tveganj na zmoznost tozece stranke, da
zagotovi financiranje, bi torej moral biti upostevan.

8. Osmi tozbeni razlog je, da je bila storjena napaka pri uporabi ¢lena 17(1)(b) Uredbe $t. 714/2009, ker ni bil upostevan
celovit vpliv posameznih tveganj v zvezi s povezovalnim daljnovodom toZzece stranke.

Celovit rezultat tveganj/nagrade narekuje, ali bo do nalozbe prislo. Zato analiza vsake vrste tveganja posami¢no ne more
biti zadostna.
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9. Deveti tozbeni razlog je, da je odbor za pritozbe pri toZeni stranki ni dovolj preizkusil odlocbe tozece stranke.

Odbor za pritozbe pri toZeni stranki bi glede na obseg svojih pooblastil in resna vprasanja, ki jih je bilo treba
obravnavati, moral uporabiti visjo raven preizkusa odlocbe tozene stranke.

(") Uredba (ES) st. 714/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 13. julija 2009 o pogojih za dostop do omrezja za cezmejne
izmenjave elektri¢ne energije in razveljavitvi Uredbe (ES) $t. 12282003 (UL 2009, L 211, str. 15).

()  Uredba (EU) it. 347/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. aprila 2013 o smernicah za vseevropsko energetsko
infrastrukturo in razveljavitvi Odlocbe $t. 1364/2006/ES in spremembi uredb (ES) §t. 713/2009, (ES) st. 714/2009 in (ES) §t. 715/
2009 (UL 2013, L 115, str. 39).

Tozba, vloZena 18. decembra 2018 - ZZ|ECB
(Zadeva T-741/18)
(2019/C 103/61)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: ZZ (zastopniki: M. Demetriou, QC, D. Piccinin, barrister, E. Poulton, L. Carlisle, in R. Molesworth, solicitors)

TozZena stranka: Evropska centralna banka (ECB)

Predlogi
Tozeca stranka Splodnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi za niCen sklep ECB z dne 10. oktobra 2018 v zvezi s predlogom, da toZeca stranka pridobi kvalificirani delez
v Banki A (ECB-SSM-2018-LV-2);

— toZeni stranki nalozZi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja dva razloga.
1. Prvi tozbeni razlog: nedokazanost, da tozeca stranka pri postopanju s pristojnimi organi ni bila pregledna.

— Tozeca stranka trdi, da dokazi, na katere se je ECB oprla v izpodbijanemu sklepu, ne dokazujejo pravilnosti
ugotovitve ECB, da toZeca stranka ni bila pregledna in je torej njena celovitost vprasljiva, in da ti dokazi tudi niso
zadostna podlaga za to ugotovitev.

2. Drugi tozbeni razlog: napacna uporaba prava pri ugotovitvi, da nedolzni stiki tozece stranke s tretjo osebo vzbujajo
dvom o njeni celovitosti.

— Tozeca stranka trdi, da je ECB napa¢no uporabila pravo s tem, da je ugotovila, da stiki toZece stranke s tretjo osebo
vzbujajo dvom o njeni celovitosti, pri ¢emer ECB priznava, da toZeca stranka takrat ni vedela za nikakr$no
nepravilno ravnanje te tretje stranke in da so bile okolif¢ine take, da je bila tozeca stranka nedolzna Zrtev teh
nepravilnosti.
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Tozba, vloZena 30. decembra 2018 - Lazarus Szolgiltat6 és Kereskedelmi/Evropska komisija
(Zadeva T-763/18)
(2019/C 103/62)

Jezik postopka: madzarscina

Stranki

ToZeca stranka: Lazarus Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft. (Lazarus Kft.) (Békésm, MadZzarska) (zastopnik: L. Szabd, odvetnik)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splonemu sodis¢u predlaga, naj:

— primarno, razglasi ni¢nost Sklepa Komisije z dne 20. julija 2011 v zadevi SA. 29432 — CP 290/2009 — Madzarska —
,Zaradi diskriminatorne ureditve domnevno nezakonita pomo¢ za zaposlovanje invalidov* (v nadaljevanju: primarno
izpodbijani sklep);

— podredno, razglasi ni¢nost Sklepa Komisije z dne 25. januarja 2017 v zadevi SA. 45498 (FC[2016) — ,Ugovor druzbe
OPS Ujpest-lift Kft. v zvezi z drzavnimi pomo¢mi, med letoma 2006 in 2012 dodeljenimi druzbam, ki zaposlujejo
invalidne delavce” (v nadaljevanju: podredno izpodbijani sklep);

— Komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja en tozbeni razlog za vsak svoj predlog.

1. Tozbeni razlog, ki se nanasa na primarni predlog: napa¢na uporaba prava in napacna presoja razpolozljivih dokazov

Madzarski organi so enaindvajsetim podjetjem, konkurentom toZece stranke, v nasprotju s clenom 107(1) PDEU dodelili
nezakonite drzavne pomoci. Te pomoci se niso nanasale samo na dodatne stroske, ki so nastali zaradi zaposlovanja
invalidnih delavcev, temve¢ so bili z njimi kriti tudi obicajni stroski podjetij prejemnikov, zaradi Cesar je prislo do
izkrivljanja konkurence. Komisija je v primarno izpodbijanem sklepu navedla, da skupni znesek pomoci, dodeljenih
podjetjem prejemnikom, ne presega skupnega zneska pomodi, ki jih je mogoce dodeliti v skladu s ¢lenom 41 in 42
Uredbe o splosnih skupinskih izjemah ('), in da so sporne pomoci zato naceloma zdruzljive z notranjim trgom v smislu
¢lena 107(3) PDEU. Primarno izpodbijani sklep ne obravnava ucinkov, ki so za tozeco stranko $kodljivi in ki izhajajo iz
nacionalnih ukrepov, s katerimi so bile dodeljene pomodi, zaradi Cesar so s tem sklepom krsene postopkovne pravice, ki
jih ima tozeca stranka na podlagi ¢lena 108(2) PDEU.

2. Tozbeni razlog, ki se nanasa na podredni predlog: napa¢na uporaba prava in o¢itno izkrivljanje razpolozljivih dokazov
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Komisija je napa¢no uporabila pravo in o¢itno izkrivljala razpolozljive dokaze s tem, da je v podredno izpodbijanem
sklepu navedla, da ugovor druzbe OPS Ujpest-lift Kft. ne vsebuje nobenega novega pravnega ali dejanskega elementa,
s katerim bi bilo mogoce spremeniti presojo Komisije v zadevi SA. 29432 — CP 290/2009. Podredno izpodbijani sklep
ne obravnava ucinkov, ki so za toZeco stranko $kodljivi in ki izhajajo iz nacionalnih ukrepov, s katerimi so bile dodeljene
pomodi, zaradi ¢esar so s tem sklepom kriene postopkovne pravice, ki jih ima toZeca stranka na podlagi ¢lena 108(2)
PDEU.

(")  Uredba Komisije (ES) 3. 800/2008 z dne 6. avgusta 2008 o razglasitvi nekaterih vrst pomoci za zdruzljive s skupnim trgom
z uporabo clenov 87 in 88 Pogodbe (UL L 214, 2008, str. 3).

Tozba, vlozena 8. januarja 2019 — Ceska republika/Komisija
(Zadeva T-13/19)
(2019/C 103/63)

Jezik postopka: cescina

Stranki

TozZeca stranka: Ceska republika (zastopniki: M. Smolek, J. VI4¢il in O. Serdula, agenti)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— ugotovi, da Evropska komisija s tem, da po tem, ko je Ceska republika pogojno dala na voljo tradicionalna lastna
sredstva v visini 40 482 255 CZK, ni zacela postopka zaradi krsitve obveznosti zoper Cesko republiko in vrnitve
zadevnega zneska, krsila obveznosti iz ¢lena 4(3) Pogodbe o Evropski uniji v povezavi s ¢lenom 47 Listine Evropske
unije o temeljnih pravicah, in

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja en sam razlog.

Republika Ceska meni, da obveznost Komisije, da ravna v zgoraj navedenem smislu izhaja iz nacela lojalnega sodelovanja iz
¢lena 4(3) Pogodbe o Evropski uniji, v povezavi s pravico do uéinkovitega sodnega varstva, dolo¢eno v ¢lenu 47 Listine
Evropske unije o temeljnih pravicah.

Glede na to, da v skladu s sodno prakso Sodisca (*) lahko v sporih med drzavo ¢lanico in Komisijo na podrocju
tradicionalnih lastnih sredstev le Sodis¢e, v okviru postopka zaradi krsitve obveznosti dokon¢no odlo¢i, Komisija, po
izvedbi pogojnega placila ali nemudoma za¢ne ta postopek ali pa opravi izterjavo navedenega placila, ¢e ne najde razlogov,
ki bi upravicili zacetek postopka zaradi krsitve obveznosti.

Republika Ceska je pod dolocenimi pogoji sporni znesek placala na racun Komisije Ze leta 2015. Vendar pa Evropska
komisija ni zalela postopka zaradi krsitve obveznosti v tem primeru in zadevnega zneska, ki ji je bil pogojno placan, ni
vrnila, ¢eprav jo je Republika Ceska k temu formalno pozvala. Republika Ceska zato trdi, da so izpolnjeni pogoji za
ugotovitev nedelovanja Komisije.

(") Glej sodbi z dne 25. oktobra 2017, Slovaska/Komisija (C-593/15 P in C-594/15 P, EU:C:2017:800) in z dne 25. oktobra 2017,
Romunija/Komisija (C-599/15 P, EU:C:207:801).
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Tozba, vloZena 11. januarja 2019 - AD/ECHA
(Zadeva T-25/19)
(2019/C 103/64)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: AD (zastopnici: L. Levi in N. Flandin, odvetnici)

ToZena stranka: Evropska agencija za kemikalije (ECHA)

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi nicnost sklepa toZzene stranke z dne 28. marca 2018 o tem, da se ne podalj$a pogodba toZece stranke
o zaposlitvi pri ECHA;

— razglasi ni¢nost objave prostega delovnega mesta, ki jo je ECHA objavila 9. marca 2018 za delovno mesto pogodbenega
usluzbenca funkcionalne skupine II z nalogami, ki so identi¢ne nalogam, ki jih je toZeca stranka opravljala v okviru
pogodbe zacasnega usluzbenca;

— po potrebi razglasi ni¢nost sklepa toZene stranke z dne 1. oktobra 2018, ki je bil toZeci stranki vrocen 2. oktobra 2018
in s katerim je bila zavrnjena pritozba toZece stranke zoper sklep o nepodaljsanju;

— nalozi povracilo premozZenjske in nepremoZenjske $kode, ki jo je utrpela tozeca stranka;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: krsitev navodil ECHA za delo glede postopka podaljSanja oziroma nepodalj$anja pri pogodbah ter
nacela enakega obravnavanja in prepovedi diskriminacije.

2. Drugi tozbeni razlog: krsitev obveznosti zadostne obrazloZitve.

3. Tretji tozbeni razlog: krsitev pravice do obrambe, zlasti nacela kontradiktornosti.

4. Cetrti tozbeni razlog: krsitev dolznosti skrbnega ravnanja.

5. Peti tozbeni razlog: obrazlozitev, ki jo je navedla ECHA v utemeljitev nepodaljSanja pogodbe o zaposlitvi, je o¢itno
napacna in iz nje je razvidna zloraba pooblastil.
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Tozba, vloZena 15. januarja 2019 — AF/FRA
(Zadeva T-31/19)
(2019/C 103/65)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: AF (zastopnici: L. Levi in N. Flandin, odvetnici)

TozZena stranka: Agencija Evropske unije za temeljne pravice (FRA)

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodi¢u predlaga, naj:

— odlocbo toZene stranke z dne 9. maja 2018, s katero je bil dolocen seznam zacasnih usluzbencev, ki izpolnjujejo
pogoje, da se predlagajo za prerazporeditev v letu 2017 in na katerem ni imena toZece stranke, razglasi za nicno;

— po potrebi za ni¢no razglasi tudi odlocbo FRA, ki jo je toZece stranke prejela 5. oktobra 2018, s katero je zavrnjena
pritozba toZece stranke zoper prej navedeno odlocbo FRA z dne 9. maja 2017;

— odredi placilo odskodnine za premozenjsko $kodo, ki je nastala tozei stranki;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tri razloge.

1. Prvi tozbeni razlog je krSitev ¢lena 54 Pogojev za zaposlitev drugih usluzbencev Evropske unije (PZDU) in ¢lena 30
Priloge XIII h Kadrovskim predpisom in ¢lena 3 Sklepa izvr$nega odbora FRA §t. 2016/01 o splosnih izvedbenih
doloc¢bah za ¢len 54 PZDU.

2. Drugi tozbeni razlog je krsitev pravice do dobrega upravljanja iz ¢lena 41 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah.

3. Tretji tozbeni razlog je krsitev nacela pravne varnosti in legitimnih pricakovanj.

Tozba, vloZena 17. januarja 2019 - Harrington Padrén/Svet
(Zadeva T-32/19)
(2019/C 103/66)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: Katherine Nayarith Harrington Padrén (Caracas, Venezuela) (zastopnika: L. Giuliano in F. Di Gianni,
odvenika)

ToZena stranka: Svet Evropske unije
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Predlogi

Tozeca stranka Sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi za ni¢na Sklep Sveta (SZVP) 2018/1656 z dne 6. novembra 2018 () in Izvedbeno uredbo Sveta (EU) 2018/
1653 z dne 6. novembra 2018 () v delu, v katerem se njune dolocbe nanasajo na tozeco stranko; in

— Svetu nalozi placilo stroskov postopka.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja en sam tozbeni razlog, in sicer, da je Svet storil o¢itno napako pri presoji s tem, da
je ugotovil, da je treba njeno ime ohraniti na seznamu iz Priloge I k Sklepu Sveta (SZVP) 2017/2074 z dne 13. novembra
2017 () in Priloge IV k Uredbi Sveta (EU) 20172063 z dne 13. novembra 2017 (*) ne glede na to, da ni ve¢ Namestnica
generalnega drzavnega tozZilca in da ni povezana z venezuelskimi vladnimi organi.

(")  Sklep Sveta (SZVP) 2018/1656 z dne 6. novembra 2018 o spremembi Sklepa (SZVP) 2017/2074 o omejevalnih ukrepih glede na
razmere v Venezueli (UL L 276, 7.11.2018).

() Izvedbena uredba Sveta (EU) 2018/1653 z dne 6. novembra 2018 o izvajanju Uredbe (EU) 2017/2063 o omejevalnih ukrepih glede
na razmere v Venezueli (UL L 276, 7.11.2018).

()  Sklep Sveta (SZVP) 2017/2074 z dne 13. novembra 2017 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Venezueli (UL L 295,
14.11.2017).

()  Uredba Sveta (EU) 2017/2063 z dne 13. novembra 2017 o omejevalnih ukrepih glede na razmere v Venezueli (UL L 295,
14.11.2017).
Tozba, vloZena 21. januarja 2019 — Portugalska republika/Komisija
(Zadeva T-38/19)
(2019/C 103/67)
Jezik postopka: portugalscina
Stranki

ToZeca stranka: Republika Portugalska (zastopniki: L. Inez Fernandes, P. Barros da Costa, P. Estévdo in J. Saraiva de Almeida,
agenti)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi za nicen Sklep Komisije C(2018) 7424 z dne 16. novembra 2018, notificiran 19. novembra 2018, o izkljucitvi
nekaterih odhodkov drzav c¢lanic iz naslova Evropskega kmetijskega jamstvenega sklada (EKJS) in Evropskega
kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP) iz financiranja Evropske unije (') v delu, v katerem iz financiranja
Evropske unije izkljucuje znesek 8 703 417,29 EUR v zvezi z odhodki, ki jih je Republika portugalska prijavila v okviru
navzkrizne skladnosti za proracunska leta od 2014 do 2016.

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja dva tozbena razloga.

Prvi tozbeni razlog: napacna uporaba prava v zvezi z ugotovitvijo, da je portugalski sistem preve¢ blag — krsitev ¢lena 24
Uredbe (ES) §t. 73/2009 (%) ter krsitev clena 54(1)(c), drugi odstavek, in ¢lena 71 Uredbe (ES) §t. 1122/2009. ()
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Drugi tozbeni razlog:

1. ,izraCun finan¢nega popravka“: napacna uporaba prava, krsitev nacela zaupanja v pravo in kritev nacela sorazmernosti
in ¢lena 52 Uredbe (EU) $t. 1306/2013 s strani Komisije;

2. krsitev nacela sorazmernosti.
Podredno naveden tozbeni razlog:

Povprecna sankcija in tehni¢na nenatanénost dokumenta Komisije C(2015) 3675 (Priloga A.5): napacna uporaba prava in
krsitev nacela sorazmernosti.

(") Izvedbeni sklep Komisije (EU) 2018/1841 z dne 16. novembra 2018 o izkljucitvi nekaterih odhodkov drzav ¢lanic iz naslova
Evropskega kmetijskega jamstvenega sklada (EK]S) in Evropskega kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP) iz financiranja
Evropske unije (notificirano pod dokumentarno Stevilko C(2018) 7424) (UL 2018, L 298, str. 34).

()  Uredba Sveta (ES) it. 73/2009 z dne 19. januarja 2009 o skupnih pravilih za sheme neposrednih podpor za kmete v okviru skupne
kmetijske politike in o uvedbi nekaterih shem podpor za kmete, spremembi uredb (ES) $t. 1290/2005, (ES) $t. 247/2006, (ES)
§t. 3782007 in razveljavitvi Uredbe (ES) $t. 1782/2003 (UL 2009, L 30, str. 16).

() Uredba komisije (ES) §t. 1122/2009 z dne 30. novembra 2009 o podrobnih pravilih za izvajanje Uredbe Sveta (ES) it. 73/2009
v zvezi z navzkrizno skladnostjo, modulacijo ter integriranim administrativnim in kontrolnim sistemom v okviru shem neposrednih
podpor za kmete, dolo¢enih za navedeno uredbo, ter za izvajanje Uredbe Sveta (ES) 5t. 1234/2007 v zvezi z navzkrizno skladnostjo
v okviru sheme podpore, dolocene za sektor vina (UL 2009, L 316, str. 65).

Tozba, vloZena 24. januarja 2019 - WV/ESZD
(Zadeva T-43/19)
(2019/C 103/68)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: WV (zastopnik: E. Boigelot, odvetnik)

TozZena stranka: Evropska sluzba za zunanje delovanje

Predlogi

Tozeca stranka Splonemu sodis¢u predlaga, naj:

— odlocbo o zavrnitvi odskodninskega zahtevka, ki jo je 28. marca 2018 izdal organ, pristojen za imenovanja, in, ¢e je to
potrebno, odlo¢bo o zavrnitvi pritozbe z dne 26. junija 2018, ki je bila sprejeta 26. oktobra 2018, zavrne;

— posledi¢no ugodi odskodninskemu zahtevku, ki ga je tozeca stranka v skladu s ¢lenom 90(1) Kadrovskih predpisov
vlozila in pojasnila v dopisu z dne 29. novembra 2017, ter ugotovi in naloZi, da mora ESZD toZzeci stranki placati
odskodnino za premozenjsko in nepremozenjsko skodo zaradi omajanega ugleda, vkljuéno s poklicnim ugledom,
v znesku 690 000 EUR, ki je bil 31. januarja 2019 dolocen ex aequo et bono, ki se lahko med postopkom povisa in ki ne
vkljuCuje izgube moznosti zahtevati odskodnino za izgubo prihodnjih dohodkov zaradi morebitnega odhoda iz
institucij;

— toZeni stranki nalozi placilo vseh stroskov v skladu s ¢lenom 134 Poslovnika Splonega sodis¢a Evropske unije.
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Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja en sam tozbeni razlog, ki se nanasa na krsitev med drugim ¢lenov 12, 12a, 22b,
24, 25 in 26 Kadrovskih predpisov za uradnike Evropske unije (v nadaljevanju: kadrovski predpisi), ¢lenov 1 in 2 Priloge IX
h Kadrovskim predpisom ter Uredbe (ES) $t. 45/2001 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 18. decembra 2000 o varstvu
posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov v institucijah in organih Skupnosti in o prostem pretoku takih podatkov (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini: poglavje 13, zvezek 26, str. 102).

Tozeca stranka v okviru tozbenega razloga zatrjuje tudi po eni strani krSitev med drugim ¢lenov 41, 47 in 52 Listine
Evropske unije o temeljnih pravicah, krsitev Evropske konvencije o ¢lovekovih pravicah in temeljnih svobos¢inah, pravice
do obrambe, nacela kontradiktornosti ter ¢lena 296 PDEU.

Po drugi strani trdi, da je upravni organ poleg ocitne krsitve nacela zaupanja v pravo in enakosti orozij zlorabil tudi pravice
ter izkrivil postopek. ToZeca stranka meni, da so bila izpodbijano odlo¢bo krsena nacelo, ki upravnemu organu nalaga, da
lahko dolocbo sprejme zgolj iz razlogov, ki so pravno dopustni in torej upostevni ter ki niso bili sprejeti na podlagi ocitno
napacne presoje dejstev ali prava, nacela sorazmernosti, dolZznost pomo¢i in skrbnega ravnanja, razumnega roka ali dobrega
upravljanja.

Izpodbijana odloc¢ba naj bi tako temeljila na presoji, ki je pristranska, izkrivljena ter ki temelji na prirejenih dejstvih in
pravnih pravilih, ki se uporabijo.

Tozeca stranka v bistvu trdi, da nedvomno obstaja vzro¢na zveza med napakami, ki jih je storil organ, pristojen za
imenovanja, in nastalo $kodo, saj naj bi ta krsitvena ravnanja povzrocila hude posege v poklicno, moralno in finan¢no
integriteto toZece stranke. Storjene napake naj bi namre¢ omajale ali celo iznicile ugled, ki ga je toZeca stranka imela pri
notranjih in zunanjih sodelavcih, in povzrodile izgubo moznosti poklicnega razvoja tozece stranke, tako da se je ta znasla
v poloZaju nemodi, zaradi Cesar je razvila motnjo tesnobe in/ali zaskrbljenosti ter trajne negotovosti glede prihodnosti.

Tozba, vloZena 23. januarja 2019 - Dansk Erhverv/Komisija
(Zadeva T-47/19)
(2019/C 103/69)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: Dansk Erhverv (Kebenhavn, Danska) (zastopnik: T. Mygind, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodi¢u predlaga, naj:

— Sklep Komisije C(2018) 6315 final z dne 4. oktobra 2018 o drzavni pomo¢i SA.44865 (2016/FC) — Nemcija —
Zatrjevana drzavna pomo¢ nemskim obmejnim prodajalnam pijac¢ razglasi za ni¢nega;

— Komisiji nalozi placilo stroskov.
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Tozbeni razlogi in bistvene trditve

V utemeljitev toZbe toZeca stranka navaja en tozbeni razlog, in sicer, da je Komisija krsila procesne pravice tozece stranke
kot zadevne stranke v skladu s ¢lenom 108(2) PDEU in cleni 4(4), 12(1) in 24(1) Procesne uredbe, (') saj ni uvedla
formalnega postopka preiskave iz ¢lena 108(2) PDEU kljub resnim tezavam pri presoji vprasanj glede drzavne pomoci, ki so
bila obravnavana v pritozbi, ki se nanasa na administrativno prakso o ,izvozni deklaraciji“ in zlasti na oprostitev obveznosti
obmejnih prodajaln, da zaracunajo embalaznino in tako placajo DDV na embalaZnino in na oprostitev glob za krsitve
obveznosti zaracunavanja embalaznine na podlagi nemske embalazninske sheme za pijace v ploc¢evinkah. Komisija je tako
napacno uporabila pravo in ocitno napacno presodila dejstva, prvic, glede zdruzljivosti prakse o ,izvozni deklaraciji“
z obveznostmi Nemdije na podlagi clena 4(3) PDEU, Direktive o embalazi (%), nacelom ,onesnazevalec placa“, in
z zahtevami po pladilu embalaznine v skladu z nemskimi predpisi o embalazi, ki se uporabljajo. Drugi¢, Komisija je storila
napako glede uc¢inkov drzavne pomodi, ki izhajajo iz tega, da Nemcija ni pobrala prihodkov od DDV zaradi prakse
0 ,izvozni deklaraciji.”

(") Uredba Sveta (EU) 20151589 z dne 13. julija 2015 o dolocitvi podrobnih pravil za uporabo ¢lena 108 Pogodbe o delovanju
Evropske unije (UL 2015 L 248, str. 9).

() Direktiva (EU) 2018/852 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 30. maja 2018 o spremembi Direktive 94/62[ES o embalaZi in
odpadni embalazi (UL 2018 L 150, str. 141).

Tozba, vloZena 28. januarja 2019 — smart things solutions/EUIPO - Samsung Electronics (smart:)
things)

(Zadeva T-48/19)
(2019/C 103/70)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: anglestina

Stranke

ToZeca stranka: smart things solutions GmbH (Seefeld, Nemcija) (zastopnik: R. Dissmann, odvetnik)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Samsung Electronics GmbH (Schwalbach am Taunus, Nemcija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka v postopku pred Splosnim sodis¢em

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Evropske unije ,smart:)things“ v ¢rni in zeleni barvi — znamka Evropske unije
§t. 10914 836

Postopek pred EUIPO: postopek za izbris

Izpodbijana odlocba: odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 20. novembra 2018 v zadevi R 835/2018-4

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— EUIPO nalozi placilo stroskov.



18.3.2019 Uradni list Evropske unije C 103/55

Navajana tozbena razloga

— kisitev ¢lena 7(1)(b) in (c) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta;

— krsitev ¢lena 95(1) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vloZena 28. januarja 2019 - View/EUIPO (CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS)
(Zadeva T-49/19)
(2019/C 103/71)

Jezik postopka: anglescina
Stranki
ToZeca stranka: View, Inc. (Milpitas, Delaware, Zdruzene drzave) (zastopnik: G. Tritton, barrister)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Podatki o postopku pred EUIPO

Zadevna sporna znamka: mednarodna registracija znambke, v kateri je imenovana Evropska unija, v zvezi z besedno znamko
CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS — mednarodna registracija znamke, v kateri je imenovana Evropska
unija, St. 1 381 213

Izpodbijana odlocba: odlocba drugega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 27. novembra 2018 v zadevi R 1625/2018-2

Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— izpodbijano odloc¢bo razveljavi;

— EUIPO nalozi placilo stroskov tozece stranke.

Navajana tozbena razloga

— Kisitev ¢lena 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta;

— krsitev ¢lena 7(2) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vloZena 28. januarja 2019 — Casual Dreams/EUIPO - Lépez Fernindez (Dayaday)
(Zadeva T-50/19)
(2019/C 103/72)

Jezik, v katerem je bila toZba vloZena: Spanstina

Stranke

TozZeca stranka: Casual Dreams, SLU (Manresa, Spanija) (zastopnica: A. Tar{ Ldzaro, odvetnica)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)
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Druga stranka pred odborom za pritozbe: Miguel Angel Lopez Ferndndez (Fuensalida, Spanija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Prijavitelj sporne znamke: druga stranka pred odborom za pritozbe

Zadevna sporna znamka: prijava figurativne znamke Evropske unije Dayaday — prijava st. 13 243 563

Postopek pred EUIPO: postopek z ugovorom

Izpodbijana odlocba: odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 16. novembra 2018 v zadevi R 2097/2018-5

Tozbeni predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— odlocbo drugega odbora za pritozbe z dne 27. novembra 2018 v zadevi R 2097/2018-5 razveljavi v delu, v katerem je
zavrnjena pritozba zoper odlocbo oddelka za ugovore pri EUIPO $t. B 2 469 545 z dne 17. decembra 2015.

— delno razveljavi izpodbijano odlo¢bo na podlagi ¢lena 8(5) Uredbe $t. 2017/1001 v delu, v katerem je potrdila zavrnitev
ugovora in pritozbe za blago iz razredov 9, 16 in 24.

— zavrne prijavo za registracijo znamke Evropske unije $t. 13 243 563 ki jo je intervenientka vlozila za naslednje
proizvode:

Razred 9 ,opti¢ne naprave in oprema, ojacevalci in korektorji; opticni ojacevalci; opti¢ni izdelki; opti¢ni aparati in
instrumenti; opti¢no steklo; objektivi; antirefleksne lece; plasticne lece; oftalmicne lece; opti¢ne lece; objektivi; son¢na
ocala; ocala in kontaktne lece; etuiji za soncna ocala; korekturne lece; oftalmic¢ne steklene lece; okviri za ocala in son¢na
ocala; vrvice za ocala; zloZljiva ocala; trakovi za ocala; lece za ocala; opti¢ne le¢e za son¢na ocala; okviri za son¢na
ocala; ocala na recept; ogrlice za ocala; stekla za ocala; ocala [opti¢na]; etuiji za kontaktne lece; etuiji za ocala; etuiji za
opti¢ne leCe/objektive; ocala za branje; otroska ocala; ocala proti bles¢anju; okvir za naoc¢nike; okviri za razstavljiva
olala; pastile za ocala; senéniki za ocala; traki za ocala; ocala [optika]; korekturna ocala in kontaktne lece; nosilci za
ocala; smucarska ocala; ocala za kolesarje; Sportna ocala; okviri za ocala; vrvice; ocala za sneg; ocala za plavanje;
zaiCitna ocala za $port; ocala za Sport*.

Razred 16 ,Lepila za pisarniske in gospodinjske namene; umetniska dela in figure iz papirja ali kartona in makete;
papirnati izdelki; sponka za bankovce; lepila za pisarniske namene; papirnate vrecke; planerji; katalogi; planerji iz usnja;
potiskan reklamni material; okviri za fotografije; izdelki za pisanje in uokvirjanje; noZi za rezanje papirja (pisarniski
pripomocki); organizatorji; pisalne mape; pisala; pisarniski pripomocki; pisalne potrebicine; papir in pisarniske
potrebscine; Solski pripomocki (pisalne potrebscine); podstavki za knjige; odlagalni pladnji za svin¢nike®.
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Razred 24 ,Tkanine; zavese; pregrinjala za pohiStvo; tekstilije za gospodinjstvo; frotirne tekstilije za gospodinjstvo;
perilo za gospodinjstvo; tapiserije iz blaga; izdelki za notranjo opremo v obliki prevlek iz tekstila; netkane tekstilije;
robcki iz tekstila; robcki iz blaga; tekstilni izdelki, e niso uvrs¢eni v druge razrede; robcki; lanene tkanine; netkani
tekstilni izdelki; tekstilni izdelki iz flanele; podloge za klobuke; krpe za umivanje; kuhinjske tekstilne brisace; tekstilije,
¢e niso uvrcene v druge razrede; flis iz polipropilena; flis iz poliestra; podloge za obleke; foulard; tekstilni izdelki iz
bombaza; sinteti¢ni tekstilni izdelki; kosovno blago iz tekstila; platno; blago za izdelavo tekstilij za bivalne prostore;
blago za izdelavo oblacil; blago za oblacila (tekstil); tkanine za izdelavo oblacil; tekstil za izdelavo tekstilnih izdelkov za
gospodinjstvo; tekstil za $portna oblacila; tekstil za oblacila; tekstilni material za izdelavo listnic; tekstil za imitacijo
usnja; tekstil za izdelavo Zenskih oblacil; denim; blago za ortopedske izdelke; vodotesno blago za izdelavo hlag;
vodotesno blago za izdelavo jaken; vodotesno blago za izdelavo klobukov; vodotesno blago za izdelavo rokavic; blago
kot podloga za oblacila; tekstil za oblacila; prevleceno blago za izdelavo usnjenih izdelkov; prevleceno blago za izdelavo
oblacil za dez; blago za imitacije usnja; vodotesno blago, ki prepusca vlago; tekstil za izdelavo brisac*.

— EUIPO nalozi placilo stroskov, vkljuéno s stroski toZece stranke v postopku pred odborom za pritozbe EUIPO.

Navajani tozbeni razlog

Krsitev ¢lena 8(1)(b) in (5) Uredbe (EU) §t. 2017 /1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vlozena 29. januarja 2019 — Laboratorios Ern/EUIPO - SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve
Ticaret (apiheal)

(Zadeva T-51/19)
(2019/C 103/73)

Jezik, v katerem je bila toZba vloZena: Spanstina

Stranke

TozZeca stranka: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanija) (zastopnica: S. Correa Rodriguez, odvetnica)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turcija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Prijavitelj sporne znamke: druga stranka pred odborom za pritozbe

Zadevna sporna znamka: prijava figurativne znamke Evropske unije apiheal — zahteva za registracijo $t. 14 411 557

Postopek pred EUIPO: postopek z ugovorom

Izpodbijana odlocba: odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 19. novembra 2018 v zadevi R 1725/2017-4
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Tozbeni predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Izpodbijano odloc¢bo razveljavi v zvezi z delno odobritvijo teh proizvodov: ,parfumerijski izdelki: kozmeti¢ni izdelki;
diave; sredstva proti potenju (za osebno uporabo ali za Zivali); mila; zeli§¢a za kopanje (ne za medicinsko uporabo);
proizvodi za dentalno nego, sredstva za ¢isCenje zob, polirna sredstva za zobne proteze, dentalni pripravki za beljenje,
ustne vode, ki niso za medicinsko uporabo“ iz razreda 3 in ,Pripravki za uni¢evanje skodljivcev; fungicidi, herbicidi“ iz
razreda 5.

— Zavrne prijavo znamke Evropske unije §t. 14 411 557 apiheal v zvezi z navedenimi ,parfumerijskimi izdelki:
kozmeti¢nimi izdelki; diSavami; sredstvi proti potenju (za osebno uporabo ali za Zivali); mili; zelis¢i za kopanje (ne za
medicinsko uporabo); proizvodi za dentalno nego, sredstvi za ¢isCenje zob, polirnimi sredstvi za zobne proteze,
dentalnimi pripravki za beljenje, ustnimi vodami, ki niso za medicinsko uporabo“ iz razreda 3 in ,Pripravki za
unicevanje $kodljivcev; fungicidi, herbicidi“ iz razreda 5.

— EUIPO in po potrebi intervenientu nalozi placilo stroskov.

Navajani tozbeni razlog

Krsitev ¢lena 8(1)(b) in (5) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vloZena 31. januarja 2019 — SBS Bilimsel Bio C6ziimler Sanayi Ve Ticaret/EUIPO -
Laboratorios Ern (apiheal)

(Zadeva T-53/19)
(2019/C 103/74)

Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: Spanscina

Stranke

TozZeca stranka: SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turcija) (zastopnica: M. Lépez Camba, odvetnica)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanija)

Podatki o postopku pred EUIPO

Prijavitelj sporne znamke: toZeca stranka pred Splosnim sodis¢em

Zadevna sporna znamka: prijava figurativne znamke Evropske unije apiheal — zahteva za registracijo $t. 14 411 557

Postopek pred EUIPO: postopek z ugovorom

Izpodbijana odlocba: odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 19. novembra 2018 v zadevi R 1725/2017-4
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Tozbena predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— izpodbijano odlo¢bo v delu, v katerem z njo ni bila dovoljena registracija za proizvode iz razredov 30 in 5 (prva in tretja
tocka izreka navedene odlocbe), razveljavi,

— EUIPO in druzbi Laboratorios Ern, SA. nalozi placilo stroskov.

Navajani tozbeni razlog

Krsitev ¢lena 8(1)(b) in (5) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Sklep Splosnega sodiS¢a z dne 31. januarja 2019 - PO in drugi/ESZD
(Zadeva T-56[17) ()
(2019/C 103/75)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik petega senata je odredil izbris zadeve.

() ULC112,10.4.2017.

Sklep Splosnega sodiS¢a z dne 31. januarja 2019 - PO/ESZD
(Zadeva T-479/17) (*)
(2019/C 103/76)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik petega senata je odredil izbris zadeve.

() UL C 347,16.10.2017.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 31. januarja 2019 - PP in drugi/ESZD
(Zadeva T-727[17) ()
(2019/C 103/77)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik petega senata je odredil izbris zadeve.

() ULC 22 22.1.2018.
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Sklep Splosnega sodi$¢a z dne 31. januarja 2019 - VJ/ESZD
(Zadeva T-180/18) (')
(2019/C 103/78)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik petega senata je odredil izbris zadeve.

() ULC 161, 7.5.2018.

Sklep Splosnega sodi$¢a z dne 31. januarja 2019 - PO/SEAE
(Zadeva T-494/18) ()
(2019/C 103/79)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik petega senata je odredil izbris zadeve.

() UL C 381, 22.10.2018.
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