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II

(Nezakonodajni akti)

UREDBE

DELEGIRANA UREDBA KOMISIJE (EU) 2021/1096
z dne 21. aprila 2021

o spremembi Uredbe (EU) 2019/787 Evropskega parlamenta in Sveta glede dolocb o oznacevanju
tipiziranih Zganih pija¢

EVROPSKA KOMISJJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 2019/787 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. aprila 2019 o opredelitvi, opisu,
predstavitvi in oznacevanju Zganih pija¢, uporabi imen Zganih pija¢ pri predstavitvi in oznacevanju drugih Zivil, zasciti
geografskih oznacb Zganih pijac, uporabi etanola in destilatov kmetijskega porekla v alkoholnih pijacah ter o razveljavitvi
Uredbe (ES) 5t. 110/2008 (') in zlasti ¢lena 50(3) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Z Uredbo (EU) 2019/787 so bile bistveno preoblikovane nekatere dolocbe o proizvodnji in oznacevanju zganih pijac in
zivil, proizvedenih z uporabo Zganih pija¢ kot sestavin.

(2)  Zlasti ¢len 13(3) Uredbe (EU) 2019/787 razsirja dolocbe o oznacevanju mesanic Zganih pijac, ki ne izpolnjujejo zahtev
nobene kategorije Zganih pija¢, na tipizirane Zgane pijaCe, pridobljene iz kombinacije Zganih pija¢, ki spadajo pod
razli¢ne geografske oznacbe, ali iz kombinacije Zganih pija¢, ki spadajo pod geografsko oznacbo, in Zganih pijac, ki ne
spadajo pod nobeno geografsko oznacbo.

(3)  Posledicno se v skladu s ¢lenom 13(3) Uredbe (EU) 2019/787 pravna imena iz ene ali ve¢ kategorij Zganih pijac iz
Priloge I k navedeni uredbi ali ena ali ve¢ geografskih oznachb za Zgane pijace lahko zapiejo le na seznamu
alkoholnih sestavin v istem vidnem polju kot pravno ime Zgane pijace. To pomeni, da se kategorija Zganih pijac,
v katero spada tipizirana Zgana pijaca iz navedene dolocbe, ne sme uporabljati kot njeno pravno ime. Edina izjema,
predvidena v navedenem ¢lenu, se nanasa na tipizirane Zgane pijace, narejene iz Zganih pija¢, ki spadajo pod isto
geografsko oznacbo, ali tipizirane Zgane pijace, pri katerih nobena od Zganih pija¢ ne spada pod geografsko
oznacbo. Za navedene tipizirane Zgane pijace to pomeni, da lahko pri opisu, predstavitvi in oznacevanju uporabijo
ustrezno kategorijo Zgane pijace kot pravno ime.

(4)  Vendar v skladu z opredelitvijo pojmov iz ¢lena 3(11) in (12) Uredbe (EU) 2019/787 so tipizirane Zgane pijace
kombinacija dveh ali ve¢ Zganih pija¢, ki spadajo v isto kategorijo in se locijo samo po manjsih razlikah v sestavi.
Zato morajo tako proizvedene Zgane pijace spadati v isto kategorijo Zganih pija¢ kot prvotne Zgane pijace pred
tipiziranjem. Clen 10(2) navedene uredbe doloca, da se za Zgane pijace, ki ustrezajo zahtevam za eno izmed
kategorij Zganih pija¢ iz Priloge I navedene uredbe, ime te kategorije uporabi kot njihovo pravno ime. V skladu
z navedeno zahtevo se vsem tipiziranim Zganim pijacam in ne le tistim, ki so izvzete na podlagi Cetrtega
pododstavka ¢lena 13(3) navedene uredbe, dovoli, da kot pravno ime uporabljajo ime kategorije, v katero spadajo.

() ULL130,17.5.2019, str. 1.
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(5)  Da bi se odpravila neskladnost med obveznostmi v zvezi z oznalevanjem tipiziranih Zganih pija¢, ki izhajajo iz
¢lenov 10(2) in 13(3) Uredbe (EU) 2019/787, ter zagotovile pravna varnost za proizvajalce Zganih pijac in
informacije, do katerih so potro$niki upraviceni, je zato primerno pojasniti posebne dolo¢be o oznacevanju, ki se
uporabljajo za tipizirane Zgane pijace, vklju¢no s tistimi, ki so pridobljene iz kombinacije Zganih pija¢, ki spadajo
pod razli¢ne geografske oznacbe, ali iz kombinacije Zganih pija¢, ki spadajo pod geografsko oznacbo, in zganih
pija¢, ki ne spadajo pod nobeno geografsko oznacbo. Treba je spremeniti tudi ¢lena 3(3) in 10(7) navedene uredbe,
ki se nanasata na te posebne dolocbe o oznacevanju.

(6)  Uredbo (EU) 2019/787 bi bilo zato treba ustrezno spremeniti.

(7)  V skladu s ¢lenom 51(3) Uredbe (EU) 2019/787 in da bi se izognili kakr3ni koli regulativni praznini, se ta uredba
uporablja retroaktivno od 25. maja 2021 -

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Uredba (EU) 2019/787 se spremeni:

(1) v &enu 3 se tocka 3 nadomesti z naslednjim:
»(3) sklicevanje* pomeni neposredno ali posredno navezovanje na eno ali ve¢ pravnih imen iz kategorij Zganih pijac iz
Priloge I ali na eno ali ve¢ geografskih oznacb za Zgane pijace, razen navezovanj na sestavljeni izraz ali seznam sestavin
iz ¢lena 13(2) do (4) pri opisu, predstavitvi ali oznacevanju:
(a) zivila, ki ni Zgana pijaca, ali

(b) Zgane pijace, ki ustreza zahtevam za kategorije 33 do 40 Priloge L;

S

v ¢lenu 10(7) se prvi pododstavek nadomesti z naslednjim:

,7. Brez poseganja v ¢lena 11 in 12 ter ¢len 13(2) do (4) je prepovedano uporabljati pravna imena iz odstavka 2 tega

¢lena ali geografske oznacbe pri opisu, predstavitvi ali oznacevanju katere koli pijace, ki ne ustreza zahtevam za
ustrezno kategorijo iz Priloge I ali zadevno geografsko oznacbo. Ta prepoved velja tudi za pravna imena ali
geografske oznacbe, ki se uporabljajo skupaj z besedami ali izrazi, kot na primer ,kot*, ,tip“, ,slog®, ,narejen”, ,aroma“
ali kateri koli drug podoben izraz.”;

3) clen 13 se spremeni:
3) p
(a) odstavek 3 se nadomesti z naslednjim:

,3. V primeru meSanice se pravna imena iz ene ali ve¢ kategorij Zganih pija¢ iz Priloge I ali ena ali ve¢ geografskih
oznacb za Zgane pijace lahko zapisejo le na seznamu alkoholnih sestavin v istem vidnem polju kot pravno ime
Zgane pijace.

V primeru iz prvega pododstavka se seznamu alkoholnih sestavin doda vsaj eden od izrazov iz tocke (e) ¢lena
10(6). Tako seznam alkoholnih sestavin kot tudi spremljajoci izraz se zapiSeta v istem vidnem polju kot pravno
ime meSanice, in sicer z enotnimi znaki, ki so v isti pisavi in barvi ter v velikosti pisave, ki ni ve¢ja od polovice
velikosti pisave, ki se uporabi za pravno ime.

Poleg tega se delez posamezne alkoholne sestavine na seznamu alkoholnih sestavin izrazi najmanj enkrat kot
odstotek v padajo¢em vrstnem redu glede na uporabljene koli¢ine. Ta delez je enakovreden volumenskemu
odstotku ¢istega alkohola v skupni vsebnosti ¢istega alkohola glede na prostornino v mesanici.*;

(b) vstavi se naslednji odstavek:

,3a. V primeru tipizirane Zgane pijace nosi zgana pijaca pravno ime, dolo¢eno v ustrezni kategoriji Zganih pijac iz
Priloge 1.
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V primeru tipiziranih Zganih pija¢, pridobljenih iz kombinacije Zganih pija¢, ki spadajo pod razli¢ne geografske
oznacbe, ali iz kombinacije Zganih pijac, ki spadajo pod geografsko oznacbo, in Zganih pija¢, ki ne spadajo pod
nobeno geografsko oznacbo, veljajo naslednji pogoji:

(a) pri opisu, predstavitvi ali oznacevanju tipizirane Zgane pijace se lahko uporabijo pravna imena iz Priloge I ali
geografske oznacbe, ki ustrezajo tipiziranim Zganim pijatam, pod pogojem, da so ta imena zapisana:

(i) izklju¢no na seznamu vseh alkoholnih sestavin tipizirane Zgane pijace, ki se zapiSe z enotnimi znaki, ki so
v isti pisavi in barvi ter v velikosti pisave, ki ni ve¢ja od polovice velikosti pisave, ki se uporabi za pravno
ime, in

(i) najmanj enkrat v istem vidnem polju kot pravno ime tipizirane Zgane pijace;

=

seznamu alkoholnih sestavin se doda vsaj eden od izrazov iz tocke (d) ¢lena 10(6);

(c) delez posamezne alkoholne sestavine na seznamu alkoholnih sestavin se izrazi najmanj enkrat kot odstotek
v padajocem vrstnem redu glede na uporabljene koli¢ine. Ta deleZ je enakovreden volumenskemu odstotku
Cistega alkohola v skupni vsebnosti ¢istega alkohola glede na prostornino v tipizirani Zgani pija¢i.”.
Clen 2
Ta uredba zacne veljati tretji dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Uporablja se od 25. maja 2021.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 21. aprila 2021.

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2021/1097
z dne 1. julija 2021
o odobritvi spremembe specifikacije proizvoda za ime, vpisano v registru zas¢itenih oznacb
porekla in zas&itenih geografskih oznacb, ki ni manj$a (,,Garbanzo de Fuentesadco“ (ZGO))
EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) §t. 1151/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. novembra 2012 o shemah kakovosti
kmetijskih proizvodov in Zivil (') ter zlasti ¢lena 52(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  Komisija je v skladu s prvim pododstavkom ¢lena 53(1) Uredbe (EU) $t. 1151/2012 prouila zahtevek Spanije za
odobritev spremembe specifikacije proizvoda za zasc¢iteno geografsko oznatbo ,Garbanzo de Fuentesaiico®,
registrirano v skladu z Uredbo Komisije (ES) §t. 1485/2007 ().

(2)  Ker zadevna sprememba ni manj$a v smislu ¢lena 53(2) Uredbe (EU) §t. 1151/2012, je Komisija v skladu s ¢lenom
50(2)(a) navedene uredbe zahtevek za spremembo objavila v Uradnem listu Evropske unije ().

(3)  Ker v skladu s ¢lenom 51 Uredbe (EU) st. 1151/2012 Komisija ni prejela nobenega ugovora, bi bilo treba
spremembo specifikacije proizvoda odobriti —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Sprememba specifikacije proizvoda, objavljena v Uradnem listu Evropske unije v zvezi z imenom ,Garbanzo de Fuentesatico”
(2GO), se odobri.

Clen 2

Ta uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 1. julija 2021

Za Komisijo
v imenu predsednice
Janusz WOJCIECHOWSKI
clan Komisije

() ULL 343,14.12.2012, str. 1.

() Uredba Komisije (ES) §t. 1485/2007 z dne 14. decembra 2007 o vpisu nekaterih imen v Register zas¢itenih oznacb porekla in
zaiCitenih geografskih oznacb (Carne de Bisaro Transmontano ali Carne de Porco Transmontano (ZOP), Szegedi szaldmi ali Szegedi
téliszaldmi (ZOP), Pecorino di Filiano (ZOP), Cereza del Jerte (ZOP), Garbanzo de Fuentesatico (ZGO), Lenteja Pardina de Tierra de
Campos (ZGO), AoukoUp Tepookrmou (Loukoumi Geroskipou) (ZGO), Skalicky trdelnik (ZGO)) (UL L 330, 15.12.2007, str. 13).

() ULC 82,11.3.2021, str. 14.
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UREDBA KOMISIJE (EU) 2021/1098
z dne 2. julija 2021
o spremembi prilog II, III in IV k Uredbi Evropskega parlamenta in Sveta (ES) $t. 396/2005 glede
mejnih vrednosti ostankov za 24-epibrasinolid, izvlecek Cebulnice Allium cepa L., ciflumetofen,
fludioksinil, fluroksipir, natrijev 5-nitrogvajakolat, natrijev o-nitrofenolat in natrijev p-nitrofenolat
v ali na nekaterih proizvodih
(Besedilo velja za EGP)
EVROPSKA KOMISIJA JE -

ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob

upostevanju Uredbe Evropskega parlamenta in Sveta (ES) $t. 396/2005 z dne 23. februarja 2005 o mejnih vrednostih

ostankov pesticidov v ali na hrani in krmi rastlinskega in Zivalskega izvora ter o spremembi Direktive Sveta 91/414/EGS ())
ter zlasti ¢lena 5(1) in clena 14(1)(a) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)

()
()

Mejne vrednosti ostankov (v nadaljnjem besedilu: MRL) za fludioksinil, fluroksipir, natrijev 5-nitrogvajakolat,
natrijev o-nitrofenolat in natrijev p-nitrofenolat so bile dolocene v Prilogi I k Uredbi (ES) $t. 396/2005. Za
ciflumetofen so bile MRL dolocene v delu A Priloge III k navedeni uredbi. Kar zadeva 24-epibrasinolid in izvlec¢ek
Cebulnice Allium cepa L., v Uredbi (ES) $t. 396/2005 niso bile dolocene posebne MRL in navedeni snovi nista bili
vkljueni v Prilogo IV k navedeni uredbi, tako da se uporablja privzeta vrednost 0,01 mg/kg iz ¢lena 18(1)(b)
navedene uredbe.

V okviru postopka za registracijo uporabe fitofarmacevtskega sredstva, ki vsebuje aktivno snov ciflumetofen, na
citrusih, marelicah, breskvah, paradiZniku, jajéevcih, kumarah in hmelju je bila v skladu s ¢lenom 6(1) Uredbe (ES)
§t. 396/2005 vloZena vloga za spremembo obstojec¢ih MRL.

Za fludioksinil je bila taka vloga vloZena za bezgove jagode. Za fluroksipir je bila taka vloga vloZena za drobnjak,
liste zelene, petersilj, materino duSico ter baziliko in uZitne cvetove. Za natrijev 5-nitrogvajakolat, natrijev
o-nitrofenolat in natrijev p-nitrofenolat je bila taka vloga vloZena za namizne olive in olive za proizvodnjo olja.

V skladu s ¢lenom 8 Uredbe (ES) 5t. 396/2005 so zadevne drzave ¢lanice navedene vloge ocenile in Komisiji poslale
ocenjevalna porocila.

Evropska agencija za varnost hrane (v nadaljnjem besedilu: Agencija) je proucila vloge in ocenjevalna porocila, zlasti
glede tveganj za potro$nike in po potrebi za Zivali, ter predloZila obrazloZena mnenja o predlaganih MRL (3.
Navedena mnenja je poslala vloznikom, Komisiji in drZavam ¢lanicam ter jih javno objavila.

ULL70,16.3.2005, str. 1.

Znanstvena porocila Agencije so na voljo na spletu: http:/fwww.efsa.europa.eu:

Reasoned opinion on the modification of the existing maximum residue levels for cyflumetofen in various crops (ObrazloZeno mnenje
o spremembi obstojecih mejnih vrednosti ostankov za ciflumetofen v razli¢nih kmetijskih rastlinah). EFSA Journal 2021;19(2):6373.
Reasoned opinion on the modification of the existing maximum residue levels for fludioxonil in elderberries (Obrazlozeno mnenje
o spremembi obstoje¢ih mejnih vrednosti ostankov za fludioksinil v bezgovih jagodah). EFSA Journal 2020;18(7):6175.

Reasoned opinion on the modification of the existing maximum residue levels for fluroxypyr in chives, celery leaves, parsley, thyme
and basil and edible flowers (ObrazloZeno mnenje o spremembi obstojecih mejnih vrednosti ostankov za fluroksipir v drobnjaku,
listih zelene, petersilju, materini dusici ter baziliki in uzitnih cvetovih). EFSA Journal 2020;18(10):6273.

Reasoned opinion on the modification of the existing maximum residue levels for sodium 5-nitroguaiacolate, sodium o-nitrophenolate
and sodium p-nitrophenolate (sodium nitrocompounds) in table olives and olives for oil production (ObrazloZeno mnenje
o spremembi obstojec¢ih mejnih vrednosti ostankov za natrijev 5-nitrogvajakolat, natrijev o-nitrofenolat in natrijev p-nitrofenolat
(natrijeve nitro spojine) v namiznih olivah in olivah za proizvodnjo olja). EFSA Journal 2020;18(11):6313.


http://www.efsa.europa.eu
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©)

(10)

(11)

Agencija je glede vseh vlog ugotovila, da v celoti izpolnjujejo zahteve po podatkih in da so spremembe MRL, ki jih
zahtevajo vlozniki, sprejemljive z vidika varnosti potro$nikov na podlagi ocene izpostavljenosti potrosnikov za 27
posebnih skupin evropskih potrodnikov. Upostevala je najnovejSe informacije o toksikoloskih znacilnostih snovi.
Niti pri vseZivljenjski izpostavljenosti tem snovem z uzivanjem vseh Zivil, ki bi te snovi lahko vsebovala, niti pri
kratkotrajni izpostavljenosti zaradi ¢ezmernega uZzivanja zadevnih proizvodov ni bilo ugotovljeno tveganje, da se
sprejemljivi dnevni vnos ali akutni referenéni odmerek preseze.

V postopku odobritve aktivne snovi 24-epibrasinolid je bila v skladu s ¢lenom 8(1)(g) Uredbe (ES) 3t. 1107/2009
Evropskega parlamenta in Sveta (}) v povzetek dokumentacije vkljucena vloga za MRL. Navedeno vlogo so ocenile
zadevne drzave clanice v skladu s ¢lenom 11(2) navedene uredbe. Agencija je ocenila vlogo in pripravila sklep
o strokovnem pregledu ocene tveganja za pesticide z aktivno snovjo, v katerem je priporocila vkljucitev
24-epibrasinolida v Prilogo IV k Uredbi (ES) $t. 396/2005 (9.

Izvlecek ¢ebulnice Allium cepa L. je bil odobren kot osnovna snov z Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2021/81 ().
Pogoji uporabe snovi naj ne bi privedli do prisotnosti ostankov v Zivilih ali krmi, ki bi lahko pomenili tveganje za

potrosnike. Zato je primerno, da se izvlecek ¢ebulnice Allium cepa L. vkljuci v Prilogo IV k Uredbi (ES) §t. 396/2005.

Iz obrazlozenih mnenj in sklepov Agencije ter ob upostevanju dejavnikov, ki vplivajo na odloditev, je razvidno, da
zadevne spremembe MRL izpolnjujejo zahteve iz ¢lena 14(2) Uredbe (ES) $t. 396/2005.

Uredbo (ES) t. 396/2005 bi bilo zato treba ustrezno spremeniti.

Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za rastline, Zivali, hrano in krmo —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Priloge II, Il in IV k Uredbi (ES) 3t. 396/2005 se spremenijo v skladu s Prilogo k tej uredbi.

Clen 2

Ta uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 2. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN

() Uredba (ES) t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. oktobra 2009 o dajanju fitofarmacevtskih sredstev v promet in
razveljavitvi direktiv Sveta 79/117/EGS in 91/414/EGS (UL L 309, 24.11.2009, str. 1).

() Conclusion on the peer review of the pesticide risk assessment of the active substance 24-epibrassinolide (Sklep o strokovnem
pregledu ocene tveganja za pesticide z aktivno snovjo 24-epibrasinolid). EFSA Journal 2020;18(6):6132.

() Izvedbena uredba Komisije (EU) 2021/81 z dne 27. januarja 2021 o odobritvi osnovne snovi izvlecka cebulnice Allium cepa L. v skladu
z Uredbo (ES) 3t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta o dajanju fitofarmacevtskih sredstev v promet ter o spremembi Priloge
k Izvedbeni uredbi Komisije (EU) §t. 540/2011 (UL L 29, 28.1.2021, str. 12).
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PRILOGA

Priloge IT, Il in IV k Uredbi (ES) st. 396/2005 se spremenijo:

(1) v Prilogi II se stolpci za fludioksinil, fluroksipir, natrijev 5-nitrogvajakolat, natrijev

p-nitrofenolat nadomestijo z naslednjim:

,Ostanki pesticidov in mejne vrednosti ostankov (mg/kg)

o-nitrofenolat

in natrijev
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0100000 SVEZE ALI ZAMRZNJENO SADJE; LUPINAR]JI
0110000 Citrusi 10 0,01 (% 0,03 (¥
0110010 Grenivke
0110020 Pomarance
0110030 Limone
0110040 Limete
0110050 Mandarine
0110990 Drugo (2)
0120000 Lupinarji 0,01 (¥ 0,03 (¥
0120010 Mandeljni 0,01 ()
0120020 Brazilski oreski 0,01 (%)
0120030 Indijski orehi 0,01 (%
0120040 Kostanj 0,01 ()
0120050 Kokosovi orehi 0,01 (%
0120060 Lesniki 0,01 (¥
0120070 Oreski makadamije 0,01 (¥
0120080 Pekani 0,01 (*)
0120090 Pinjole 0,01 ()
0120100 Pistacije 0,2
0120110 Orehi 0,01 ()
0120990 Drugo (2) 0,01 (¥
0130000 Peckato sadje 5 0,03 (%)
0130010 Jabolka 0,05 (*)(+)
0130020 Hruske 0,01 (%)
0130030 Kutine 0,01 ()
0130040 Nesplje 0,01 (%)
0130050 Japonske nesplje 0,01 (*)
0130990 Drugo (2) 0,01 (¥
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0140000 Kos¢icasto sadje 0,01 (¥ 0,03 (%

0140010 Marelice 5

0140020 Cesnje 5

0140030 Breskve 10

0140040 Slive 5

0140990 Drugo (2) 0,01 ()

0150000 Jagodicje in drobno sadje 0,01 (¥ 0,03 (¥
0151000 (a) Grozdje

0151010 Namizno grozdje 5

0151020 Vinsko grozdje 4

0152000 (b) Jagode 4

0153000 (c) Rozgasto sadje 5

0153010 Robide

0153020 Ostroznice

0153030 Maline (rdece in rumene)

0153990 Drugo (2)

0154000 (d) Drugo drobno sadje in jagodije

0154010 Borovnice 2

0154020 Ameriske brusnice 2

0154030 Ribez (¢rni, rdeci in beli) 3

0154040 Kosmulje (zelene, rdece in rumene) 2

0154050 Sipek 0,01 (¥

0154060 Murve (¢rne in bele) 0,01 (¥

0154070 Plodovi gloga azarol/sredozemske nesplje 0,01 (*)

0154080 Bezgove jagode 4

0154990 Drugo (2) 0,01 (9

0160000 Mesano sadje 0,01 (¥

0161000 (a) Utzitna lupina 0,01 (%

0161010 Dateljni 0,03 (¥
0161020 Fige 0,03 (9
0161030 Namizne olive 0,12
0161040 Kumkvati 0,03 (9
0161050 Karambole 0,03 (¥
0161060 Kakiji 0,03 (¥
0161070 Jamun 0,03 (¥
0161990 Drugo (2) 0,03 (%
0162000 (b) Neuzitna lupina, drobni plodovi 0,03 (%
0162010 Kiviji/aktinidije (zeleni, rdeci, rumeni) 15

0162020 Lici 0,01 (¥

0162030 Pasijonke/marakuje 0,01 (%

0162040 Plodovi opuncije/kaktusovi sadezi 0,01 (*




6.7.2021 Uradni list Evropske unije L 238/9
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0162050 Zvezdasta jabolka 0,01 (¥
0162060 Persimon/virginijski kaki 0,01 (*)
0162990 Drugo (2) 0,01 (¥
0163000 (c) Neuzitna lupina, veliki plodovi 0,03 (¥
0163010 Avokado 1,5
0163020 Banane 0,01 (%
0163030 Mango 2
0163040 Papaje 0,01 ()
0163050 Granatna jabolka 3
0163060 Cirimoje 0,01 (%
0163070 Gvave 0,5
0163080 Ananasi 7
0163090 Sadezi kruhovca 0,01 (%
0163100 Durian 0,01 (%
0163110 Plodovi trnaste anone 0,01 (¥
0163990 Drugo (2) 0,01 (9
0200000 SVEZA ALI ZAMRZNJENA ZELENJAVA
0210000 Zelenjava - korenovke in gomoljnice 0,01 (¥ 0,03 (%
0211000 (a) Krompir 5
0212000 (b) Tropske korenovke in gomoljnice
0212010 Gomolji kasave/manioka 0,01 (%
0212020 Sladki krompir 10
0212030 Jam 10
0212040 Maranta 0,01 (¥
0212990 Drugo (2) 0,01 (%
0213000 (c) Druge korenovke in gomoljnice razen sladkorne pese
0213010 Rdeca pesa 1
0213020 Korenje 1
0213030 Gomoljna zelena 0,2
0213040 Hren 1
0213050 Topinamburlaska repa 0,01 (*
0213060 Pastinak 1
0213070 Koren petersilja 1
0213080 Redkev 0,3
0213090 Beli koren/porovolistna kozja brada 1
0213100 Podzemna koleraba 0,01 (%
0213110 Repa 0,01 (*
0213990 Drugo (2) 0,01 (9
0220000 Zelenjava - ¢ebulnice 0,03 (¥
0220010 Cesen 0,5 0,05 (*)(+)
0220020 Cebula 0,5 0,05 (*)(+)
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0220030 Salotka 0,5 0,05 ((+)
0220040 Spomladanska ¢ebula in zimski luk 5 0,01 (*)
0220990 Drugo (2) 0,5 0,01 ()
0230000 Zelenjava — plodovke 0,01 (¥ 0,03 (%
0231000 (a) Razhudnikovke in slezenovke
0231010 Paradiznik 3
0231020 Paprika 1
0231030 Jajcevi 04
0231040 Okraljedilni oslez 0,01 (¥
0231990 Drugo (2) 0,01 (9
0232000 (b) Bucnice z uZitno lupino 0,4
0232010 Kumare
0232020 Kumarice za vlaganje
0232030 Bucke
0232990 Drugo (2)
0233000 (c) Bucnice z neuzitno lupino 0,3
0233010 Melone
0233020 Orjaske buce
0233030 Lubenice
0233990 Drugo (2)
0234000 (d) Sladka koruza 0,01 (¥
0239000 (e) Druge plodovke 0,01 (%
0240000 Kapusnice (razen korenin kapusnic in rastlin kapusnic z mladimi listi) 0,01 (¥ 0,03 (%
0241000 (a) Cvetoce kapusnice
0241010 Brokoli 0,7
0241020 Cvetaca 0,01 (¥
0241990 Drugo (2) 0,01 (%
0242000 (b) Glavnate kapusnice
0242010 Brsti¢ni ohrovt 0,01 (%
0242020 Glavnato zelje 2
0242990 Drugo (2) 0,01 (9
0243000 (c) Listnate kapusnice
0243010 Kitajski kapus 10
0243020 Listnati ohrovt 0,01 (*
0243990 Drugo (2) 0,01 (¥
0244000 (d) Kolerabice 0,01 (%
0250000 Listna zelenjava, zeli§¢a in uZitni cvetovi
0251000 (a) Solata in solatnice 0,01 (¥ 0,03 (%
0251010 Motovilec 20
0251020 Solata 40
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0251030 Endivija/eskarijolka 20
0251040 Kresa ter drugi kalcki in poganjki 20
0251050 Rana barbica 20
0251060 Rukvica/rukola 20
0251070 Ogricica 20
0251080 Rastline z mladimi listi (vklju¢no z vrstami kapusnic) 20
0251990 Drugo (2) 20
0252000 (b) Spinaca in podobni listi 0,01 (¥ 0,03 (%
0252010 Spinaca 30
0252020 Tolscakovke 20
0252030 Listi blitve 20
0252990 Drugo (2) 20
0253000 (c) Trtni listi in listi podobnih vrst 0,01 (% 0,01 (¥ 0,03 (%
0254000 (d) Vodna kresa 10 0,01 (% 0,03 (9
0255000 (e) Vitlof 0,02 0,01 (9 0,03 (9
0256000 (f) Zelis¢a in uZitni cvetovi 20 0,06 (*)
0256010 Prava krebuljica 0,02 (%
0256020 Drobnjak 0,5
0256030 Listi zelene 0,3
0256040 Petersilj 0,3
0256050 Zajbelj 0,02 (%
0256060 Rozmarin 0,02 (*
0256070 Materina dusica 2(+)
0256080 Bazilika in uzitni cvetovi 0,3
0256090 Lovorovi listi 0,02 (*
0256100 Pehtran 0,02 (%)
0256990 Drugo (2) 0,02 (%
0260000 Stro¢nice 0,01 (% 0,03 (9
0260010 Fizol (s stroki) 1
0260020 Fizol v zrnju (brez strokov) 0,4
0260030 Grah (s stroki) 1
0260040 Grah (brez strokov) 0,3
0260050 Leca 0,05
0260990 Drugo (2) 0,01 (9
0270000 Stebelna zelenjava 0,03 (¥
0270010 Sparglji/belusi 0,01 (% 0,01 (%
0270020 Kardij 0,01 (% 0,01 (9
0270030 Belusna zelena 1,5 0,01 (%)
0270040 Sladki komarcek 1,5 0,01 (*
0270050 Articoke 0,01 (9 0,01 (%
0270060 Por 0,01 () 0,3(+)
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0270070 Rabarbara 0,7 0,01 (*
0270080 Bambusovi vrsicki 0,01 (* 0,01 (%
0270090 Palmovi srcki 0,01 (% 0,01 (%)
0270990 Drugo (2) 0,01 (9 0,01 ()
0280000 Gobe, mahovi in lisaji 0,01 (% 0,01 (% 0,03 (%
0280010 Gojene gobe
0280020 Gozdne gobe
0280990 Mahovi in lisaji
0290000 Alge in prokaritski organizmi 0,01 (¥ 0,01 (¥ 0,03 (%
0300000 | STROCNICE 0,01 (% 0,03 (9
0300010 Fizol 0,5
0300020 Leca 0,4
0300030 Grah 0,4
0300040 Bel volgji bob 0,4
0300990 Drugo (2) 0,4
0400000 OLJNICE - SEME IN PLODOVI OLJNIC 0,01 (¥
0401000 Semena oljnic 0,03 (¥
0401010 Lanena semena 0,3
0401020 Zemeljski oreskiarasidi 0,01 (¥
0401030 Mak 0,01 (9
0401040 Sezamova semena 0,3
0401050 Son¢ni¢na semena 0,01 (¥
0401060 Semena oljne ogricice 0,3
0401070 Soja 0,2
0401080 Gorci¢na semena 0,3
0401090 Bombazevo seme 0,01 (¥
0401100 Bucna semena 0,01 (¥
0401110 Semena navadnega rumenika 0,01 (¥
0401120 Semena borage 0,3
0401130 Seme navadnega ricka 0,3
0401140 Konopljina semena 0,3
0401150 Semena kloicevca 0,01 (%
0401990 Drugo (2) 0,01 (¥
0402000 Plodovi oljnic 0,01 (%
0402010 Olive za proizvodnjo olja 0,12
0402020 Koscice oljne palme 0,03 (¥
0402030 Plodovi oljne palme 0,03 (¥
0402040 Kapokovec 0,03 (%
0402990 Drugo (2) 0,03 (¥
0500000 | ZITA 0,01 (9 0,03 (Y
0500010 Jecmen 0,1(+)
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0500020 Ajda in druga neprava Zita 0,01 (%
0500030 Koruza 0,05 (*)(+)
0500040 Proso 0,01 (¥
0500050 Oves 0,1(+)
0500060 Riz 0,01 ()
0500070 R 0,1(+)
0500080 Sirek 0,05 ((+)
0500090 Psenica 0,1(+)
0500990 Drugo (2) 0,01 (%
0600000 | CAJI, KAVA, ZELISCNI CAJI, KAKAV IN ROZICI 0,15 (%
0610000 Caji 0,05 () 0,05 (%)
0620000 Kavna zrna 0,05 (*) 0,05 (*
0630000 Zelis¢ni Caji
0631000 (a) Cvetovi 0,05 (% 2(+)
0631010 Kamilica (+)
0631020 Hibiskus/oslez (+)
0631030 Vrtnice (+)
0631040 Jasmin (+)
0631050 Lipa (+)
0631990 Drugo (2) +)
0632000 (b) Listiin zelis¢a 0,05 (*) 0,05 (*)
0632010 Jagoda
0632020 Rooibos
0632030 Mate
0632990 Drugo (2)
0633000 (c) Korenine 0,05 (*)
0633010 Zdravilna $pajka, baldrijan 1
0633020 Ginseng 4
0633990 Drugo (2) 1
0639000 (d) Kateri koli drugi deli rastline 0,05 (¥ 0,05 (¥
0640000 Kakavova zrna 0,05 (*) 0,05 (*
0650000 Rozidi 0,05 () 0,05 (%)
0700000 | HMELJ 0,05 () 0,05 (%) 0,3 (%
0800000 | ZACIMBE
0810000 Semena 0,05 () 0,05 (%) 0,15 (9
0810010 Janez
0810020 Crnika/¢rna kumina
0810030 Zelena
0810040 Koriander
0810050 Kumin/orientalska kumina/rimska kumina
0810060 Koper
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0810070 Koroma¢/komarcek
0810080 BoZja rutica/sabljasti triplat
0810090 Muskatni orescek
0810990 Drugo (2)
0820000 Plodovi 0,05 () 0,05 (%) 0,15 (9
0820010 Piment
0820020 Secuanski poper
0820030 Kumina
0820040 Kardamom
0820050 Brinove jagode
0820060 Poper (¢rni, zeleni in beli)
0820070 Vanilija
0820080 Tamarinda
0820990 Drugo (2)
0830000 Skorja 0,05 () 0,05 (*) 0,15 (9
0830010 Cimet
0830990 Drugo (2)
0840000 Korenine ali korenike
0840010 Sladki koren (likviricija) 1 0,05 (*) 0,15 (%
0840020 Ingver (10)
0840030 Kurkuma 1 0,05 (%) 0,15 (9
0840040 Hren (11)
0840990 Drugo (2) 1 0,05 (%) 0,15 (9
0850000 Brsti 0,05 () 0,05 () 0,15 ()
0850010 Nageljnove zbice/klincki
0850020 Kapre
0850990 Drugo (2)
0860000 Cvetni pestici 0,05 () 0,05 () 0,15 ()
0860010 Zafran
0860990 Drugo (2)
0870000 Semenski ovoj 0,05 () 0,05 (¥ 0,15 ()
0870010 Muskatni cvet
0870990 Drugo (2)
0900000 SLADKORNE RASTLINE 0,01 (¥ 0,03 (¥
0900010 Koren sladkorne pese 0,01 (*)
0900020 Sladkorni trs 0,05 (*)(+)
0900030 Koren cikorije 0,01 (*
0900990 Drugo (2) 0,01 ()
1000000 | PROIZVODI ZIVALSKEGA IZVORA — KOPENSKIH ZIVALI
1010000 Proizvodi iz naslednjih Zivali 0,03 (%
1011000 (a) Prasici
1011010 Misicevie 0,02 0,01 ((+)
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1011020 Mascevje 0,02 0,04(+)
1011030 Jetra 0,1 0,04(+)
1011040 Ledvice 0,1 0,06(+)
1011050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,06(+)
1011990 Drugo (2) 0,02 0,01 (*)(+)
1012000 (b) Govedo
1012010 Misicevie 0,02 0,01 (%)(+)
1012020 Mascevije 0,02 0,06(+)
1012030 Jetra 0,1 0,07(+)
1012040 Ledvice 0,1 0,3(+)
1012050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,3(+)
1012990 Drugo (2) 0,02 0,01 ()(+)
1013000 (c) Ovce
1013010 Misicevje 0,02 0,01 (*)(+)
1013020 Mascevije 0,02 0,06(+)
1013030 Jetra 0,1 0,07(+)
1013040 Ledvice 0,1 0,3(+)
1013050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,3(+)
1013990 Drugo (2) 0,02 0,01 (*)(+)
1014000 d) Koze
1014010 Misicevie 0,02 0,01 (*)(+)
1014020 Mascevje 0,02 0,06(+)
1014030 Jetra 0,1 0,07(+)
1014040 Ledvice 0,1 0,3(+)
1014050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,3(+)
1014990 Drugo (2) 0,02 0,01 (*)(+)
1015000 (e) Enoprsti kopitarji
1015010 Misicevje 0,02 0,01 (¥
1015020 Mascevje 0,02 0,06
1015030 Jetra 0,1 0,07
1015040 Ledvice 0,1 0,3
1015050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,3
1015990 Drugo (2) 0,02 0,01 (¥
1016000 (f) Perutnina 0,01 (*
1016010 Misicevje 0,01 (*
1016020 Mascevje 0,01 (%
1016030 Jetra 0,1
1016040 Ledvice 0,1
1016050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1
1016990 Drugo (2) 0,01 ()
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1017000 (g) Druge gojene kopenske Zivali
1017010 Misicevje 0,02 0,01 (*
1017020 Mascevje 0,02 0,06
1017030 Jetra 0,1 0,07
1017040 Ledvice 0,1 0,3
1017050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,1 0,3
1017990 Drugo (2) 0,02 0,01 ()
1020000 Mileko 0,04 0,06(+) 0,03 ()
1020010 Govedo (+)
1020020 Ovee *)
1020030 Koze (+)
1020040 Konji )
1020990 Drugo (2) (+)
1030000 Pticja jajca 0,02 0,01 (* 0,03 (¥
1030010 Kokosi
1030020 Race
1030030 Gosi
1030040 Prepelice
1030990 Drugo (2)
1040000 Med in drugi ¢ebelarski proizvodi (7) 0,05 (* 0,05 (* 0,15 (%
1050000 Dvozivke in plazilci 0,01 (¥ 0,01 (* 0,03 (%)
1060000 Kopenski nevretencarji 0,01 (% 0,01 (¥ 0,03 (%
1070000 Divji kopenski vretencarji 0,02 0,01 (* 0,03 (%
1100000 PROIZVODI ZIVALSKEGA IZYORA - RIBE, RIBJI PROIZVODI TER DRUGI

MORSKI IN SLADKOVODNI ZIVILSKI PROIZVODI (8)

1200000 PROIZVODI ALI DELI PROIZVODOV SAMO ZA ZIVALSKO KRMO (8)
1300000 PREDELANI ZIVILSKI PROIZVODI (9)

(*) Oznacuje spodnjo mejo analitskega dolocanja.
()  Za popoln seznam proizvodov rastlinskega in Zivalskega izvora, za katere veljajo MRL, se je treba sklicevati na Prilogo I.

Fludioksonil (R) (F)

(R) Opredelitev ostanka se razlikuje za naslednje kombinacije pesticid — 3teviléna oznaka: fludioksonil — oznaka 1000000 razen 1040000: vsota fludioksonila in njegovih
metabolitov, oksidiranih v metabolit 2,2-difluoro-benzo[1,3]dioksol-4 karboksilno kislino, izrazena kot fludioksonil.

(F) = topen v mascobi.

Fluroksipir (vsota fluroksipira, njegovih soli, estrov in konjugatov, izraZena kot fluroksipir) (R) (A)

(R) Opredelitev ostanka se razlikuje za naslednje kombinacije pesticid — $teviléna oznaka: fluroksipir — oznaka 1000000 razen 1040000: fluroksipir (vsota fluroksipira in njegovih
soli, izrazena kot fluroksipir).

(A) Referen¢ni laboratoriji EU so ugotovili, da referen¢ni standard za konjugate fluroksipira komercialno ni dostopen. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala komercialno
dostopnost referencnega standarda iz prvega stavka do 1. julija 2016, ¢e pa navedeni referencni standard do navedenega datuma ne bo komercialno dostopen, ga bo tela za
nedostopnega.

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analiznih metodah in analizni metodi, ki se uporablja pri poskusih za ugotavljanje ostankov, navedla, da niso na voljo.
Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predlozene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega datuma ne bodo predloZene,
bo upostevala, kot da jih ni.

0500010 Je¢men
0500030 Koruza
0500050 Oves
0500070 Rz

0500080 Sirek
0500090 PSenica
0900020 Sladkorni trs




6.7.2021 Uradni list Evropske unije L 238/17

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analiznih metodah, metabolizmu in analizni metodi, ki se uporablja pri poskusih za ugotavljanje ostankov, navedla,
da niso na voljo. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predlozene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega datuma ne
bodo predlozene, bo upostevala, kot da jih ni.

0270060 Por

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analiznih metodah, metabolizmu, karenci pred spravilom in poskusih za ugotavljanje ostankov navedla, da niso na
voljo. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predlozene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega datuma ne bodo
predlozene, bo upostevala, kot da jih ni.

0220010 Cesen
0220030 Salotka

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analiznih metodah, metabolizmu, obstojnosti pri shranjevanju in poskusih za ugotavljanje ostankov navedla, da niso
na voljo. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predloZene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega datuma ne bodo
predlozene, bo upostevala, kot da jih ni.

0220020 Cebula

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analiznih metodah, obstojnosti pri shranjevanju, karenci pred spravilom in poskusih za ugotavljanje ostankov
navedla, da niso na voljo. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala informacije iz prvega stavka, e bodo predlozene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega
datuma ne bodo predlozene, bo upostevala, kot da jih ni.

0130010 Jabolka

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o obstojnosti pri shranjevanju in metabolizmu navedla, da niso na voljo. Pri pregledu MRL bo Komisija upostevala
informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predlozene do 1. julija 2017, ¢e pa navedene informacije do navedenega datuma ne bodo predlozene, bo upostevala, kot da jih ni.

1011000 (a) Prasici

1011010 Misicevje

1011020 Mascevije

1011030 Jetra

1011040 Ledvice

1011050 UZitna drobovina (razen jeter in ledvic)
1011990 Drugo (2)

1012000 (b) Govedo

1012010 Misicevije

1012020 Mascevije

1012030 Jetra

1012040 Ledvice

1012050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic)
1012990 Drugo (2)

1013000 (c) Ovce

1013010 Misicevje

1013020 Mascevje

1013030 Jetra

1013040 Ledvice

1013050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic)
1013990 Drugo (2)

1014000 (d) Koze

1014010 Misicevje

1014020 Mascevje

1014030 Jetra

1014040 Ledvice

1014050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic)
1014990 Drugo (2)

1020000 Mleko

1020010 Govedo

1020020 Ovce

1020030 Koze

1020040 Konji

1020990 Drugo (2)

Evropska agencija za varnost hrane je za nekatere informacije o analizni metodi, ki se uporablja pri poskusih za ugotavljanje ostankov, navedla, da niso na voljo. Pri pregledu MRL bo
?Em_isija upostevala informacije iz prvega stavka, ¢e bodo predlozene do 1. julija 2017, e pa navedene informacije do navedenega datuma ne bodo predloZene, bo upostevala, kot da
jih ni.

0256070 Materina dusica

0631000 (a) Cvetovi

0631010 Kamilica

0631020 Hibiskus/oslez

0631030 Vrtnice

0631040 Jasmin

0631050 Lipa

0631990 Drugo (2)*
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(2) v delu A Priloge III se stolpec za ciflumetofen nadomesti z naslednjim:

,Ostanki pesticidov in mejne vrednosti ostankov (mg/kg)

Sé‘;‘g;i‘f Skupine in primeri posameznih proizvodov, za katere veljgjo MRL () “g
o}
1) 2 3)
0100000 SVEZE ALI ZAMRZNJENO SADJE; LUPINARJI
0110000 Citrusi 0,5
0110010 Grenivke
0110020 Pomarance
0110030 Limone
0110040 Limete
0110050 Mandarine
0110990 Drugo (2)
0120000 Lupinarji 0,01 (*
0120010 Mandeljni
0120020 Brazilski oreski
0120030 Indijski orehi
0120040 Kostanj
0120050 Kokosovi orehi
0120060 Le$niki
0120070 Oreski makadamije
0120080 Pekani
0120090 Pinjole
0120100 Pistacije
0120110 Orehi
0120990 Drugo (2)
0130000 Peckato sadje 0,4
0130010 Jabolka
0130020 Hruske
0130030 Kutine
0130040 Nesplje
0130050 Japonske nesplje
0130990 Drugo (2)
0140000 Kos¢icasto sadje
0140010 Marelice 0,3
0140020 Cesnje
0140030 Breskve 0,3
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1) 2 3)
0140040 Slive
0140990 Drugo (2)
0150000 Jagodicje in drobno sadje
0151000 (a) Grozdje 0,6
0151010 Namizno grozdje
0151020 Vinsko grozdje
0152000 (b) Jagode 0,6
0153000 (c) Rozgasto sadje
0153010 Robide
0153020 OstroZnice
0153030 Maline (rdece in rumene)
0153990 Drugo (2)
0154000 (d) Drugo drobno sadje in jagodigje
0154010 Borovnice
0154020 Ameriske brusnice
0154030 Ribez (¢rni, rdedi in beli)
0154040 Kosmulje (zelene, rdece in rumene)
0154050 Sipek
0154060 Murve (¢rne in bele)
0154070 Plodovi gloga azarol/sredozemske nesplje 0,4
0154080 Bezgove jagode
0154990 Drugo (2)
0160000 Mesano sadje
0161000 (a) Uzitna lupina
0161010 Dateljni
0161020 Fige
0161030 Namizne olive
0161040 Kumkvati
0161050 Karambole
0161060 Kakiji 0,4
0161070 Jamun
0161990 Drugo (2)
0162000 (b) Neuzitna lupina, drobni plodovi
0162010 Kivijifaktinidije (zeleni, rde¢i, rumeni)
0162020 Lici
0162030 Pasijonke/marakuje
0162040 Plodovi opuncije/kaktusovi sadezi
0162050 Zvezdasta jabolka
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1) 2 3)
0162060 Persimon/virginijski kaki
0162990 Drugo (2)
0163000 (c) Neuzitna lupina, veliki plodovi
0163010 Avokado
0163020 Banane
0163030 Mango
0163040 Papaje
0163050 Granatna jabolka
0163060 Cirimoje
0163070 Gvave
0163080 Ananasi
0163090 Sadezi kruhovca
0163100 Durian
0163110 Plodovi trnaste anone
0163990 Drugo (2)
0200000 SVEZA ALI ZAMRZNJENA ZELENJAVA
0210000 Zelenjava - korenovke in gomoljnice
0211000 (a) Krompir
0212000 (b) Tropske korenovke in gomoljnice
0212010 Gomolji kasave/manioka
0212020 Sladki krompir
0212030 Jam
0212040 Maranta
0212990 Drugo (2)
0213000 (c) Druge korenovke in gomoljnice razen sladkorne pese
0213010 Rdeca pesa
0213020 Korenje
0213030 Gomoljna zelena
0213040 Hren
0213050 Topinambur/laska repa
0213060 Pastinak
0213070 Koren petersilja
0213080 Redkev
0213090 Beli koren/porovolistna kozja brada
0213100 Podzemna koleraba
0213110 Repa
0213990 Drugo (2)
0220000 Zelenjava - Cebulnice
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(1) 2 3)
0220010 Cesen
0220020 Cebula
0220030 Salotka
0220040 Spomladanska ¢ebula in zimski luk
0220990 Drugo (2)
0230000 Zelenjava — plodovke
0231000 (a) Razhudnikovke in slezenovke
0231010 Paradiznik 0,4
0231020 Paprika
0231030 Jajcevci 0,4
0231040 Okraljedilni oslez
0231990 Drugo (2)
0232000 (b) Buénice z uZitno lupino
0232010 Kumare 0,4
0232020 Kumarice za vlaganje
0232030 Bucke
0232990 Drugo (2)
0233000 (c) Buénice z neuzitno lupino
0233010 Melone
0233020 Orjaske buce
0233030 Lubenice
0233990 Drugo (2)
0234000 (d) Sladka koruza
0239000 (e) Druge plodovke
0240000 Kapusnice (razen korenin kapusnic in rastlin kapusnic z mladimi listi)
0241000 (a) Cvetoce kapusnice
0241010 Brokoli
0241020 Cvetaca
0241990 Drugo (2)
0242000 (b) Glavnate kapusnice
0242010 Brsti¢ni ohrovt
0242020 Glavnato zelje
0242990 Drugo (2)
0243000 (c) Listnate kapusnice
0243010 Kitajski kapus
0243020 Listnati ohrovt
0243990 Drugo (2)
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(1) ) 3)
0244000 (d) Kolerabice
0250000 Listna zelenjava, zeli$¢a in uZitni cvetovi
0251000 (a) Solata in solatnice
0251010 Motovilec
0251020 Solata
0251030 Endivija/eskarijolka
0251040 Kresa ter drugi kalcki in poganjki
0251050 Rana barbica
0251060 Rukvica/rukola
0251070 Ogrscica
0251080 Rastline z mladimi listi (vklju¢no z vrstami kapusnic)
0251990 Drugo (2)
0252000 (b) Spinaca in podobni listi
0252010 Spinaca
0252020 Tols¢akovke
0252030 Listi blitve
0252990 Drugo (2)
0253000 (c) Trtni listi in listi podobnih vrst
0254000 (d) Vodna kresa
0255000 (e) Vitlof
0256000 (f) Zelis¢a in uzitni cvetovi
0256010 Prava krebuljica
0256020 Drobnjak
0256030 Listi zelene
0256040 Petersilj
0256050 Zajbelj
0256060 Rozmarin
0256070 Materina dusica
0256080 Bazilika in uZitni cvetovi
0256090 Lovorovi listi
0256100 Pehtran
0256990 Drugo (2)
0260000 Stroc¢nice
0260010 Fizol (s stroki)
0260020 Fizol v zrnju (brez strokov)
0260030 Grabh (s stroki)

0260040 Grah (brez strokov)
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1) 2 3)
0260050 Leca
0260990 Drugo (2)
0270000 Stebelna zelenjava
0270010 Sparglji/belusi
0270020 Kardij
0270030 Belusna zelena
0270040 Sladki komarcek
0270050 Articoke
0270060 Por
0270070 Rabarbara
0270080 Bambusovi vrsicki
0270090 Palmovi sr¢ki
0270990 Drugo (2)
0280000 Gobe, mahovi in lisaji
0280010 Gojene gobe
0280020 Gozdne gobe
0280990 Mahovi in liSaji
0290000 Alge in prokaritski organizmi
0300000 STROCNICE
0300010 Fizol
0300020 Leca
0300030 Grah
0300040 Bel volgji bob
0300990 Drugo (2)
0400000 OLJNICE - SEME IN PLODOVI OLJNIC
0401000 Semena oljnic
0401010 Lanena semena
0401020 Zemeljski oreskifarasidi
0401030 Mak
0401040 Sezamova semena
0401050 Sonc¢nicna semena
0401060 Semena oljne ogricice
0401070 Soja
0401080 Gorc¢i¢na semena
0401090 Bombazevo seme
0401100 Bucna semena
0401110 Semena navadnega rumenika
0401120 Semena borage
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1) 2 3)
0401130 Seme navadnega ricka
0401140 Konopljina semena
0401150 Semena kloscevca
0401990 Drugo (2)
0402000 Plodovi oljnic
0402010 Olive za proizvodnjo olja
0402020 Kos¢ice oljne palme
0402030 Plodovi oljne palme
0402040 Kapokovec
0402990 Drugo (2)
0500000 ZITA
0500010 Je¢men
0500020 Ajda in druga neprava Zita
0500030 Koruza
0500040 Proso
0500050 Oves
0500060 Riz
0500070 Rz
0500080 Sirek
0500090 PSenica
0500990 Drugo (2)
0600000 CAJI, KAVA, ZELISCNI CAJI, KAKAV IN ROZICI
0610000 Caji
0620000 Kavna zrna
0630000 Zelis¢ni Caji
0631000 (a) Cvetovi
0631010 Kamilica
0631020 Hibiskus/oslez
0631030 Vrtnice
0631040 Jasmin
0631050 Lipa
0631990 Drugo (2)
0632000 (b) Listi in zelis¢a
0632010 Jagoda
0632020 Rooibos
0632030 Mate
0632990 Drugo (2)
0633000 (c) Korenine
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1) 2 3)
0633010 Zdravilna 3pajka, baldrijan
0633020 Ginseng
0633990 Drugo (2)
0639000 (d) Kateri koli drugi deli rastline
0640000 Kakavova zrna
0650000 Rozi¢i
0700000 HMEL) 30
0800000 ZACIMBE
0810000 Semena
0810010 Janez
0810020 Crnika/¢rna kumina
0810030 Zelena
0810040 Koriander
0810050 Kumin/orientalska kumina/rimska kumina
0810060 Koper
0810070 Koromac /komarcéek
0810080 BoZja rutica/sabljasti triplat
0810090 Muskatni orescek
0810990 Drugo (2)
0820000 Plodovi
0820010 Piment
0820020 Secuanski poper
0820030 Kumina
0820040 Kardamom
0820050 Brinove jagode
0820060 Poper (¢rni, zeleni in beli)
0820070 Vanilija
0820080 Tamarinda
0820990 Drugo (2)
0830000 Skorja
0830010 Cimet
0830990 Drugo (2)
0840000 Korenine ali korenike
0840010 Sladki koren (likviricija)
0840020 Ingver (10)
0840030 Kurkuma
0840040 Hren (11)
0840990 Drugo (2)
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0850000 Brsti
0850010 Nageljnove zbice klincki
0850020 Kapre
0850990 Drugo (2)
0860000 Cvetni pestici
0860010 Zafran
0860990 Drugo (2)
0870000 Semenski ovoj
0870010 Muskatni cvet
0870990 Drugo (2)
0900000 SLADKORNE RASTLINE
0900010 Koren sladkorne pese
0900020 Sladkorni trs
0900030 Koren cikorije
0900990 Drugo (2)
1000000 PROIZVODI ZIVALSKEGA IZVORA - KOPENSKIH ZIVALI
1010000 Proizvodi iz naslednjih Zivali
1011000 (a) Prasici
1011010 Misicevje 0,01 (*)
1011020 Maicevje 0,01 (*
1011030 Jetra 0,02
1011040 Ledvice 0,02
1011050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1011990 Drugo (2) 0,01 (%)
1012000 (b) Govedo
1012010 Misicevie 0,01 (*
1012020 Mascevije 0,01 (%)
1012030 Jetra 0,02
1012040 Ledvice 0,02
1012050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1012990 Drugo (2) 0,01 (¥
1013000 (c) Ovce
1013010 Misicevje 0,01 (¥
1013020 Mascevje 0,01 (*
1013030 Jetra 0,02
1013040 Ledvice 0,02
1013050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1013990 Drugo (2) 0,01 ()
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1014000 d) Koze
1014010 Misicevje 0,01 (¥
1014020 Mascevije 0,01 (*
1014030 Jetra 0,02
1014040 Ledvice 0,02
1014050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1014990 Drugo (2) 0,01 (*)
1015000 (e) Enoprsti kopitarji
1015010 Misicevje 0,01 (*
1015020 Mascevje 0,01 (¥
1015030 Jetra 0,02
1015040 Ledvice 0,02
1015050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1015990 Drugo (2) 0,01 (¥
1016000 (f) Perutnina
1016010 Misicevje
1016020 Mascevije
1016030 Jetra
1016040 Ledvice
1016050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic)
1016990 Drugo (2)
1017000 (g) Druge gojene kopenske Zivali
1017010 Misicevje 0,01 (*
1017020 Mascevije 0,01 (¥
1017030 Jetra 0,02
1017040 Ledvice 0,02
1017050 Uzitna drobovina (razen jeter in ledvic) 0,02
1017990 Drugo (2) 0,01 (*)
1020000 Mleko 0,01 (*
1020010 Govedo
1020020 Ovce
1020030 Koze
1020040 Konji
1020990 Drugo (2)
1030000 Pticja jajca
1030010 Kokosi
1030020 Race
1030030 Gosi




L 238/28 Uradni list Evropske unije 6.7.2021

1 2 3)
1030040 Prepelice
1030990 Drugo (2)
1040000 Med in drugi ebelarski proizvodi (7)
1050000 Dvozivke in plazilci
1060000 Kopenski nevretencarji
1070000 Divji kopenski vretencarji
1100000 PROIZVODI ZIVALSKEGA IZVORA - RIBE, RIBJI PROIZVODI TER DRUGI
MORSKI IN SLADKOVODNI ZIVILSKI PROIZVODI (8)
1200000 PROIZVODI ALI DELI PROIZVODOV SAMO ZA ZIVALSKO KRMO (8)
1300000 PREDELANI ZIVILSKI PROIZVODI (9)

(*) Oznacuje spodnjo mejo analitskega dolocanja.
() Za popoln seznam proizvodov rastlinskega in Zivalskega izvora, za katere veljajo MRL, se je treba sklicevati na Prilogo L.“

(3) v Prilogi IV se po abecednem vrstnem redu vstavita naslednja vnosa: ,24-epibrasinolid in ,izvle¢ek ¢ebulnice Allium
cepa L.“
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UREDBA KOMISIJE (EU) 2021/1099
z dne 5. julija 2021
o spremembi prilog II in IIl k Uredbi (ES) $t. 1223/2009 Evropskega parlamenta in Sveta
o kozmeti¢nih izdelkih
(Besedilo velja za EGP)
EVROPSKA KOMISIJA JE —

ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob

upostevanju Uredbe (ES) §t. 1223/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 30. novembra 2009 o kozmeti¢nih

izdelkih (') in zlasti ¢lena 31(1) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)

Snov 4-[(tetrahidro-2H-piran-2-il)oksi]fenol (skupno ime: deoksiarbutin, ime INCL: Tetrahydropyranyloxy Phenol),
ki je Uredba (ES) st. 1223/2009 trenutno ne ureja, povzroci sproscanje 1,4-dihidroksibenzena (ime INCI:
Hydroquinone). Hydroquinone je vklju¢en med snovi, ki so prepovedane za uporabo v kozmeti¢nih izdelkih ter
navedene v vnosu 1339 Priloge Il k Uredbi (ES) $t. 1223/2009, z izjemo vnosa 14 v Prilogi IIl k navedeni uredbi.

Uporabo deoksiarbutina v kozmeti¢nih izdelkih je ocenil Znanstveni odbor za varstvo potro$nikov (ZOVP). ZOVP je
v mnenju, sprejetem 25. junija 2015 (3, ugotovil, da se uporaba deoksiarbutina do 3 % v kremah za obraz zaradi
pomislekov glede varnosti, izrazenih v zvezi z Zivljenjskim ciklom izdelkov, ki vsebujejo navedeno snov, ne more
Steti za varno ().

Deoksiarbutin bi bilo treba na podlagi navedenega mnenja prepovedati za uporabo v kozmeti¢nih izdelkih ter dodati
na seznam prepovedanih snovi v Prilogi Il k Uredbi (ES) t. 1223/2009.

Snov 1,3-dihidroksi-2-propanon (ime INCI: Dihydroxyacetone) je kozmeti¢na sestavina s sporo¢enimi funkcijami za
nego in porjavitev koze. Uredba (ES) 5t. 1223/2009 trenutno ne ureja Dihydroxyacetona.

ZOVP je v mnenju, sprejetem 3. in 4. marca 2020 (%), menil, da je Dihydroxyacetone varen, kadar se uporablja kot
sestavina za barvanje las, ki se ne izpere (neoksidativno), do najvisje koncentracije 6,25 %. Nadalje je ZOVP
v navedenem mnenju sklenil, da se uporaba Dihydroxyacetona kot sestavine za barvanje las, ki se ne izpere
(neoksidativno), do najvisje koncentracije 6,25 % skupaj z uporabo v samoporjavitvenem losjonu in kremi za obraz
do najvisje koncentracije 10 % Steje za varno.

Na podlagi navedenih ugotovitev je treba v Prilogo IIl k Uredbi (ES) t. 12232009 dodati nov vnos, ki bo omogo¢il
omejeno uporabo Dihydroxyacetona v neoksidativnih izdelkih za barvanje las in izdelkih za samoporjavitev

Uredbo (ES) §t. 1223/2009 bi bilo zato treba ustrezno spremeniti.

Primerno je dolo¢iti razumne roke, da se lahko industrija prilagodi novim zahtevam o uporabi Dihydroxyacetona
v kozmeti¢nih izdelkih ter da se postopno opusti dajanje kozmeti¢nih izdelkov, ki ne izpolnjujejo navedenih zahtev,
na trg in omogocanje njihove dostopnosti na trgu.

Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za kozmeti¢ne izdelke —

UL L 342,22.12.2009, str. 59.

ZOVP (Znanstveni odbor za varstvo potro$nikov), Mnenje o deoksiarbutinu — Tetrahydropyranyloxy Phenolu, 25. junij 2015,
SCCS[1554(15.

Glej oddelek 4 mnenja.

ZOVP (Znanstveni odbor za varstvo potrosnikov), Mnenje o Dihydroxyacetonu — DHA, 3. in 4. marec 2020, SCCS[1612/19.
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SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Uredba (ES) $t. 12232009 se spremeni v skladu s Prilogo k tej uredbi.
Clen 2

Ta uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN



Uredba (ES) $t. 1223/2009 se spremeni:

(1) v Prilogi II se doda naslednji vnos:

PRILOGA

Referenéna Opredelitev snovi
Stevilka Kemijsko ime/INN Stevilka CAS Stevilka ES
a b c d
,1657 4-[(tetrahidro-2H-piran-2-il)oksi]fenol (deoksiarbutin, tetrahidropiraniloksi fenol) 53936-56-4¢
(2) v Prilogi I1I se doda naslednji vnos:
Opredelitev snovi Omejitve
ferent Najvisja dil .
“ ere'ﬁfna Ime iz glosarja skupnih koncentracija Beseb“? Foporor il
Stevilka Kemijsko ime/INN 7 glosana sxup Stevilka CAS | Stevilka ES Vrsta izdelka, deli telesa v izdelkih, Drugo uporabe In opozort
imen sestavin S
pripravljenih za
uporabo
a b c d e f g d h
,321 1,3-dihidroksi- Dihydroxyacetone 96-26-4 202-494-5 |(a) Snovzabarvanjelasvneok-|(a) 6,25 %
2-propanon sidativnih izdelkih za bar-

vanje las (¥)

(b) Izdelki za samoporjavitev (*) | (b) 10 %

(*) Od 26. januarja 2022 se izdelki za barvanje las in samoporjavitev, ki vsebujejo navedeno snov in niso v skladu z omejitvami, ne dajejo na trg Unije. Od 22. aprila 2022 izdelki za barvanje las in

samoporjavitev, ki vsebujejo navedeno snov in niso v skladu z omejitvami, niso dostopni na trgu Unije.“
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2021/1100
z dne 5. julija 2021

o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve in dokonénem pobiranju zacasne dajatve na uvoz
nekaterih vroce valjanih plos¢atih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla
s poreklom iz Tur¢ije

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 2016/1036 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 8. junija 2016 o zas(iti proti dampinskemu
uvozu iz drzav, ki niso ¢lanice Evropske unije (') (v nadaljnjem besedilu: osnovna uredba), in zlasti ¢lena 9(4) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:
1. POSTOPEK

1.1 Zacetek

(1)  Evropska komisija (v nadaljnjem besedilu: Komisija) je 14. maja 2020 zacela protidampingko preiskavo v zvezi
z uvozom nekaterih vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla
(v nadaljnjem besedilu: vroe valjani ploscati izdelki ali izdelek v preiskavi) s poreklom iz Tur¢ije (v nadaljnjem
besedilu: zadevna drzava) na podlagi ¢lena 5 osnovne uredbe (2).

(2)  Komisija je 12. junija 2020 zacela protisubvencijsko preiskavo v zvezi z uvozom istega izdelka s poreklom iz
Turcije ().

1.2 Registracija

(3)  Komisija je na podlagi zahteve pritoznika, ki je bila podprta z zahtevanimi dokazi, z Izvedbeno uredbo Komisije (EU)
2020/1686 (*) (v nadaljnjem besedilu: uredba o registraciji) uvedla registracijo uvoza zadevnega izdelka v skladu
s ¢lenom 14(5) osnovne uredbe.

1.3 Zacasni ukrepi

(4)  Komisija je v skladu s ¢lenom 19a osnovne uredbe dne 17. decembra 2020 stranem predloZila povzetek predlaganih
zaCasnih dajatev ter podrobne informacije o izracunu stopenj dampinga in stopenj, ki zadostujejo za odpravo skode,
povzrocene industriji Unije. Kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 215 in 216 zacasne uredbe, pripombe, ki so jih
predlozile strani, niso privedle do spremembe stopenj, saj se niso $tele za pripombe redaktorske narave.

(50 Komisija je 7. januarja 2021 z Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2021/9 (*) (v nadaljnjem besedilu: zacasna uredba)
uvedla zacasno protidampinsko dajatev.

1.4 Naknadni postopek

(6)  Po razkritju bistvenih dejstev in preudarkov, na podlagi katerih je bila uvedena zacasna protidampinska dajatev
(v nadaljnjem besedilu: zacasno razkritje), so pritozZniki, tj. konzorcij, ki zastopa interese nekaterih uporabnikov,
uporabnik, ki je uvazal dolge izdelke iz jekla, vzoréeni proizvajalci izvozniki, uvoznik, povezan z enim od
vzorenih proizvajalcev izvoznikov, tursko zdruZenje izvoznikov jekla (v nadaljnjem besedilu: CIB) in turska vlada,
predlozZili pisna staliS¢a v zvezi z zacasnimi ugotovitvami. Dva proizvajalca izvoznika sta zahtevala in prejela
dodatne informacije o izra¢unu njune stopnje $kode.

ULL 176, 30.6.2016, str. 21.
ULC 166, 14.5.2020, str. 9.
ULC197,12.6.2020, str. 4.
Izvedbena uredba Komisije (EU) 2020/1686 z dne 12. novembra 2020 o obvezni registraciji uvoza nekaterih vroce valjanih ploscatih
izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Turcije (UL L 379, 13.11.2020, str. 47).
() Izvedbena uredba Komisije (EU) 2021/9 z dne 6. januarja 2021 o uvedbi zacasne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih vroce
valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Turcije (UL L 3, 7.1.2021, str. 4).

e
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(7)  Stranem, ki so zahtevale zasliSanje, je bila ta moZnost odobrena. ZasliSanje je potekalo s tremi vzorcenimi
proizvajalci izvozniki in tursko vlado.

(8)  Komisija je nadaljevala z zbiranjem in preverjanjem vseh informacij, ki so bile po njenem mnenju potrebne za njene
dokon¢ne ugotovitve. Pri dokonénih ugotovitvah je upostevala pripombe, ki so jih predlozile zainteresirane strani, in
po potrebi popravila svoje zacasne ugotovitve.

(9)  Vse zainteresirane strani je obvestila o klju¢nih dejstvih in preudarkih, na podlagi katerih je nameravala uvesti
dokon¢no protidampinsko dajatev na uvoz nekaterih vroce valjanih plos¢atih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla
ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Turcije (v nadaljnjem besedilu: dokonéno razkritje). Za vse strani je bil
dolocen rok, v katerem so lahko predloZile pripombe k dokon¢nemu razkritju.

(10)  Stranem, ki so zahtevale zasliSanje, je bila odobrena tudi ta moZnost. ZasliSanje je potekalo s tremi vzorcenimi
proizvajalci izvozniki. Poleg tega je en vzoren proizvajalec izvoznik zahteval posredovanje pooblascenca za
zasliSanje v zvezi z uporabo ¢lena 18 osnovne uredbe.

(11) Komisija je po dokonénem razkritju ugotovila tiskarsko napako pri izracunu dokonéne stopnje dampinga enega od
proizvajalcev izvoznikov. Zato je bilo zadevnemu proizvajalcu izvozniku poslano dodatno dokoncno razkritje,
v zvezi s katerim je podal nadaljnje pripombe.

(12) Pripombe, ki so jih predlozile zainteresirane strani, so bile obravnavane in po potrebi upostevane v tej uredbi.

1.5 Vzorcenje

(13) Ker ni bilo pripomb glede vzoréenja, so bile uvodne izjave 7 do 18 zacasne uredbe potrjene.

1.6 Individualna preiskava

(14) Ker glede tega oddelka ni bilo pripomb, je bila uvodna izjava 19 zacasne uredbe potrjena.

1.7 Obdobje preiskave in obravnavano obdobje

(15) Ker glede obdobja preiskave (v nadaljnjem besedilu: OP) in obravnavanega obdobja ni bilo pripomb, je bila uvodna
izjava 27 zacCasne uredbe potrjena.

1.8 Sprememba geografskega obsega in trditve med postopkom

(16) Od 1. januarja 2021 Zdruzeno kraljestvo Velika Britanija in Severna Irska (v nadaljnjem besedilu: Zdruzeno
kraljestvo) ni ve¢ del Evropske unije. Zato ta uredba temelji na podatkih za Evropsko unijo brez ZdruZenega
kraljestva (v nadaljnjem besedilu: EU27). Komisija je zato pritoznika in vzorcene proizvajalce Unije pozvala, naj
predloZijo nekatere dele prvotnega izpolnjenega vprasalnika s podatki samo za EU27. Pritoznik in vzorceni
proizvajalci Unije so predlozili zahtevane podatke. Ker je razlika med makroekonomskimi kazalniki, objavljenimi
v zafasni uredbi, in makroekonomskimi podatki za EU27 posledica izkljucitve podatkov enega samega proizvajalca
iz ZdruZenega kraljestva, so nekatere preglednice v tej uredbi prikazane v razponih, da se ne razkrijejo zaupne
informacije, povezane z zadevno zainteresirano stranjo.

(17) V zvezi z dampingom se je za izra¢un dokon¢nih stopenj dampinga uposteval samo izvoz vzorcenih proizvajalcev
izvoznikov v EU27.

(18) Nazadnje, za oceno interesa Unije je Komisija poizvedovala tudi o vplivu izstopa Zdruzenega kraljestva na izpolnjene
vprasalnike, ki so jih predlozili uporabniki in uvozniki, tj. druzbi Marcegaglia Carbon Steel SpA in San Polo Lamiere
ter druzbe, ki jih je zastopala skupina Netwok Steel. Druzba San Polo Lamiere se ni odzvala na zahtevo Komisije.
Druge strani so navedle, da izstop ZdruZenega kraljestva ni vplival na informacije, ki so jih Ze predlozile.
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(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

Komisija je 12. januarja 2021 z obvestilom k dokumentaciji () druzbe in zdruZenja iz ZdruZenega kraljestva
obvestila, da se ne Stejejo veC za zainteresirane strani v postopkih trgovinske zasCite. Na obvestilo se je
s predlozitvijo utemeljenega zahtevka za ohranitev statusa zainteresirane strani v tem postopku odzvalo samo
zdruZenje International Steel Trade Association (mednarodno zdruZenje za trgovino z jeklom), tj. stran s sedezem
v Zdruzenem kraljestvu, ki zastopa interese uvoznikov in uporabnikov ter je bila registrirana kot zainteresirana

stran. Ker ima stran eno od sredi§¢ v Nemciji in zastopa zadevna podjetja EU v EU27, je Komisija ugodila njeni
zahtevi.

Turska vlada je menila, da so zacasni ukrepi, uvedeni 7. januarja 2021, zaradi izstopa ZdruZenega kraljestva
neutemeljeni in nezakoniti, saj temeljijo na podatkih za EU-28. Komisijo je 29. januarja 2021 pozvala, naj preklice
zaCasne ukrepe in izvede analizo na podlagi podatkov, ki ne vkljuCujejo Zdruzenega kraljestva. Komisija je
ugotovila, da je zahteva turSke vlade neutemeljena, saj so zacasni ukrepi izhajali iz ugotovitev, ki so bile
zainteresiranim stranem predhodno razkrite leta 2020, tj. v ¢asu, ko je Unija $e vedno imela 28 drzav ¢lanic.

Poleg tega so turska vlada in dva od vzoréenih proizvajalcev izvoznikov trdili, da glede na ¢len 11(2) Sporazuma med
Evropsko skupnostjo za premog in jeklo ter Republiko Tur¢ijo o trgovini z izdelki, zajetimi s Pogodbo o ustanovitvi
Evropske skupnosti za premog in jeklo (v nadaljnjem besedilu: sporazum med Turcijo in ESPJ), nobeni zacasni ukrepi
ne bi smeli veljati ve¢ kot tri mesece (). Vendar je Komisija menila, da so dolocbe ¢lena 11 sporazuma med Turcijo in
ESPJ relevantne le, ¢e se oskodovana stran izrecno sklicuje na ta ¢len. Komisija se v tej preiskavi ni sklicevala na
dolocbe ¢lena 10 ali 11 sporazuma med Turcijo in ESPJ, zato ji ni bilo treba uvesti zacasnih ukrepov za obdobje,
krajSe od Sest mesecev, kot je doloceno v osnovni uredbi.

2. ZADEVNIIZDELEK IN PODOBNI IZDELEK

2.1 Trditve glede obsega izdelka

Proizvajalec vilicarjev in sestavnih delov za vilicarje in gradbene stroje je v zacasni fazi zahteval izkljucitev vroce
valjanih dolgih izdelkov iz pali¢nega jekla iz obsega izdelka v preiskavi. Komisija je v zacasni uredbi zacasno
ugotovila, da vroce valjani dolgi izdelki iz pali¢nega jekla ne spadajo na podrogje te preiskave, ker je 6—12-metrska
vroCe valjana palica dolg izdelek in ne plos¢at jeklen izdelek.

Po zacasnem razkritju je stran ponovila svojo zahtevo. Opozorila je, da so zadevni izdelki $e vedno zajeti
z opredelitvijo izdelka in da zato zanje veljajo ukrepi. Zato je zahtevala izkljuditev ,izdelkov, daljsih od 6 000 mm*,
da bi se izkljucili enaki izdelki, tj. nekateri vroce valjani dolgi pali¢ni izdelki, ki se uvriCajo pod oznako KN
7226 91 91, tj. eno od oznak KN, za katere veljajo ukrepi. Komisija je ugotovila, da izkljucitve, kot jo je predlagala
zadevna stran, ni mogoce uporabiti, saj bi vkljucevala nekatere vroce valjane ploscate izdelke, ki naj bi bili zajemati
z ukrepi. V zvezi s tem je pritoZnik opozoril, da se lahko dolzina 10 000 mm uporablja za vroce valjane ploscate
izdelke v kolobarjih in celo za nekatere razrezane vroce valjane ploscate izdelke ter da zato ni znacilna izklju¢no za
izdelke iz zahtevka za izkljucitev. Vendar se je strinjal, da naj zadevni vroce valjani dolgi izdelki iz pali¢nega jekla ne
bi bili zajeti s preiskavo.

Komisija je ugotovila, da imajo izdelki iz zahtevka proizvajalca vilicarjev druga¢ne osnovne lastnosti kot vroce
valjani ploscati izdelki, vendar ne zaradi svoje dolzine, temve¢ glede na svojo debelino in $irino, zato so drugacni
izdelki za druga¢no uporabo. Zato je bila izkljucitev odobrena za ,izdelke s (a) $irino do vklju¢no 350 mm in (b)
debelino najmanj 50 mm, ne glede na dolzino izdelka“.

Po zaCasnem razkritju je druzba Erdemir Romania S.R.L. zahtevala izkljucitev tako imenovanih ,magnetnih“ vroce
valjanih ne zrnato usmerjenih izdelkov iz silicija, ki se uvrs¢ajo pod oznako KN 7225 19 10, saj take izdelke kupuje
samo od mati¢ne druzbe Erdemir v Tur¢iji, in sicer zaradi domnevnih praks proizvajalcev Unije (tj. visoke cene in
omejena ponudba) in domnevnega neobstoja konkurence s proizvajalci Unije. Druzba je trdila, da bi neizkljucitev

zadevnih izdelkov negativno vplivala na samo druZzbo in na celotno romunsko gospodarstvo.

() t21.000389.
() ULL227,7.9.1996, str. 3.



6.7.2021 Uradni list Evropske unije L 238/35

(26) Zgoraj navedeni zahtevek za izkljucitev se nanasa na dobavo vrole valjanih plos¢atih izdelkov kot vhodnih
materialov proizvajalcu elektroploCevine v Romuniji iz njegove maticne druzbe Erdemir v Tur¢iji. Komisija je
ugotovila, da taki vhodni materiali niso drugacni, temve¢ imajo enake znacilnosti kot druge vrste vroce valjanih
ploscatih izdelkov, za katere veljajo ukrepi, v smislu njihovih osnovnih fizikalnih in kemi¢nih lastnosti, vrst kon¢ne
uporabe in zamenljivosti. Komisija je tako zavrnila zahtevek za izkljucitev ,magnetnih“ vroce valjanih ne zrnato
usmerjenih izdelkov iz silicija, ki se uvri¢ajo pod oznako KN 722519 10. Poleg tega ve¢ proizvajalcev Unije
proizvaja ,magnetne“ vroCe valjane ne zrnato usmerjene izdelke iz silicija, ki neposredno konkurirajo uvoZenim
izdelkom. V zvezi s posledicami za stran, ki je vlozila zahtevek, Komisija ni razumela, zakaj bi bila neizkljucitev
,katastrofalna“, kot je trdila stran, glede na stopnjo protidampinske dajatve, ki se je uporabljala za mati¢no druzbo.

2.2 Sklep

(27) Ker glede obsega izdelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila sklepe iz uvodnih izjav 28 do 33 zacasne
uredbe, kot so popravljeni v uvodni izjavi 24 zgoraj.

3. DAMPING

(28) Komisija je po zacasnem in dokonénem razkritju prejela pisne pripombe treh vzoréenih proizvajalcev izvoznikov in
pritoznika o zacasnih in dokonénih ugotovitvah o dampingu.

3.1 Uporaba ¢lena 18 osnovne uredbe

(29) Podrobnosti o uporabi ¢lena 18 osnovne uredbe za informacije, ki sta jih predlozila dva povezana proizvajalca
izvoznika, glede stroskov prevoza, sporocenih v zvezi s prodajo na domacem trgu, so bile predstavljene v uvodnih
izjavah 26 ter 56 do 59 zacasne uredbe.

(30) Po zacasnem razkritju sta zadevna povezana proizvajalca izvoznika nasprotovala zacasni uporabi ¢lena 18 osnovne
uredbe v zvezi z njunimi stroski notranjega prevoza in trdila, da pogoji za uporabo tega ¢lena v tem primeru niso
izpolnjeni. Trdila sta tudi, da ¢e bi Komisija sklenila drugace, bi lahko prilagodila stroske notranjega prevoza le za
tiste dobavne poti, za katere so se informacije druzb Stele za napacne.

(31) Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalcev izvoznikov in
podprl zacasno uporabo ¢lena 18 osnovne uredbe s strani Komisije v zvezi s strodki prevoza, ki so nastali zadevnima
proizvajalcema izvoznikoma.

(32) Zadevna proizvajalca izvoznika sta po dokonénem razkritju ponovila svoje trditve. Prvi¢, trdila sta, da opredelitev
stroskov prevoza vroce valjanih ploscatih izdelkov med proizvajalcem in drugo druzbo v skupini ni ve¢ potrebna,
saj se je Komisija odlocila, da bo izvedla lo¢ena izracuna stopnje dampinga za oba proizvajalca izvoznika v skupini.
Drugi¢, trdila sta, da bi morala Komisija uporabiti informacije iz odgovora na dopis iz ¢lena 18 in prilagoditi samo
stroske prevoza za dobavne poti, ki so vkljucevale skladis¢e/pristani¢e povezane druzbe v skupini kot posrednisko
prodajno ali prevzemno mesto. V zvezi s tem je druzba zahtevala tudi posredovanje pooblaicenca za zasliSanje,
zasliSanje pa je potekalo 6. maja 2021.

(33) Komisija je trditev preucila in sklenila, da je bila uporaba ¢lena 18 osnovne uredbe v zvezi s stroski notranjega
prevoza, nastalimi proizvajalcema izvoznikoma, upravi¢ena. Prvi¢, Ceprav sta bila po njunih pripombah
k zacasnemu razkritju za druzbi opravljena lo¢ena izracuna, sta druzbi ostali povezani strani, zato so bili stroski
notranjega prevoza Se vedno pomembni. Drugi¢, dokumenti, ki sta jih druzbi predlozili v podporo svoji trditvi, niso
vsebovali nobenih novih informacij ter niso zagotovili jasne in popolne raz¢lenitve vseh dobavnih poti, vklju¢enih
v domaco prodajo izdelka v preiskavi, ki bi Komisiji omogo¢ila jasno opredelitev — in s tem navzkrizno preverjanje
— vseh transakcij, v katere je bilo skladis¢e/pristani¢e povezane druzbe vkljuceno kot posredniska prodajna ali
distribucijska tocka. Na podlagi informacij v dokumentaciji ni bilo mogoce z zadostno gotovostjo izkljuciti, da ni
drugih dobavnih poti, pri katerih bi bilo tudi treba izkljuciti nekatere stroske notranjega prevoza.
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(34) Komisija je na podlagi priporocil pooblas¢enca za zasliSanje ponovno ocenila sorazmernost prilagoditve stroskov
domacega prevoza proizvajalcev izvoznikov. Opozorila je, da se uporaba ¢lena 18 osnovne uredbe nanasa le na
omejeno Stevilo prodajnih transakcij na domacem trgu (okrog 10 % za enega proizvajalca izvoznika in okrog 20 %
za drugega proizvajalca izvoznika v skupini), in popravila samo prodajne transakcije s strankami. Tako so popravki
za velino transakcij domace prodaje ostali nespremenjeni. Poleg tega Komisija — kljub temu, da je uporabila
razpolozljiva dejstva — ni v celoti zavrnila popravka za stroske prevoza. Namesto tega je za oceno stro§kov prevoza
za poti, pri katerih je bila vkljuCenost povezane posredniske tocke nejasna, uporabila dejanske podatke, ki sta jih
predloZili druzbi. Zato je menila, je glede na dejstva in potrebo po tem, da proizvajalca izvoznika utemeljita
zahtevane popravke, pristop, sprejet v zvezi z dolocitvijo popravka za stroske prevoza za transakcije domace
prodaje, sorazmeren in ne nerazumen.

(35) Zato je bila trditev zavrnjena in Komisija je potrdila sklepe iz uvodnih izjav 56 do 59 zacasne uredbe.

3.2 Normalna vrednost

(36) Podrobnosti izra¢una normalne vrednosti so navedene v uvodnih izjavah 38 do 49 zacasne uredbe.

(37) En proizvajalec izvoznik je trdil, da bi morala Komisija pri dolocanju njegovih stroskov proizvodnje uskladiti
ponovno izra¢unane stroske kupljenih vhodnih materialov z njegovimi ra¢unovodskimi evidencami.

(38) Komisija je ocenila trditev in ugotovila, da je utemeljena. Metodologija, ki jo je Komisija v zacasni fazi uporabila za
prerazporeditev stroskov kupljenih vhodnih materialov, da bi izrazali razliko v stroskih, ki je posledica razlik
v tehni¢nih lastnostih vhodnih materialov, je privedla do vigjih skupnih stroskov zadevnih materialov, ki se niso
ujemali z raunovodskimi evidencami proizvajalca izvoznika. Zato je bila trditev sprejeta in Komisija je pri
dokonénem izracunu ustrezno popravila stroske kupljenih vhodnih materialov.

(39) En proizvajalec izvoznik je trdil, da bi morala Komisija pri dolocanju njegovih stroskov proizvodnje sprejeti
izravnavo elektri¢ne energije, o kateri je porocal. Trdil je, da je Komisija v zaCasnih sklepih napa¢no razumela vlogo
druzbe na turskem trgu elektricne energije in splosno delovanje sistema YEKDEM, tj. podpornega mehanizma za
energijo iz obnovljivih virov v Turciji. Proizvajalec izvoznik je pojasnil, da operater trga (EPIAS) elektri¢no energijo,
proizvedeno iz obnovljivih virov, udelezencem na trgu prodaja po doloceni ceni. Vendar &e bi se pozneje izkazalo,
da je bila trzna cena, po kateri je EPIAS kupil to elektri¢no energijo, niZja, bi bila kupcem elektri¢ne energije razlika
povrnjena. Zato je druzba trdila, da je izravnava elektri¢ne energije nujna, da ob upostevanju povracila odraza njene
neto stroske elektri¢ne energije.

(40) Komisija je preucila nova predloZena pojasnila in sklenila, da je trditev utemeljena. Zato je bila trditev sprejeta in
izravnava elektri¢ne energije je bila pri dokonénem izra¢unu dampinga druzbe vkljucena v stroske proizvodnje.

(41) En proizvajalec izvoznik je trdil, da bi morala Komisija za izracun stroskov proizvodnje vroce valjanih ploscatih
izdelkov upostevati samo stroske vroce valjanih ploscatih izdelkov, prodanih na domacem trgu, ki jih je predlozil
lo¢eno od stroskov vroce valjanih plos¢atih izdelkov, ki so bili izvozeni v Unijo, namesto da je dolocila enotne
stroske proizvodnje vroce valjanih plos¢atih izdelkov z zdruzitvijo obeh sklopov predloZenih podatkov o stroskih.
Druzba je trdila, da se pri takem pristopu ne uposteva dejstvo, da se lahko nabor izdelkov znotraj ene vrste izdelka,
opredeljene v kontrolni stevilki izdelka, razlikuje glede na namembni trg.

(42) Pritoznik je v svojih pripombah, predloZenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalca izvoznika in
navedel, da bi morali imeti dva ali ve¢ izdelkov, ki spadajo pod isto kontrolno Stevilko izdelka, enake stroske
proizvodnje, tudi Ce jih proizvajalec v svojem sistemu stroskovnega racunovodstva Steje za razliéne. Zato bi bilo
treba o njih porocati v isti preglednici strogkov proizvodnje.
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(43) Proizvajalec izvoznik je po dokonénem razkritju ponovil trditev, da bi se morali pri izra¢unu normalne vrednosti
upostevati samo strodki proizvodnje za domaco prodajo, o katerih se je porocalo lo¢eno od stroskov proizvodnje za
prodajo Uniji.

(44) Komisija je menila, da proizvajalec izvoznik ni dokazal dejanskih razlik v stroskih proizvodnje po namembnem trgu,
ki bi upravicile lo¢en izracun stroskov. Domnevne razlike v stroskih so nastale, ker je druzba predlozila stroske
proizvodnje na podlagi svojih notranjih oznak in ne na podlagi kontrolnih stevilk izdelkov. Komisija je menila, da ni
razloga za razlikovanje med stroski proizvodnje za izdelke, ki se prodajajo na domacem trgu, in izdelke, ki se
izvazajo, Ce ni dejanskih razlik v proizvodnem postopku. Ker proizvajalec izvoznik ni predlozil nobenega dokaza,
da bil proizvodni postopek za izvoz in domaco prodajo pod isto kontrolno 3tevilko izdelka drugacen, je Komisija
sklenila, da ne more sprejeti dveh sklopov strogkov. Trditev je bila zato zavrnjena.

(45) Trije proizvajalci izvozniki so podali pripombe k izracunu njihovih domacih PSA-stroskov, zlasti v zvezi
z izkljuditvijo ali zacasno prerazporeditvijo nekaterih finan¢nih postavk, kot so finan¢ni prihodki, pozitivne in
negativne tecajne razlike ter izredni prihodki in izgube za izraun PSA-stroskov.

(46) Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvam proizvajalcev izvoznikov
in navedel, da izkljuceni zneski niso povezani s proizvodnjo ali prodajo izdelka v preiskavi, temve¢ so rezultat drugih
dejavnosti, ki jih izvajajo druzbe, kot so ban¢ne vloge in postopki prevrednotenja.

(47)  Trije proizvajalci izvozniki so po dokonénem razkritju ponovili svoje trditve v zvezi z izra¢cunom PSA-stroskov.

(48) Dva povezana proizvajalca izvoznika sta podvomila v dejstvo, da je Komisija nekatere odhodke s stroskov prodanega
blaga prerazvrstila na PSA-stroske ali stroske proizvodnje (kot so odhodki zaradi neizkori§¢ene zmogljivosti ali
rezervacija za neaktivni material), medtem ko tega ni storila v zvezi z nekaterimi drugimi odhodki, sporo¢enimi
v okviru stroskov prodanega blaga. Druzbi sta nadalje trdili, da bi morala Komisija upostevati realizirane pozitivne/
negativne tecajne razlike in tudi tiste, ki izhajajo iz razlik v vrednotenju. Nazadnje, druzbi sta trdili, da se delna
prerazvrstitev PSA-stroskov, povezanih s prevozom, na skupne PSA-stroske ne bi smela izvesti za povezanega
trgovca v skupini, saj ni imel stroskov notranjega prevoza. Zadnjenavedena trditev je bila ponovljena po dodatnem
dokon¢nem razkritju. Proizvajalca izvoznika sta zlasti trdila, da to ne more zadevati povezanega trgovca, saj je bil
zadnji ¢len v prevozni verigi.

(49) Kar zadeva prerazvrstitev odhodkov, sporocenih v okviru stroskov prodanega blaga, je druzba sporocila nekatere
odhodke, ki niso bili vkljuceni niti v stroske proizvodnje niti v PSA-stroske. Komisija je tako ugotovila, da bi bili
zadevni odhodki nepravilno izkljuceni iz dolocitve normalne vrednosti, ¢e ne bi bili prerazvriceni v nobeno od
navedenih kategorij. Hkrati je menila, da zadevni odhodki, ki niso bili prerazvri¢eni, bodisi niso povezani
s proizvodnjo infali prodajo izdelka v preiskavi (npr. posli z izvedenimi finan¢nimi instrumenti) bodisi je povezava
s proizvodnjo infali prodajo izdelka v preiskavi nejasna (npr. razlike v ceni surovin).

(50) Kar zadeva pozitivne/negativne tecajne razlike, je Komisija menila, da so prihodki/odhodki vrednotenja rezultat
prenehanja opravljanja dejavnosti ter zato niso povezani s proizvodnjo in/ali prodajo izdelka v preiskavi. Poleg tega
sta druzbi pojasnili, da so pozitivne/negativne teCajne razlike rezultat poslovanja v EUR ali TRY, saj je bila njuna
obracunska valuta USD. Ker je domaca prodaja potekala v USD, je Komisija menila, da realiziranih pozitivnih/
negativnih tecajnih razlik ni mogoce pripisati domaci prodaji in bi jih bilo zato treba upostevati pri dolo¢anju PSA-
stroskov, uporabljenih pri preskusu obicajnega poteka trgovine.

(51) Nazadnje, v zvezi s prerazvrstitvijo stroskov notranjega prevoza, za katero so se uporabile dolo¢be ¢lena 18 osnovne
uredbe, kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 29 do 35 zgoraj, je Komisija, kar zadeva povezanega trgovca, menila, da gre
za vpraSanje na ravni skupine druzb, vklju¢no s posli povezanega trgovca. V zvezi s povezanim trgovcem je ugotovila, da
ima druzba prostore na §tirih lokacijah. Zato ni bilo mogoce izkljuciti, da se je blago najprej prepeljalo na eno od drugih
lokacij, preden je bilo poslano stranki ali ga je stranka prevzela.
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Zato je Komisija potrdila svoj pristop v zacasni fazi in zavrnila trditve obeh povezanih proizvajalcev izvoznikov.

En proizvajalec izvoznik se ni strinjal s tem, da je Komisija zavrnila pozitivne/negativne tecajne razlike, izredne
prihodke in finan¢ne prihodke, o katerih je druzba porocala v svojih PSA-stroskih. Poleg tega je trdil, da je Komisija
iz PSA-stroskov izlo¢ila finan¢ne prihodke, ne pa tudi finan¢nih odhodkov.

Z uporabo svojih ra¢unovodskih praks zadevna druzba ni mogla loceno porocati o realiziranih pozitivnih/
negativnih teCajnih razlikah, ki so neposredno povezane s proizvodnjo in/ali prodajo izdelka v preiskavi. Zato
Komisija ni mogla dolo¢iti dejanskega zneska sporocenih pozitivnih/negativnih teCajnih razlik, ki bi se lahko
uposteval pri izratunu PSA-stroskov.

V zvezi z izrednimi prihodki je Komisija navedla, da je druzba v svojih pripombah o zacasnem razkritju trdila, da se
izredni prihodki nanasajo na prodajne in proizvodne dejavnosti izdelka v preiskavi. Vendar druzba ni predlozila
dokazov za to trditev. Poleg tega je Komisija pojasnila, da je zavrnila samo eno postavko, navedeno pod izrednimi
prihodki, katere znacilnosti ni bilo mogoce dologiti na podlagi informacij, ki jih je predlozila druzba.

Komisija je tudi skrbno preucila informacije, navedene v okviru finan¢nih prihodkov in finan¢nih odhodkov.
Zavrnila je trditev druzbe v okviru finan¢nih prihodkov, saj ni bila povezana z vsakodnevnimi proizvodnimi in
prodajnimi dejavnostmi druzbe, ampak bolj s finan¢nimi posli, ki niso bili povezani s proizvodnjo in/ali prodajo
izdelka v preiskavi. V nasprotju s tem je Komisija na podlagi informacij, ki jih je predlozila druzba, menila, da se
finan¢ni odhodki, nastali zadevni druzbi, nanasajo na njene dejavnosti proizvodnje in prodaje vroce valjanih
ploscatih izdelkov.

Zato je Komisija potrdila svoj pristop v zaCasni fazi in zavrnila trditve proizvajalca izvoznika.

En proizvajalec izvoznik je trdil, da Komisija ne bi smela zanemariti informacij, ki jih je predlozil v zacasni fazi, saj ni
nobene ¢asovne izjeme, ki bi ji to dovoljevala, ¢e so informacije predloZene v rokih preiskave in zainteresirana stran,
ki je take informacije predlozila, sodeluje s Komisijo.

V zacasni fazi je zadevni proizvajalec izvoznik izpodbijal zacasne popravke, ki jih je Komisija izvedla pri njegovih
navzkrizno preverjenih PSA-stroskih, in predlozil dodatne informacije v zvezi s tem. Komisija je prerazporedila
nekatere PSA-stroske, ki jih je druzba prvotno dodelila drugim izdelkom, vklju¢no z vhodnimi materiali za
proizvodnjo vroe valjanih ploscatih izdelkov, ki jih proizvaja druzba sama. Komisija je skrbno preucila predlozene
dodatne informacije in sklenila, da te informacije ne dokazujejo, da je metoda, ki jo je uporabila za prerazporeditev
PSA-stroskov, nerazumna ali neprimerna, zlasti glede na dejstvo, da proizvajalec med navzkriznim preverjanjem na
daljavo ni razkril in ustrezno dodelil teh PSA-stroskov ter da se je v svojih pripombah k zacasnemu razkritju
strinjal, da bi se PSA-stroski, povezani z vhodnimi materiali, ki se uporabljajo za proizvodnjo izdelka v preiskavi,
lahko dodelili izdelku v preiskavi. Zato je Komisija trditev zavrnila.

Ena skupina proizvajalcev izvoznikov je nasprotovala zacasni odlocitvi o zdruzitvi podatkov o stroskih in prodaji
dveh proizvajalcev v skupini za izracun stopnje dampinga skupine. Trdila je, da bi morala Komisija namesto tega
najprej izracunati individualne stopnje dampinga za povezana proizvajalca na podlagi njunih normalnih vrednosti
in izvoznih cen ter nato na tej podlagi izraCunati eno tehtano povprecno stopnjo dampinga za celotno skupino.

Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalca izvoznika in
navedel, da je Komisija ravnala pravilno, ko je druzbi zaradi narave gospodarskih dejavnosti skupine obravnavala
kot en subjekt.
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(62) Komisija je sklenila, da je bilo glede na to, da je vsak od teh dveh proizvajalcev izvoznikov v skupini predlozZil svoje
podatke o stroskih in prodaji tako, da je bilo mogoce razlikovati in spremljati tok stroskov in prodaje izdelkov, ki jih
je posamicno proizvedel vsak od njiju, mogoce in pravilneje izra¢unati dve loCeni stopnji dampinga ter ju $ele nato
zdruziti v eno tehtano povpre¢no stopnjo dampinga za celotno skupino. Zato je bila trditev skupine sprejeta in
v skladu s tem izra¢unana njena stopnja dampinga.

(63) En proizvajalec izvoznik je trdil, da Komisija ni ravnala prav, ko je nekatere odhodke zaradi neizkoris¢ene
zmogljivosti zacasno vkljucila v njegove stroske proizvodnje, in $e, da so se taki stroski nanasali samo na izdelke, ki
niso izdelek v preiskavi.

(64) Komisija je preucila informacije, ki jih je predlozil proizvajalec izvoznik, in ugotovila, da je trditev utemeljena.
Dejansko je bila zacasna vkljucitev teh odhodkov zaradi neizkoris¢enih zmogljivosti v stroske izdelka v preiskavi
rezultat nesporazuma glede kategorije izdelkov, na katero so se ti odhodki nanasali. Zato je bila trditev sprejeta,
povezani odhodki zaradi neizkori§¢ene zmogljivosti pa so bili izkljuCeni iz stroskov proizvodnje proizvajalca
izvoznika.

(65) En proizvajalec izvoznik je ponovil trditev, da bi bilo treba upostevati dejanske stroske proizvodnje plos¢ (vhodni
material za vroce valjane ploscate izdelke), kot so nastali njegovemu povezanemu dobavitelju, in ne nakupne cene,
ki jo je zaracunal povezani dobavitelj. Poleg tega je druzba navedla, da je tak pristop ustrezen, saj je Komisija
v zacasni fazi zdruzila podatke, ki sta jih predlozila povezana proizvajalca, in izra¢unala enotno stopnjo dampinga.

(66) Pritoznik je v svojih pripombah, predloZenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalca izvoznika in
navedel, da bi bilo treba stroske plos¢ sporociti kot stroske, nastale proizvajalcu izvozniku. Glede na to, da se plosce
niso prenesle na ravni stroskov, ampak nad njo, bi bilo upostevanje stroskov plos¢ povezanega dobavitelja
izkrivljajoce.

(67) Komisija je opozorila, da stroski, uporabljeni pri izra¢unu normalne vrednosti, v skladu s ¢lenom 2(5) osnovne
uredbe razumno odrazajo stroske, povezane s proizvodnjo in prodajo izdelka v preiskavi, kot so evidentirani
v ra¢unovodskih evidencah druzbe. V racunovodskih evidencah proizvajalca izvoznika, ki je podal trditev, so bili
strodki plos¢ knjiZeni na ravni nakupne cene, placane povezanemu dobavitelju. Prodajna cena plos¢ za proizvajalca
izvoznika je bila primerljiva s prodajno ceno za nepovezane strani, zato je Komisija menila, da razumno odraza
stroske, povezane s proizvodnjo in prodajo izdelka v preiskavi. Poleg tega je Komisija proizvajalca obravnavala kot
lo¢ena subjekta in izvedla dva lo¢ena izra¢una dampinga, zaradi Cesar je dodatni argument v zvezi z zdruzenim
izratunom v zaasni fazi postal brezpredmeten. Zato je Komisija potrdila ugotovitve iz zacasne faze.

(68) En proizvajalec izvoznik je trdil, da Komisija ni ravnala prav, ko je zacasno prilagodila stroske peletov iz Zelezove
rude pri dolocanju njegovih stroskov proizvodnje vroce valjanih ploscatih izdelkov, saj je bila ta prilagoditev
izvedena, ker so stroski zadevnih peletov temeljili na nakupnih cenah povezanih strani, kar pomeni, da niso
odrazali dejanske trzne cene. Poleg tega je proizvajalec izvoznik trdil, da bi se tudi v primeru, ¢e bi bila prilagoditev
potrebna, samo del tako dobljenih dodatnih stroskov lahko dodelil proizvodnji izdelka v preiskavi, saj se peleti iz
Zelezove rude uporabljajo tudi za proizvodnjo drugih izdelkov.

(69) Pritoznik je v pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalca izvoznika in podprl
prilagoditev stroskov peletov iz Zelezove rude, ki jo je izvedla Komisija, saj nakupne cene, placane povezanim
subjektom, niso bile primerljive trZne cene.

(70) Komisija je potrdila svoj zacasni sklep, da je bila v skladu s ¢lenom 2(5) osnovne uredbe prilagoditev stroskov peletov
iz Zelezove rude proizvajalca izvoznika potrebna, ker so se tovrstni peleti kupovali skoraj izklju¢no od povezanih
strani po cenah, za katere je bilo ugotovljeno, da niso bile primerljive trzne cene. Te cene so bile zato nadomescene
z nepovezano nakupno ceno, kot jo je navedla druzba. Trditev, da bi bilo treba samo del tako dobljenih dodatnih
stroskov dodeliti proizvodnji izdelka v preiskavi, se ni odrazala v izpolnjenem vprasalniku druzbe, to¢nosti takih
informacij pa v tako pozni fazi preiskave ni bilo mogoce navzkrizno preveriti. Trditev je bila zato zavrnjena.
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Po dokoné¢nem razkritju je proizvajalec izvoznik ponovil trditev, da je bila nakupna cena peletov iz Zelezove rude
povezanih strani trZna cena, in oporekal temu, kako je Komisija izracunala to prilagoditev z dodelitvijo vseh
dodatnih stroskov izdelku v preiskavi, pri cemer je trdil, da se peleti iz Zelezove rude uporabljajo tudi za
proizvodnjo drugih izdelkov. V zvezi s to zadnjo tocko je druzba izpodbijala tudi sklep Komisije, da so bile
informacije, predlozene za dodelitev odhodkov, nove in jih ni bilo mogoce navzkrizno preveriti.

Komisija je skrbno ponovno preucila trditve in informacije, ki jih je druzba predlozZila v pripombah k dokonénemu
razkritju. Ugotovila je, da je povezani dobavitelj peletov iz Zelezove rude dejansko prodal surovino proizvajalcu
izvozniku s pribitkom. Vendar je bil pribitek precej nizji od stopnje, ki jo je zahteval proizvajalec izvoznik, in precej
nizji od pribitka, uporabljenega za prodajo med druzbami skupine v skladu s politiko skupine glede dolo¢anja
transfernih cen, zato se ni zdelo, da odraza pribitek transakcije pod obi¢ajnimi trznimi pogoji. Poleg tega druzba ni
predlozila nobenih dodatnih dokazov, da je tak pribitek odrazal razumno stopnjo, ki jo je zahtevala neodvisna
gospodarska druzba. V zvezi z delezem kupljenih peletov iz Zelezove rude, ki se uporabljajo za proizvodnjo vroce
valjanih ploscatih izdelkov, je Komisija ugotovila, da je druzba lo¢eno porocala o nakupu Zelezove rude na ve¢
obrazcih. Vendar je druzba o stroskih Zelezove rude, ki se uporablja za proizvodnjo vroce valjanih ploscatih
izdelkov, porocala brez nadaljnje raz¢lenitve, zato ni bilo mogoce potrditi bolj raz¢lenjene porabe peletov iz
zelezove rude pri proizvodnji vro¢e valjanih plos¢atih izdelkov. Poleg tega so podatki v poro¢ilu o zmogljivosti, ki
jih je proizvajalec izvoznik predlozil kot prilogo k svojemu prvotnemu izpolnjenemu vprasalniku, kazali, da so se
vsi kupljeni peleti iz Zelezove rude v celoti uporabili za proizvodnjo vroce valjanih plos¢atih izdelkov v kolicini, ki
jo je sporocila druzba. Zato je Komisija trditev dokonéno zavrnila.

En proizvajalec izvoznik je po dokonénem razkritju trdil, da Komisija ne bi smela dodati dodatnih PSA-stroskov
njegovi domaci prodaji, ki je potekala prek povezanega proizvajalca v skupini, da bi se odrazala vkljucenost
povezanega trgovca. Ta proizvajalec izvoznik je zlasti trdil, da je povezana druzba, vkljucena v zadevno domaco
prodajo, nastale prodajne in splosne odhodke, vklju¢no s pribitkom, obrac¢unavala v skladu s politiko skupine glede
dolocanja transfernih cen. Zato so se po navedbah proizvajalca izvoznika stroski, ki jih je imel povezani trgovec, ze
odrazali v njegovih PSA-stroskih. V ta namen se je proizvajalec izvoznik skliceval na stroske storitev skupine, ki jih
je zaracunavala povezana druzba.

Komisija je najprej opozorila, da je za upostevanje PSA-stroskov trgovca, vkljucenega v domaco prodajo, uporabila
konservativen pristop, saj ni uporabila dejanskih PSA-stroskov povezanega proizvajalca izvoznika, ampak PSA-
stroske druge povezane druzbe v skupini, ki je delovala kot ¢isti trgovec za nekatere transakcije domace prodaje.
V zvezi s tem je menila, da bi bili PSA-stroski povezanega proizvajalca izvoznika nesorazmerno visoki, medtem ko
se je za PSA-stroske povezanega trgovca lahko Stelo, da so na razumni ravni za funkcije, ki jih je povezani
proizvajalec izvajal pri domaci prodaji. Poleg tega je Komisija ugotovila, da je povezani proizvajalec izvoznik
zadevnemu proizvajalcu izvozniku dejansko zaraCunaval storitve skupine. Na podlagi informacij, ki sta jih
predlozili druzbi, Komisija ni mogla ugotoviti, ali so se storitve, ki so se zaracunavale proizvajalcu izvozniku,
dejansko nanasale na stroske, nastale pri nadaljnji prodaji izdelka v preiskavi na domacem trgu, saj so bile vse
transakcije, knjizene v ratunovodskih izkazih infali izdanih ra¢unih, oznacene le kot storitve skupine. Poleg tega so
odhodki za storitve skupine, knjiZeni v racunovodskih izkazih proizvajalca izvoznika in dodeljeni izdelku
v preiskavi, predstavljali zanemarljiv del neto prodaje. Komisija je glede na negotovost v zvezi z naravo storitev
skupine, knjizenih v racunovodskih izkazih zadevnega proizvajalca izvoznika, in konzervativni pristop, ki ga je
uporabila Ze na zacetku, to trditev zavrnila.

3.3 Izvozna cena

Podrobni podatki za izracun izvozne cene so navedeni v uvodnih izjavah 50 in 51 zacasne uredbe. Ker glede tega
oddelka ni bilo pripomb, je Komisija potrdila svoje zacasne sklepe.

3.4 Primerjava

Podrobnosti o primerjavi normalne vrednosti z izvozno ceno so navedene v uvodnih izjavah 52 do 68 zacasne
uredbe.
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(77)  En proizvajalec izvoznik je ponovil svojo trditev, da s svojim povezanim trgovcem s sedezem v Turdiji, ki je v OP
prodajal izdelek v preiskavi v Unijo, sestavlja en sam gospodarski subjekt in da je zato nasprotoval zacasnim
prilagoditvam svoje izvozne cene v skladu s ¢lenom 2(10)(i) osnovne uredbe. Druzba se je sklicevala na prejsnje
sodne primere, zlasti v zvezi z obstojem doloCenega omejenega neposrednega izvoza s strani proizvajalca, pri
Cemer je trdila, da ta izvoz ne zadostuje za zavrnitev trditve o enem samem gospodarskem subjektu. Trdila je tudi,
da obstoj neposredne domace prodaje s strani proizvajalca ni pomemben pri ugotavljanju, ali na strani izvoza
obstaja en sam gospodarski subjekt, in da je dejstvo, da proizvajalec nadzoruje povezanega trgovca, bistven vidik, ki
ga je treba upostevati pri presoji trditve.

(78)  Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalca izvoznika, pri
Cemer je navedel, da obstoj neposredne prodaje proizvajalca kaze, da trgovec deluje kot povezan prodajni
posrednik, in podprl prilagoditve izvozne cene, ki jih je izvedla Komisija.

(79) Komisija je preucila pripombe in dokaze v dokumentaciji, zlasti okvirno pogodbo med proizvajalcem in njegovim
povezanim trgovcem. Navedla je, da ta okvirna pogodba doloca provizijo, ki jo je treba placati za prodano blago, in
da je dajatve, ki so obicajno povezane s prodajnim oddelkom, zadrzal proizvajalec, medtem ko so dajatve
povezanega trgovca ustrezale dajatvam zastopnika, ki izvaja storitev v zvezi s proizvajaléevim izvozom. To je bilo
skladno tudi s sorazmerno vi§jimi stroski prodaje, ki so nastali proizvajalcu izvozniku. O pogodbenem razmerju
med proizvajalcem in povezanim trgovcem ni bilo predloZenih dodatnih informacij. Komisija je tako sklenila, da
okvirna pogodba vsebuje klavzule, ki niso skladne s trditvijo, da je ekonomska realnost razmerja med povezanim
trgovcem in proizvajalcem odrazala razmerje med proizvajalcem in notranjim prodajnim oddelkom. Proizvajalec je
namre¢ prodajal neposredno, medtem ko je povezani trgovec izvajal dejavnosti v zvezi z izvozom v imenu
proizvajalca in v zameno za provizijo. Ob upostevanju ugotovitev iz zaCasne faze, da se je proizvajalec ukvarjal tudi
z neposredno prodajo, je Komisija sklenila, da je treba trditev o enem samem gospodarskem subjektu zavrniti. Zato
je potrdila svoje zacasne ugotovitve iz uvodnih izjav 54 in 55 zacasne uredbe.

(80) V zvezi s pomembnostjo neposrednega izvoza je proizvajalec izvoznik po dokonénem razkritju v bistvu ponovil
trditve, ki jih je navedel v pripombah k zacasnemu razkritju ter so bile obravnavane v uvodni izjavi 54 zacasne
uredbe in uvodni izjavi 79 zgoraj.

(81) Proizvajalec izvoznik je tudi navedel, da ve¢ina zadevnega izvoza ni predstavljala dejanskega izvoza, ampak izvoz, ki
je bil opravljen za domace kupce v skladu s posebno pravno ali carinsko ureditvijo. Komisija je opozorila, da pravna
ureditev, povezana z izvozom, ni odlo¢ilnega pomena za oceno, ali prodaja pomeni izvoz, in da je bilo dejstvo, da je
taka neposredna prodaja potekala poleg prodaje na domacem trgu, dokaz, da je proizvajalec ohranil prodajne
funkcije.

(82) Poleg tega je proizvajalec izvoznik trdil, da dejstvo, da je vso domaco prodajo neposredno zagotavljal proizvajalec,
brez vklju¢enosti povezanega trgovca, ni pomembno za ugotovitev obstoja enega samega gospodarskega subjekta
pri izvozu. Komisija je opozorila, da to dejstvo kaze, da ima proizvajalec v celoti delujo¢ notranji prodajni oddelek,
kar je pomemben dejavnik, ki ga je kot takega priznalo Splosno sodisce ().

(83) Proizvajalec izvoznik je navedel ve¢ argumentov v zvezi z okvirno pogodbo, ki jo je sklenil s povezanim trgovcem.
Trdil je, da je razlog za obstoj take pogodbe med proizvajalcem izvoznikom in povezanim trgovcem ,zagotovitev
listinskih dokazov v primeru vladnih/dav¢nih revizij in pravil glede oblikovanja transfernih cen®. V zvezi s tem je
Komisija ugotovila, da eprav je pogodba med proizvajalcem izvoznikom in njegovim povezanim trgovcem lahko
pomembna za davéne namene, to ne spremeni dejstva, da pogodba jasno doloca, da je povezani trgovec izvajal
izvozne storitve v zameno za placilo provizije na podlagi opravljene prodaje. Proizvajalec izvoznik je tudi potrdil,
da pogodba jasno doloca, da je za oskrbo strank ter potrebne pogodbe in dogovore s temi strankami odgovoren

(*) Sodba Splosnega sodis¢a z dne 25. junija 2015 v zadevi T-26/12, PT Perindustrian dan Perdagangan Musim Semi Mas (PT Musim
Mas)/Svet Evropske unije, tocka 50.
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proizvajalec izvoznik (proizvajalec). Po mnenju Komisije je to dokaz, da ima proizvajalec izvoznik lasten v celoti
delujoc prodajni oddelek za izvoz in da povezani trgovec tako ni deloval kot notranji prodajni oddelek proizvajalca
izvoznika. Poleg tega se zdi, da argument proizvajalca izvoznika nakazuje, da bi se lahko prilagoditev na podlagi
¢lena 2(10)(i) osnovne uredbe izvedla le v primerih, ko je povezani trgovec zadolZen za sklop vseh dejavnosti, ki jih
obiajno izvaja prodajni oddelek. To ne drzi. V ¢lenu 2(10)(i) osnovne uredbe so obravnavane ,provizijle], ki se
placujejo v zvezi z obravnavano prodajo“ (v tem primeru izvozom), brez kakrine koli dodatne opredelitve vrste
storitev, ki se izvajajo. Namen prilagoditve na podlagi ¢lena 2(10)(i) osnovne uredbe je zagotoviti, da je vsaka
provizija, placana zastopniku za izvoz, da se poplacajo storitve, ki jih je ta zastopnik opravil v zvezi z zadevnimi
prodajnimi dejavnostmi, ne glede na to, kaj take storitve vkljucujejo, ustrezno prilagojena, da se zagotovi
primerljivost z domaco prodajo. Ta trditev je bila zato zavrnjena.

(84) Proizvajalec izvoznik je tudi trdil, da dolo¢ila v pogodbi, da povezani trgovec ne more ohraniti dobicka ali izgube iz
dejavnosti, povezanih z izvozom izdelkov, ni mogoce uskladiti s stalis¢em, da bi imel povezani trgovec funkcije,
podobne funkcijam zastopnika, ki dela za provizijo, saj se zastopnik ne bi strinjal s tem, da bi se njegov (celotni)
dobicek prenesel nazaj na proizvodno druzbo ter da bi prejel nadomestilo samo za stroske, povezane
s preverjanjem akreditivov, urejanjem dokumentov za carinjenje, pripravo potrebne izvozne dokumentacije in
zagotavljanjem izterjave placil. Komisija je ugotovila, da finan¢ni dogovori med proizvajalcem izvoznikom in
povezanim trgovcem odraZajo dejavnosti in funkcije, za katere se je povezani trgovec v skladu z pogodbo zavezal,
da jih bo izvajal za placilo. Prilagoditev, ki jo je izvedla Komisija, pri ¢emer je po analogiji uporabila ¢len 2(9)
osnovne uredbe, je bila dolocena tako, da bi se upostevale te funkcije in odrazalo ustrezno placilo za storitev,
opravljeno pod obicajnimi trznimi pogoji. Zato to, ali je povezani trgovec placan na podlagi provizije, ki zajema
izvozne storitve, opravljene za proizvajalca izvoznika, kaze, da povezani trgovec izvaja dogovorjene storitve
v imenu proizvajalca izvoznika, vendar brez ustreznega placila, ki bi vkljucevalo razumen dobicek. Trditev je bila
zato zavrnjena.

(85) Proizvajalec izvoznik je tudi trdil, da dejstvo, da je ohranil nekatere naloge, ki so obi¢ajno povezane s prodajnim
oddelkom, ne preprecuje ugotovitve o obstoju enega samega gospodarskega subjekta. Po navedbah proizvajalca
izvoznika je v skladu z ustaljeno sodno prakso, da lahko proizvajalec in trgovska druzba $e vedno sestavljata en sam
gospodarski subjekt, tudi ¢e proizvajalec sam opravlja nekatere prodajne funkcije. Komisija je ugotovila, da je
proizvajalec izvoznik glede na pogodbo dejansko ohranil vecino, ¢e Ze ne vseh, nalog, ki so obicajno povezane
s prodajnim oddelkom. Kot je navedeno Ze v uvodni izjavi 83 zgoraj, je to v nasprotju s trditvijo proizvajalca
izvoznika, da je treba povezanega trgovca obravnavati kot njegov notranji prodajni oddelek. Povezani trgovec, kot
je opozoril sam proizvajalec izvoznik, namre¢ opravlja dodatne funkcije v zvezi z izvozom v zameno za placilo ali
provizijo. Zaradi teh provizij je bila izvedena prilagoditev v skladu s ¢lenom 2(10)(i) osnovne uredbe.

(86) Komisija je navedla, da se je proizvajalec izvoznik veckrat skliceval na dejanske okolis¢ine v preiskavi in sodbi
v zadevi Musim Mas (°). V bistvu se zdi, da je proizvajalec izvoznik namigoval, da prilagoditev na podlagi ¢lena
2(10)(i) osnovne uredbe ni upravicena, ker njegov dejanski polozaj ni podoben polozaju v zadevi Musim Mas.
Komisija se s tem ni strinjala. Utemeljenost prilagoditve na podlagi ¢lena 2(10)(i) osnovne uredbe je treba preuiti
na podlagi dejanskega stanja v vsakem posameznem primeru in na podlagi vseh dokazov, ki jih je imela Komisija na
voljo. S sodbo v zadevi Musim Mas ni bil dolo¢en minimalni standard, ki bi moral biti izpolnjen v vseh zadevah.
Sodis¢e se je namre¢ v zadevi Musim Mas strinjalo z oceno, ki jo je izvedel Svet na podlagi dejstev, ugotovljenih
v zadevnem primeru. Kot je poudarjeno zgoraj, ve¢ zadevnih dejstev iz zadeve Musim Mas vsekakor obstaja tudi
v primeru proizvajalca izvoznika, zlasti obstoj pogodbe, ki ni zdruZljiv s stali§¢em, da je povezani trgovec dejansko
notranji prodajni oddelek skupine.

(’) Sodba Sodis¢a z dne 26. oktobra 2016 v zadevi C-468/15 P, PT Perindustrian dan Perdagangan Musim Semi Mas (PT Musim Mas)/Svet
Evropske unije.
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(87) Proizvajalec izvoznik je tudi trdil, da so obstoj nadzora proizvajalca izvoznika nad povezanim trgovcem, dejstvo, da
povezani trgovec ne kupuje od nepovezanih dobaviteljev, ter to, da imata proizvajalec izvoznik in povezani trgovec
sedeZ na istem naslovu, pomembni dejavniki pri ugotavljanju obstoja enega samega gospodarskega subjekta.

(88) V zvezis tem je Komisija ugotovila, da ni nujno, da vsi dejavniki, obravnavani posami¢no, kazejo na neobstoj enega
samega gospodarskega subjekta med proizvajalcem izvoznikom in povezanim trgovcem. Komisija mora namrec
obravnavati vse pogoje, ki urejajo razmerje med proizvajalcem izvoznikom in povezanim trgovcem. Obstoj
nadzora ni odlocilen za ugotovitev, da povezani trgovec ni notranji prodajni oddelek, pa¢ pa zagotavlja razli¢ne
vrste storitev znotraj skupine, v tem primeru storitve, povezane z izvozom. To, da povezani trgovec zagotavlja
izvozne storitve v zameno za provizijo izkljuéno za proizvajalca izvoznika, in njegova lokacija kaZeta le, da
povezani trgovec v tej fazi ne opravlja istih storitev za druge stranke. To ne pomeni, da je povezani trgovec notranji
prodajni oddelek proizvajalca izvoznika.

(89) Na podlagi navedenega je Komisija v tem primeru zato menila, da povezani trgovec izvaja funkcije posrednika, ki se
ukvarja z izvoznimi dejavnostmi proizvajalca izvoznika, zlasti s preverjanjem akreditivov, urejanjem in
spremljanjem dokumentov, povezanih s carinjenjem in natovarjanjem, pripravo potrebne izvozne dokumentacije
po natovarjanju in izvajanjem z izvozom povezanih postopkov, kot je zagotavljanje izterjave stroskov blaga.
Povezani trgovec je prejemal placilo v obliki provizije na podlagi opravljene prodaje. Ker so na tako placilo vplivali
odnosi znotraj skupine in ker je bil po analogiji uporabljen ¢len 2(9) osnovne uredbe, se je Stelo za ustrezno, da se
uporabi razumna stopnja dobicka, da bi se prepre¢ili kakrsni koli izkrivljajoci ucinki, ki bi lahko izhajali iz notranjih
dogovorov med proizvajalcem izvoznikom in povezanim trgovcem ('?).

(90)  Skratka, iz vseh razlogov, predstavljenih v uvodni izjavi 54 zacasne uredbe in uvodnih izjavah 79 do 88 zgoraj, je
bila trditev zavrnjena.

(91) Dva proizvajalca izvoznika sta ponovila svojo trditev, da bi morala Komisija izracunati damping na Cetrtletni osnovi.

(92) Pritoznik je v pripombah, predloZenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvam proizvajalcev izvoznikov in
navedel, da Cetrtletni izra¢un dampinga v tem primeru ni upravien, saj obstoj manjsih nihanj stroskov ter inflacija
in deflacija turske lire ne upravicujejo uporabe Cetrtletnega pristopa.

(93) Ker druzbi nista predlozili nobenih novih dokazov, s katerimi bi utemeljili svojo trditev in ki bi spremenili oceno
Komisije, je Komisija sklenila, da se zacasne ugotovitve iz uvodnih izjav 64 do 68 zacasne uredbe potrdijo in da se
trditev zavrne.

(94) Po dokonénem razkritju je en proizvajalec izvoznik ponovil zahtevo po Cetrtletnem izracunu dampinga. Poleg tega je
druzba primerjala nihanja stroskov ter povpre¢no stopnjo inflacije in deflacije turske lire z ugotovljenimi stopnjami
nelojalnega niZanja prodajnih cen, da bi dokazala domnevno pomembnost prvih. Nazadnje, druzba je opozorila, da
Ceprav Komisija zagotavlja tak mehanizem indeksacije cen surovin v postopku katerega koli podjetja, se taka nihanja
cen v tem primeru niso upostevala za izra¢un stopnje dampinga.

(95) Druzba ni predlozila nobenih novih informacij, da bi utemeljila svojo trditev. Kot je navedeno v uvodni izjavi 68
zaCasne uredbe, je Komisija menila, da je v nasprotju s trditvijo proizvajalca izvoznika nihanje Cetrtletnih stroskov
proizvodnje vplivalo zlasti na ¢etrtino OP, medtem ko je prodaja izdelka v preiskavi potekala v celotnem OP, ter da
splosno nihanje stroskov, stopnja inflacije in devalvacija turske lire niso bili tako obsezni, da bi odstopali od stalne
prakse Komisije, da stopnjo dampinga izracuna na letni osnovi. Primerjava, ki jo je izvedel proizvajalec izvoznik,

(") V zvezi s tem glej porocilo odbora STO z dne 16. decembra 2016, Evropska unija — protidampinski ukrepi za uvoz nekaterih mascobnih
alkoholov iz Indonezije (WT/DS442R), tocka 7.129.
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med ravnjo stopenj nelojalnega nizanja prodajnih cen in razlikami v stroskih, inflacijo in devalvacijo v OP, ni drZala,
saj se je nanasala na dve povsem razli¢ni oceni, ki nista bili neposredno povezani. Kar zadeva mehanizme indeksacije
cen v podjetjih, Komisija ugotavlja, da so ti potrebni za ohranjanje ustrezne minimalne uvozne cene, da se preprecijo
zlorabe in izogibanje ter tako ustrezno odpravita ugotovljena damping in skoda. Ugotovitev dampinga in $kode se
nanasa na preteklo obdobje, zato poloZaja nista primerljiva.

(96) En proizvajalec izvoznik in dva povezana proizvajalca izvoznika so nasprotovali zacasni zavrnitvi prilagoditve
zaradi pretvorbe valut, ki so jo zahtevali zaradi pogodb za varovanje pred tveganjem, povezanih z njihovo prodajo
Uniji. Trditev se nanasa na devizni tecaj, ki se uporablja pri pretvorbi prodajne vrednosti v tujih valutah (v tem
primeru euro) v valuto drZave izvoznice (tur$ka lira ali TRY). Druzbe so se sklicevale na dolocbe ¢lena 2(10)())
osnovne uredbe, v katerem je navedeno, da ,[...] se v primeru, kadar je z zadevnim izvozom direktno povezana
prodaja tuje valute na terminskih trgih, uporabi menjalni tecaj iz terminske prodaje“.

(97) Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvam proizvajalcev izvoznikov
in navedel, da je varovanje pred tveganjem notranji postopek in da druzbe ne morejo trditi, da bi bila prodajna cena
brez varovanja pred tveganji vija, ker ni o¢itno, da bi stranke placale vijo ceno.

(98) Komisija je opozorila, da se ¢len 2(10)(j) osnovne uredbe uporablja v primerih, kadar je pretvorba valut potrebna za
primerjavo normalne vrednosti in izvozne cene. Ustaljena praksa je, da se taka primerjava izvede v valuti zadevne
drzave. Zato je Komisija v tem primeru kot primerjalno valuto uporabila tursko liro. Obe druzbi, ki sta zahtevali
prilagoditev zaradi pretvorbe valut, sta pred tveganji varovali izvozne transakcije, ki so bile izrazene v eurih.
Tveganje v zvezi s pretvorbo valute, ki je izhajalo iz zadevnih transakcij, je bilo v vseh primerih zavarovano pred
ameriskim dolarjem. Ker je bila primerjava opravljena v turskih lirah in so bile vse transakcije v eurih pretvorjene
neposredno v turke lire, brez vmesne pretvorbe v ameriske dolarje, tako kot je bila vsa domaca prodaja izvedena
v turskih lirah, je Komisija menila, da menjalno razmerje med eurom in ameriskim dolarjem, dogovorjeno
v pogodbah za varovanje pred tveganjem, ni pomembno za primerjavo. Zato je Komisija zavrnila trditev zadevnih
treh proizvajalcev izvoznikov.

(99) Trije proizvajalci izvozniki so po dokon¢nem razkritju ponovili svoje zahteve po prilagoditvi zaradi pretvorbe valut
za prodajo Uniji, da bi se upostevale dejavnosti varovanja pred tecajnimi tveganji, ki je izhajalo iz transakcij v eurih.
Ponovili so trditev, da dobicek ali izguba, ki izhaja iz menjalnega tecaja v trenutku varovanja pred tveganjem, ne
glede na valuto, uporabljeno za primerjavo cen, bistveno vpliva na primerjavo cen. Navedli so zlasti teoreti¢ni
primer prodajnega narocila za domaci trg s ceno na enoto v USD, dogovorjeno na dolocen dan, in prodajnega
narocila za izvoz z enakovredno ceno na enoto v EUR, dogovorjeno na isti dan. Izraun druzb je pokazal, da bi
v primeru, ¢e bi bili zadevni naro¢ili izpolnjeni na isti dan in bi se fakturirana vrednost pretvorila neposredno iz
valute rauna v TRY, rezultat primerjave pokazal damping, Ceprav bi bila cena, dogovorjena pri obeh prodajnih
naro¢ilih, na datum narocil enaka. Nato so trdili, da bi bilo treba prilagoditev zaradi varovanja pred tveganjem
izvesti na podlagi ¢lena 2(10)(j) ali ¢lena 2(10)(k) osnovne uredbe.

(100) Komisija je preucila trditev, zlasti teoreti¢ni primer, ki naj bi dokazoval, da bi bilo treba menjalni te¢aj v pogodbah za
varovanje pred tveganjem upoStevati za primerjavo cen. Prvi¢, Komisija je ugotovila, da &eprav je primer
matemati¢no pravilen, ne odraZa dejanskega stanja poslovnih dejavnosti druzb ali izratunov stopnje dampinga.
Primer je zlasti nakazoval, da se stopnja dampinga izracuna s primerjavo dveh posameznih transakcij, izvedenih
socasno, kar ne drzi, saj Komisija primerja povprecno normalno vrednost in povprecno izvozno ceno, kot je v OP
dolocena za vsako posamezno vrsto izdelka. Drugi¢, primer je predvideval, da se vsa prodajna narocila, sklenjena na
dolo¢en dan, izpolnijo v podobnem ¢asu, kar se je izkazalo za neto¢no. Dejansko je eden od proizvajalcev
izvoznikov loceno trdil, da je bil ¢as med dokoncanjem proizvodnje in prevzemom blaga s strani stranke na
domacem trgu veliko daljsi kot pri izvozu. Zato je bilo ugotovljeno, da je primer, ki so ga navedle druzbe, napacen
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za zadevni poloZaj. Poleg tega nobena od druzb ni predlozila dokazov, da so bile cene za njihove izvozne prodajne
transakcije, izraZene v EUR, prvotno dogovorjene v USD. Nasprotno, prodajne pogodbe in/ali naro¢ila za zadevne
izvozne transakcije so bili neposredno izrazeni v EUR, brez navedbe USD. Pretvorba iz EUR v TRY prek USD se je
zato §tela za brezpredmetno. Zato je Komisija zavrnila zahtevano prilagoditev na podlagi ¢lena 2(10)((j) osnovne
uredbe.

(101) Poleg tega, ¢eprav so druzbe trdile, da lahko izvozne transakcije povezejo s posameznimi dejavnostmi varovanja
pred tveganjem, so se te po prodaji lahko — in se v Stevilnih primerih tudi so — prilagodile glede na to, kako so se
gibale finan¢ne napovedi, in za povecanje donosnosti druzb. Zato je Komisija menila, da varovanja pred tveganjem
ni mogoce povezati z zadevnim izvozom in da upostevanje terminske prodajne cene ne bi povzrocilo izkrivljanja
dejanske izvozne cene.

(102) Komisija je tudi zavrnila trditev na podlagi ¢lena 2(10)(k), saj druzbe niso predloZile nobenih dokazov, da so stranke
zaradi njihovih dejavnosti varovanja pred tveganjem stalno placevale razli¢ne cene na domacem trgu.

(103) Dva proizvajalca izvoznika sta nasprotovala zacasni zavrnitvi nekaterih prilagoditev, ki sta jih zahtevala za domaco
prodajo, in sicer ene, povezane z obstojem sheme za povracilo dajatev, in druge, povezane s prilagoditvijo zaradi
stroskov vzdrzevanja zalog. Eden od njiju je nasprotoval tudi pla¢ilnim pogojem, ki jih je Komisija uporabila za
izracun njegovih stroskov kreditov na domacem trgu.

(104) Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvam proizvajalcev izvoznikov.
V zvezi s povracilom dajatev je navedel, da zgolj teoreti¢nih stroskov ni mogoce uporabiti kot prilagoditev, saj ni
mogoce vzpostaviti jasne povezave med izvoZenimi izdelki in dajatvami, ki niso bile placane na uvozene vhodne
materiale. Kar zadeva stroske vzdrzevanja zalog, je pritoznik podprl zavrnitev take prilagoditve s strani Komisije, saj
zadevna druzba ni dokazala, da so domace cene visje za izdelke, ki dlje ¢asa ostanejo v skladiscu.

(105) Ker druzbi nista predlozili nobenih novih dokazov o prilagoditvi zaradi povracila dajatev, na podlagi katere bi se
spremenila zacasna ocena Komisije, so bile ugotovitve iz uvodnih izjav 60 do 63 zacasne uredbe potrjene in trditev
je bila zavrnjena. Prilagoditev zaradi stroskov vzdrzevanja zalog, ki jo je zahteval en proizvajalec izvoznik v skladu
s ¢lenom 2(10)(k) osnovne uredbe, je povezana z dejstvom, da so stranke pri dolo¢enem delu njegove domace
prodaje zamujale s prevzemom blaga, ki je zato dlje ¢asa ostalo v skladi¢u druzbe. V zvezi s to trditvijo je Komisija
sklenila, da jo je treba zavrniti, ker druzba teh domnevnih stroskov ni mogla povezati s posameznimi prodajnimi
transakcijami ali dolo¢enimi strankami niti ni mogla dokazati, da so stroski vzdrzevanja zalog vplivali na domace
cene. V zvezi s pla¢ilnimi pogoji, uporabljenimi pri izracunu stroskov kreditov na domacem trgu, zadevna druzba
ni predlozila nobenih novih dokazov, na podlagi katerih bi Komisija spremenila svoj zacasni pristop , tj. da bi
sporocene placilne pogoje, za katere je bilo med navzkriznim preverjanjem na daljavo ugotovljeno, da niso skladni
s pogoji, dogovorjenimi v povezanih prodajnih pogodbah, nadomestila z ustreznej$im sklopom placilnih pogojev,
ki jih je predlozila druzba in so bili navzkrizno preverjeni med navzkriznim preverjanjem na daljavo. Trditev je bila
zato zavrnjena.

(106) En proizvajalec izvoznik je po dokon¢nem razkritju ponovno trdil, da bi bilo treba pri njegovi domaci prodaji
upostevati prilagoditve zaradi povracila dajatev in stroskov vzdrZevanja zalog, in ponovno nasprotoval placilnim
pogojem, ki jih je Komisija uporabila za izra¢un njegovih strogkov kreditov na domacem trgu.

(107) V zvezi s prilagoditvijo zaradi povracila dajatev je ponovno trdil, da obstoj uvozne dajatve na vhodni material ne
glede na to, ali je bila uvozna dajatev dejansko placana ali ne, vpliva na ceno, ki jo za zadevni vhodni material
zaracunajo domaci dobavitelji.
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(108) Glede prilagoditve zaradi stroskov vzdrZevanja zalog je druzba ponovno trdila, da je prilagoditev zaradi takih
stroskov podobna prilagoditvi zaradi stroskov kreditov, saj sta obe povezani z zamudo pri placilu. Poleg tega je
trdila, da zavrnitev takega popravka za domaco prodajo ni skladna s sprejetjem popravka za izvoz zaradi stroskov
lezarine pri njeni prodaji Uniji, pri ¢emer je trdila, da v obeh primerih prihaja do zamud pri dobavi blaga, kar
povzroca dodatne stroke.

(109) Glede placilnih pogojev, uporabljenih za izracun stroskov kreditov na domacem trgu, je druzba ponovila, da bi
morala Komisija stroske kreditov izracunati na podlagi dogovorjenih pla¢ilnih pogojev in ne na podlagi tega, kdaj se
placila dejansko izvedejo, saj lahko samo dogovorjeni placilni pogoji vplivajo na dolocitev cene.

(110) Kar zadeva odgovor na te pripombe, se je v zvezi z domnevno prilagoditvijo zaradi povracila dajatev poleg zacasnih
preudarkov Komisije, da teoreti¢nih stroskov ni mogoce upostevati pri izra¢unu, zdelo, da se v nasprotju s trditvami
druzbe pri domacih prodajnih cenah, ki jih je zaraunaval proizvajalec izvoznik, ni uposteval znesek zahtevanega
povracila dajatev, saj bi sicer prodaja ustvarjala izgubo. Trditev je bila zato zavrnjena.

(111) Kar zadeva prilagoditev zaradi stroskov vzdrzevanja zalog, je Komisija ugotovila, da Ceprav so dodatni stroski
skladis¢enja za blago, ki so ga stranke prevzele z zamudo, Ze vkljuceni v skupne stroske prodaje, prilagoditve,
s katero naj bi se zajelo s tem povezano odlozeno placilo, ki ga je druzba primerjala s prilagoditvijo zaradi stroskov
kreditov, ni mogoce odobriti, ker druzba ob sklenitvi prodajne pogodbe ni upostevala mozne zamude pri prevzemu
niti je ni mogla povezati z nobeno stranko ali posamezno transakcijo, kar potrjuje, da se zahtevana prilagoditev ni
odrazala v prodajni ceni. V nasprotju s stroski lezarine, ki jih je druzba dodelila samo tistim izvoznim transakcijam,
pri katerih je bila leZarina dejansko placana, druzba ni mogla dokazati povezave med domnevnimi stroski
vzdrzevanja zalog in na katere dejanske transakcije naj bi to vplivalo. Trditev je bila zato zavrnjena.

(112) V zvezi s pla¢ilnimi pogoji, uporabljenimi za izracun stroskov kreditov na domacem trgu, je Komisija menila, da so
bili dejanski placilni pogoji, ki jih je navedla druzba, pravilnejsi, saj je bilo za placilne pogoje, ki so bili sporoceni kot
placilni pogoji, dogovorjeni v narocilih, ugotovljeno, da niso skladni s placilnimi pogoji, ki so bili dejansko
dogovorjeni v povezanih naro¢ilih za vzorec transakcij. Trditev je bila zato zavrnjena.

(113) Ena skupina proizvajalcev izvoznikov je nasprotovala zalasni zavrnitvi zahteve po prilagoditvi obracunavanja
domace prodaje v skladu s ¢lenom 2(10)(c) osnovne uredbe, da bi odrazalo rabate, ki so bili domnevno odobreni po
izdaji racunov.

(114) Med preiskavo, tudi kadar se je to zahtevalo med navzkriznim preverjanjem na daljavo, je druzba pojasnila, da
prilagoditve obracunavanja, evidentirane v njenih izkazih, ne more povezati s posameznimi transakcijami. Druzba,
na primer, ni mogla opredeliti dobropisov ali bremepisov, povezanih s posameznimi racuni, katerih vrednost naj bi
se popravila s prilagoditvami obracunavanja. Komisija je zato sklenila, da zahtevana prilagoditev ni dovolj
utemeljena, in potrdila zavrnitev zahteve.

(115) Dva povezana proizvajalca izvoznika sta podvomila v zaCasni izracun stroskov kreditov pri prodaji Uniji. Druzbi sta
zlasti trdili, da Komisija ni ravnala prav, ko je za vse vzorcene proizvajalce izvoznike uporabila enake obrestne mere
turske centralne banke za EUR in USD, ker naj se ne bi upostevalo dejstvo, da so obrestne mere za posojila odvisne
od posebnih znacilnosti in finan¢nega polozaja druzb. Trdili sta, da bi bilo treba uporabiti dejanske obrestne mere
za posojila druzb.

(116) Pritoznik je v svojih pripombah, predloZenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalcev izvoznikov in
navedel, da je bila zacasna odlocitev Komisije, da uporabi enake obrestne mere turske centralne banke, pregledna in
objektivna ter bi jo bilo treba ohraniti.

(117) Komisija je preucila to trditev in sklenila, da je bilo za posojila, ki jih je eden od povezanih proizvajalcev izvoznikov
pridobil po trzni ceni od neodvisnih bank, dejansko upravi¢eno uporabiti pogodbeno obrestno mero v USD, ki jo je
proizvajalec dejansko placal za kratkoro¢na posojila, za izra¢un stroskov kreditov. Zato je bila pri dokon¢nem
izra¢unu izvedena sprememba. Vendar je za posojilo, pridobljeno od banke, povezane s proizvajalcem, Komisija
sklenila, da je bila uporaba povprecne obrestne mere v EUR, ki jo je dolo¢ila turska centralna banka, upravicena, saj
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pogodbena obrestna mera ni odrazala trznih pogojev. Drugi proizvajalec izvoznik v skupini v OP ni imel
neodplacanih posojil, zato ni bilo na voljo obrestne mere za druzbo, ki bi se uporabila kot priblizek za izracun
popravka za stroske kreditov. Zato je bila uporaba povpre¢nih obrestnih mer, ki jih je dolocila tur§ka centralna
banka, upraviena.

(118) Dva povezana proizvajalca izvoznika sta po dokonénem razkritju trdila, da bi morala Komisija za oba proizvajalca
v skupini uporabiti enako obrestno mero v USD, saj so bili njuni pogoji financiranja enaki. En proizvajalec izvoznik
je predlozil dodatne informacije, iz katerih je bilo razvidno, da je eno od posojil, o katerih je porocal povezani
proizvajalec izvoznik, dejansko uporabil zadevni proizvajalec izvoznik.

(119) Komisija je ocenila trditev in ugotovila, da pogoji financiranja za zadevnega proizvajalca izvoznika niso bili enaki kot
za drugo druzbo v skupini, kar dokazuje dejstvo, da je bila obrestna mera, uporabljena za posojilo zadevnega
proizvajalca izvoznika, visja od povprecne obrestne mere drugih posojil in da ta obrestna mera e ni vkljucevala
pribitka za sluzbe sedeza, kot so druzbe pojasnile med navzkriznim preverjanjem na daljavo in ponovile v svojih
pripombah k dokon¢nemu razkritju. Glede na navedena dejstva je Komisija trditev zavrnila.

(120) Poleg tega je en proizvajalec izvoznik trdil, da bi morala Komisija uporabiti obrestne mere posojil druzbe, saj je
sprejela tak pristop pri drugem vzoréenem proizvajalcu izvozniku.

(121) Komisija je menila, da sta zadevna primera razli¢na. Drug proizvajalec izvoznik je predlozil informacije o svojih
posojilih v prvotnem izpolnjenem vprasalniku, medtem ko zadevna druzba ni razkrila obstoja kratkoro¢nih posojil.
Namesto tega je predlagala uporabo medban¢nih obrestnih mer za dolo¢itev stroskov kreditov. Komisija je menila,
da druzba ne bi mogla dobiti posojila po medbané¢nih obrestnih merah in je zato take obrestne mere nadomestila
s povprecno obrestno mero komercialnih kratkoro¢nih posojil, kot jo je objavila tur§ka centralna banka.

(122) Poleg tega je Komisija ocenila nove informacije, ki jih je zadevni proizvajalec izvoznik predlozil v svojih pripombah
k zacasnemu razkritju in dopolnil v svojih pripombah k dokon¢nemu razkritju. Komisija je menila, da se glede na
nasprotujoe si informacije iz prvotnega izpolnjenega vpraSalnika in v poznejsi fazi preiskave njena zacasna
odloditev, da za dolocitev stroskov kreditov uporabi obrestne mere, ki jih je objavila turska centralna banka, ne
more §teti za nerazumno. Zato je Komisija trditev zavrnila.

(123) Dva povezana proizvajalca izvoznika sta trdila, da je obstajalo neskladje v menjalnih te¢ajih med podatki o stroskih
in prodaji. Za njune podatke o prodaji je bil uporabljen povpre¢ni mese¢ni menjalni teCaj, za njune podatke
o stroskih pa povprecni letni menjalni tecaj.

(124) Pritoznik je v svojih pripombah, predlozenih po zacasnem razkritju, nasprotoval trditvi proizvajalcev izvoznikov in
podprl zadasni pristop Komisije glede uporabljenih menjalnih tecajev. Po njegovem mnenju bi bilo treba stroske (ki
so navedeni v ra¢unovodskih izkazih druzb za daljSe obdobje) izracunati na letni osnovi in jih pretvoriti z uporabo
povprenega menjalnega tecaja za OP, prihodke, povezane s prodajo, pa bi bilo treba pretvoriti v trenutku, ko se
prihodek ustvari, z uporabo mesecnih ali celo dnevnih menjalnih tecajev.

(125) Komisija je preucila trditev in ugotovila, da je utemeljena. Zato je bila trditev sprejeta, pri dokon¢nem izra¢unu pa so
bili za pretvorbo podatkov druzb o stroskih in prodaji druzb uporabljeni povpre¢ni mesecni menjalni tecaji.

(126) Proizvajalci izvozniki so po dokonénem razkritju trdili, da glede na to, da so sporocili vse podatke, ki so bili
pomembni za izratun dampinga v USD, v skladu s ¢lenom 2(10)(j) osnovne uredbe ni bilo potrebe po njihovi
pretvorbi iz USD v TRY za primerjavo cen. Druzbe so se nato sklicevale na ¢len 2(5) osnovne uredbe, v katerem je
navedeno, da se ,[s]troski [...] obi¢ajno izra¢unavajo na osnovi evidenc, ki jih hrani preiskovana stranka“, medtem
ko so se s pretvorbo iz USD v TRY zneski za stroske proizvodnje, ki jih je Komisija uporabila za izratun normalnih
vrednosti, razlikovali od zneskov v njihovih ra¢unovodskih evidencah.
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(127) Prvi¢, Komisija je ugotovila, da so proizvajalci izvozniki izvajali transakcije v USD, EUR in TRY. Zato so bile
pretvorbe valut potrebne, da bi se vrednosti izrazile v eni valuti, ki bi omogocala primerjavo. Drugi¢, Komisija ni
oporekala dejstvu, da so druzbe same pretvorile vse vrednosti v USD, saj je bil USD njihova obracunska valuta.
Kljub temu je Komisija menila, da je bila uporaba valute zadevne drzave za primerjavo med normalno vrednostjo in
izvozno ceno ustrezna. Nazadnje, ker so druzbe porocale o stroskih proizvodnje v USD, je Komisija tudi na podlagi
pripomb druzb k zacasnemu razkritju menila, da je pretvorba podatkov v TRY z uporabo mese¢nih menjalnih
teCajev upravicena. Ker druzbe niso predlozile celotnega sklopa informacij o stroskih proizvodnje v TRY, ni bilo
mogoce upostevati morebitnih razlik vrednosti v TRY kot dodatni valuti, uporabljeni v njihovih racunovodskih
evidencah. Zato je Komisija trditev zavrnila.

(128) En proizvajalec izvoznik je po dokon¢nem razkritju trdil, da Komisija pri izracunu cene njegove prodaje Uniji ne bi
smela odsteti nekaterih popravkov, tj. pristojbine za izvozno zdruzenje in pavsalnega odbitka za izvoz.

(129) Komisija je navedla, da je proizvajalec izvoznik to trdil tudi v svojih pripombah k zacasnemu razkritju, popravki pa
so se obravnavali na zasli§anju, organiziranem po zacasnem razkritju.

(130) Druzba je med zaslisanjem potrdila, da je pristojbino za izvozno zdruzZenje placala za svoje ¢lanstvo v zdruzenju CIB.
Poleg tega je pojasnila, da je bila pristojbina placana kot delez vrednosti posamezne izvozne transakcije. Zato je
Komisija menila, da je pristojbina za izvozno zdruZenje strosek, ki ga je imela druzba zgolj v zvezi s svojimi
izvoznimi transakcijami, njena visina pa je bila odvisna od ravni izvoza druzbe. Poleg tega bi se lahko vrednost
popravka dolo¢ila za vsako izvozno transakcijo posebej, in sicer na podlagi njene vrednosti.

(131) Kar zadeva pavsalni odbitek za izvoz, je druzba trdila, da ni ustrezno, da se je njegova vrednost odstela od izvozne
cene, saj se je nanaal le na davéno ugodnost in ne na dejanski odhodek druzbe. Druzba se je v svojih pripombah
k dokon¢nemu razkritju sklicevala na tursko zakonodajo ('), ki vsem izvoznikom omogoca, da odstejejo 0,5 %
svojih prihodkov od izvoza, da se upostevajo stroski, ki so nastali, vendar jih ni bilo mogoce knjiziti drugace zaradi
pomanjkanja ustrezne dokumentacije. Zato je Komisija menila, da pavalni odbitek za izvoz predstavlja strosek, ki
je dejansko nastal v zvezi z izvoznimi transakcijami druzbe, za katere druzba ni imela ustrezne dokumentacije in ki

jih ni bilo mogoce knjiziti pod nobenim drugim kontom stroskov. Poleg tega je lahko Komisija dolo¢ila vrednost
odbitka za vsako transakcijo posebe;.

(132) Zato je Komisija zavrnila trditev v zvezi z odbitkom pristojbine za izvozno zdruZenje in pavsalnim odbitkom za
izvoz.

3.5 Stopnje dampinga

(133) Kot je podrobno pojasnjeno v uvodnih izjavah 28 do 132 zgoraj, je Komisija upostevala pripombe zainteresiranih
strani, predloZene po zacasnem razkritju, in tako ponovno izracunala stopnje dampinga.

(134) Dokoncne stopnje dampinga, izrazene kot deleZ cene stroski, zavarovanje in prevoznina (CIF) meja Unije brez
placane dajatve, so:

Druzba Dokonéna stopnja dampinga
Colakoglu Metalurji A.S. 7,3 %
Skupina Erdemir: 5,0 %
— Eregli Demir ve Celik Fabrikalari T.A.S.
— Iskenderun Demir ve Celik A.S.

(") Clen 40 zakona o davku od dohodkov 193 z dne 6. januarja 1961, kot je bil spremenjen z zakonom 4108 iz junija 1995.
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Habays Sinai Ve Tibbi Gazlar Istihsal Endiistrisi A.S. 4,7 %
Agir Haddecilik 5,7 %
Borgelik Celik Sanayii Ticaret A.S. 57 %
Vse druge druzbe 7,3 %

(135) Izracuni individualnih stopenj dampinga, vklju¢no s popravki in prilagoditvami na podlagi pripomb zainteresiranih
strani, predloZenih po zacasnem in dokon¢nem razkritju, so bili razkriti vzoréenim proizvajalcem izvoznikom.

4. SKODA

4.1 Opredelitev industrije Unije in proizvodnje Unije

(136) V obdobju preiskave je podoben izdelek v EU27 proizvajalo 21 znanih proizvajalcev, ki so spadali v 14 skupin. Ti
proizvajalci predstavljajo ,industrijo Unije* v smislu ¢lena 4(1) osnovne uredbe.

(137) Za EU27 je bilo ugotovljeno, da je skupna proizvodnja Unije v obdobju preiskave znasala od 71 do 74,5 milijona
ton, vklju¢no s proizvodnjo za zaprti trg.

(138) Trije proizvajalci Unije, izbrani v vzorec, so v EU27 predstavljali od 34 % do 38 % celotne proizvodnje podobnega
izdelka v Uniji. Predstavljali so od 40 % do 44 % obsega prodaje v Uniji proizvajalcev, ki so se javili v okviru analize
ocene procesnega upravicenja pred zaCetkom preiskave.

4.2 Doloditev zadevnega trga Unije

(139) Turska vlada je menila, da Komisija ni zadovoljivo pojasnila, zakaj je bilo treba podatke za prosti in zaprti trg preuciti
lo¢eno. Po mnenju turske vlade so bila pojasnila Komisije v nasprotju s trditvami odbora iz Maroka za vroce valjano
jeklo (Turcija) in pritoZbenega organa iz ZDA za vroce valjano jeklo, v skladu s katerimi bi morali preiskovalni organi
naceloma enako preuciti vse dele industrije in tudi industrijo kot celoto, ali pa predloziti zadovoljivo pojasnilo, zakaj
tega niso storili.

(140) Da bi lahko Komisija ¢im celoviteje prikazala razmere v industriji Unije, je pridobila podatke za celotno proizvodnjo
zadevnega izdelka in dolo¢ila, ali je bila proizvodnja namenjena za lastne potrebe ali za prosti trg. Za kazalnike skode
iz uvodne izjave 82 zacasne uredbe je lo¢eno analizirala podatke za prosti trg in zaprti trg ter opravila primerjalno
analizo, kjer je bilo to mogoce in upraviceno. Kar zadeva ekonomske kazalnike iz uvodne izjave 83 zacasne uredbe,
je Komisija lahko izvedla smiselno oceno le s sklicevanjem na celotno dejavnost industrije Unije. Zato je menila, da je
njena analiza v skladu s sodno prakso sodi$¢ Unije in STO ().

(141) Turska vlada je po dokonénem razkritju vztrajala, da Komisija ni ravnala v skladu s sodno prakso STO, ker (i) ni
lo¢eno analizirala podatkov za prodajne cene, stroske proizvodnje, rast, obseg izvoza in cene, dobickonosnost,
donosnost nalozb in denarni tok (ii) niti ni predlozila nobenega pojasnila, zakaj je preucila samo podatke za prosti
trg, namesto da bi izvedla lo¢eno in primerljivo preucitev. Komisija se ni strinjala, saj so poleg tistega, kar je
pojasnjeno v uvodni izjavi zgoraj, izpolnjeni vprasalniki, ki so jih predlozili vzorceni proizvajalci Unije, omogocali
analizo prodajnih cen, obsega prodaje in dobic¢konosnosti na prostem trgu v primerjavi z drugimi trgi. Dejstvo, da
so v preglednici 10 prikazane prodajne cene na prostem trgu, ne pomeni, da prodajne cene na zaprtem trgu niso
bile preucene.

(") Sodba Sodisca Evropske unije v zadevi C-315/90, Gimelec/Komisija, ECLLEU:C:1991:447, tocke 21 do 29; Porocilo pritozbenega
organa STO z dne 24. julija 2001, ZdruZene drzave — protidampinski ukrepi na nekatere vroce valjane izdelke iz jekla iz Japonske,
WT/DS184/ABJR, zlasti odstavki 181 do 215.
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(142) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 78 do 83 zacasne
uredbe.
4.3 Potrosnja Unije
4.3.1 Potrosnja na prostem trgu v Uniji
(143) VEU27 se je potro$nja Unije na prostem trgu v obravnavanem obdobju gibala na naslednji nacin:
Preglednica 1
Potrosnja na prostem trgu na trgu Unije (v tonah)
2016 2017 2018 OP
Potro$nja Unije na prostem 33-34 milijonov | 32-33 milijonov | 34-35 milijjonov 33-34 milijonov
trgu
Indeks 100 96 102 99
Vir: Eurofer, vzorceni proizvajalci Unije in Eurostat.
(144) Med letoma 2016 in 2018 se je potro$nja na prostem trgu povecala za 2 %, vendar se je pozneje zmanjsala. Skupaj
se je potro$nja na prostem trgu v obravnavanem obdobju zmanjsala za 1 %.
4.3.2 Potro$nja za lastne potrebe na trgu Unije
(145) VEU27 se je potro$nja Unije za lastne potrebe gibala na naslednji nacin:
Preglednica 2
Potro$nja za lastne potrebe na trgu Unije (v tonah)
2016 2017 2018 OP
Potrodnja Unije za lastne 42,5-45,5 44-47 milijonov 43,5-46,5 39,5-42,5 milijona
potrebe milijona milijona
Indeks 100 103 102 93
Vir: Eurofer in vzorceni proizvajalci Unije.
(146) Potrosnja za lastne potrebe se je v prvem delu obdobja preiskave rahlo povecala, nato pa se zmanjsala. Skupna
potro3nja za lastne potrebe se je v obravnavanem obdobju zmanjsala za 7 odstotnih tock.
4.3.3 Skupna potrosnja
(147) V EU27 se je skupna potro$nja — vsota potrodnje na zaprtem in prostem trgu — v obravnavanem obdobju gibala na
naslednji nacin:
Preglednica 3
Skupna potrosnja (prosti in zaprti trg) (v tonah)
2016 2017 2018 OP
Skupna potrosnja Unije 78-81 milijonov | 78-81 milijonov | 80-83 milijonov 74-77 milijonov
Indeks 100 100 102 95
Vir: Eurofer, vzoréeni proizvajalci Unije in Eurostat.
(148) Zgornja preglednica kaze, da se je skupna potrosnja leta 2018 rahlo povecala, vendar se je skupno zmanjsala za 5 %

v primerjavi z letom 2016. Potro$nja za lastne potrebe je predstavljala 59 % skupne potrosnje v obdobju preiskave.
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4.4 Uvoz iz Turcije

4.4.1 Obseg in trzni delez uvoza iz Turcije
(149) Uvoz iz Turcije v EU27 se je gibal na naslednji nacin:
Preglednica 4

Obseg uvoza in trzni delez

2016 2017 2018 OP
Obseguvozaiz Turcije 934 651 1738017 2779174 2767 658
(v tonah)
Indeks 100 186 297 296
Trzni delez na prostem trgu 2,8-3,1 5,3-5,6 7,8-8,1 8,2-8,5
(v %)
Indeks 100 190-220 270-300 270-300

Vir: Eurofer, vzorceni proizvajalci Unije in Eurostat.

(150) Uvoz iz Turcije se je v obravnavanem obdobju povecal za 196 %, s ¢imer se je njegov delez na prostem trgu skoraj
potrojil.

(151) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da uvoz iz Turcije ni prevzel trinega deleza industrije Unije, ampak le
dolocen delez tretjih drzav, kar ni moglo vplivati na proizvajalce Unije.

(152) Turska vlada je po dokon¢nem razkritju dodala, da je bila analiza obsega uvoza iz Tur¢ije, ki jo je izvedla Komisija,
analiza od ene do druge koncne tocke, in pozvala Komisijo, naj raje analizira gibanje na podlagi cetrtletnih
podatkov za leti 2019 in 2020 ter upad uvoza po obdobju preiskave. Komisija je navedla, da pristop turske vlade ne
more postaviti pod vprasaj dejstva, da se je uvoz iz Turcije med letoma 2016 in 2018 na letni ravni povecal, tj. za
196 % v obravnavanem obdobju, in da se je deleZ zadevnega uvoza na prostem trgu skoraj potrojil.

(153) Te pripombe so zaradi svoje narave obravnavane v oddelku 5.

4.4.2 Cene uvoza iz Turcije in nelojalno niZanje prodajnih cen

(154) Komisija je cene uvoza dolocila na podlagi podatkov Eurostata. Tehtana povprecna cena uvoza iz Turcije v EU27 se
je gibala na naslednji nacin:

Preglednica 5

Uvozne cene (v EUR/tono)

2016 2017 2018 oP
Turcija 363 490 538 492
Indeks 100 135 148 136

Vir: Eurostat.
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(155) Povprecne cene uvoza iz Turcije so leta 2016 znasale 363 EUR[tono, v obdobju preiskave pa so se zvisale na 492
EUR/tono, tj. za 36 %. Razlika med povpre¢nimi cenami dampinskega uvoza in povpre¢nimi prodajnimi cenami
industrije Unije v Uniji je bila v obdobju preiskave precejsnja (7,8 %), kot je prikazano v preglednici 10.

(156) Turska vlada je po zacasnem razkritju menila, da cene uvoza iz Turdije niso mogle povzrociti $kode proizvajalcem
Unije. Te pripombe so zaradi svoje narave obravnavane v oddelku 5.

(157) Izracuni stopnje nelojalnega niZanja prodajnih cen so bili popravljeni, da bi odrazali stanje na ravni EU27, Komisija
pa je ugotovila, da je dampinski uvoz vzoréenih proizvajalcev izvoznikov kazal tehtane povprecne stopnje
nelojalnega nizanja prodajnih cen med 1,2 % in 2 %. Ker je trg vroce valjanih plos¢atih izdelkov cenovno zelo
obcutljiv in konkurenca ve¢inoma temelji na ceni, je Komisija menila, da so take stopnje nelojalnega niZanja
prodajnih cen znatne.

(158) Eurofer je po dokonénem razkritju poudaril, da je glede na naravo trga in obstoj velike cenovne konkurence tudi
razmeroma nizka raven nelojalnega niZanja prodajnih cen lahko znatna. Vendar je turska vlada navedla, da je bila
opredelitev stopnje nelojalnega niZanja prodajnih kot znatne zgolj domneva, saj ni bilo ustrezne ocene ali meril, ki
bi dolocala, katera stopnja bi se morala Steti za visoko znatno. Komisija je trditev zavrnila kot neutemeljeno.
Gibanje na trgu in sprememba virov uvoza, kot sta razvidna iz preglednice 14, potrjujeta pomen cene na trgu vroce
valjanih ploscatih izdelkov. Poleg tega je turska vlada sama priznala, da je bila majhna razlika v cenah razlog za
povecanje trznega deleza uvoza iz Turcije (*%).

(159) Skupini Erdemir in Colakoglu sta po dokon¢nem razkritju trdili, da Komisija z ugotovitvijo nelojalnega znizanja
prodajnih cen za 66,1 % (skupina Colakoglu) oziroma 69,5 % (skupina Erdemir) vzorcenih proizvajalcev Unije ni
ugotovila nelojalnega nizanja prodajnih cen za izdelek kot celoto, s ¢imer je krsila ¢len 3(3) osnovne uredbe. Po
njunem mnenju ni bilo mogoce izkljuciti, da bi bile ugotovljene stopnje nelojalnega nizanja prodajnih cen
drugacne, ¢e bi Komisija preucila vpliv cen na podlagi prodaje vseh vzoréenih proizvajalcev Unije. Komisija je to
trditev zavrnila kot neutemeljeno, saj osnovna uredba ne doloca, da mora ugotovitev nelojalnega niZanja prodajnih
cen temeljiti na prodaji vseh vzorcenih proizvajalcev Unije. Analiza cen namre¢ temelji na primerjavi modelov, ki se
izvazajo v Unijo, in podobnega izdelka, pri ¢emer iz narave primerjave izvoza proizvajalcev izvoznikov s prodajo
industrije Unije izhaja, da vseh modelov, ki jih prodajajo (trije) vzorceni proizvajalci Unije, ne izvaza v Unijo tudi
vsak posamezen proizvajalec izvoznik. Komisija je vsekakor opozorila, da je bila razlika med povpre¢nimi cenami
dampinskega uvoza in povpre¢nimi prodajnimi cenami industrije Unije v Uniji v obdobju preiskave precej$nja
(7,8 %), kot je prikazano v preglednici 10.

4.5 Gospodarski poloZaj industrije Unije

4.5.1 Splosne pripombe

(160) Komisija opozarja, da je pritoznik v zaCasni fazi od nje zahteval, naj za¢ne analizo gibanj $kode z letom 2017, ker je
bilo leto 2016 (prvo leto, upostevano v tej preiskavi) ,nereprezentativno leto®, saj je industrija Unije utrpela $kodo
zaradi dampinskega in subvencioniranega uvoza iz ve¢ virov. Komisija je priznala, da je na gibanje kazalnikov skode
od leta 2016 vplivalo dejstvo, da je na polozaj industrije Unije leta 2016 Se vedno vplival dampinski in
subvencionirani uvoz, medtem ko so se leta 2017 v industriji Unije jasno kazali znaki okrevanja, potem ko so bili
v navedenem letu proti zadevnemu uvozu uvedeni dokon¢ni protidampinski in izravnalni ukrepi. Vendar se je
Komisija odlo¢ila, da bo podatke predstavila v skladu s svojo obicajno prakso, tj. da bo poleg obdobja preiskave
upostevala $e tri koledarska leta pred obdobjem preiskave. Zato je v obravnavano obdobje vkljucila tudi leto 2016.

(") Zadnji odstavek na strani 14 referen¢nega dokumenta t21.000916 nezaupne dokumentacije (ki jo je predlozZila turska vlada).
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(161) Zdruzenje CIB je po zacasnem razkritju trdilo, da nekateri vidiki analize $kode o¢itno niso vkljucevali podatkov za

leto 2016 in da je to Komisijo zavedlo pri oceni $kode. Zadevna stran je po dokon¢nem razkritju pojasnila, da
oporeka temu, da niso bili ocenjeni kazalniki od leta 2016, zlasti tisti, ki so kazali pozitivno gibanje po letu 2016
(npr. obseg prodaje industrije Unije na prostem trgu in trzni delez) in ki jih je treba obravnavati kot dokaz, da
industriji Unije ni bila povzro¢ena znatna $koda. Podobno je turska vlada po zacasnem razkritju trdila, da bi morala
preucitev domnevne $kode domaci industriji temeljiti na obdobju 2016-2019, kar po njenih trditvah ni veljalo za
vse kazalnike skode. Zlasti je menila, da v zadnjem ¢asu nobenega izboljanja ali poslabsanja polozaja industrije ni
bilo mogoce povezati z obstojem ali neobstojem ukrepov trgovinske zas¢ite. Turka vlada je kritizirala uvodno
izjavo 104 in fine zacasne uredbe, ker je po njenem mnenju dejstvo, da so bili dokon¢ni protidampinski ukrepi in
izravnalne dajatve proti Kitajski objavljeni aprila in junija 2017 (") ter da so bili dokon¢ni protidampinski ukrepi
proti Braziliji, Iranu, Rusiji in Ukrajini uvedeni oktobra 2017 (**), pomenilo, da so bili vsi Skodljivi ucinki
dampinskega uvoza iz teh drzav leta 2017 Se vedno prisotni. Turska vlada je v podporo tej trditvi poudarila, da je
leta 2017 uvoz iz teh petih drzav Se vedno predstavljal 26 % uvoza vroce valjanih ploscatih izdelkov.

(162) Komisija je glede trditev v zvezi z vkljuitvijo ali nevkljucitvijo leta 2016, kar zadeva nekatere kazalnike skode,

pojasnila, da so zadevne preglednice, oddelek 1.8 in druge ugotovitve iz zacasne uredbe zajemali obdobje
2016-2019, kot je navedeno v Uredbi. V pripombah pod preglednicami v zvezi z obravnavanim obdobjem so
povzeta gibanja od leta 2016, tako pozitivna kot tudi negativna. To velja tudi, ¢e je Komisija tako kot v tem primeru
povzela in upostevala dogodke, ki so se zgodili v dolo¢enem ¢asovnem okviru v obravnavanem obdobju, vklju¢no
z ukrepi trgovinske zascite.

(163) Kar zadeva protidampinske ukrepe proti Braziliji, Iranu, Rusiji in Ukrajini, je preiskava zajemala obdobje od 1. julija

2015 do 30. junija 2016. Kar zadeva protidampinske in izravnalne ukrepe proti Kitajski, je preiskava dampinga,
subvencioniranja in $kode zajemala obdobje od 1. januarja 2015 do 31. decembra 2015. Pripombe turske vlade, da
je zadevnih pet drzav leta 2017 Se vedno predstavljalo 26 % uvoza zadevnega izdelka in da so zato $e vedno
povzrocale skodo industriji Unije, so zavajajoce. Kot je razvidno iz preglednice 14 zacasne uredbe, se je obseg uvoza
iz zadevnih petih drzav med letoma 2016 in 2017 zmanjsal za 68 % (tj. s 5724 303 ton na 1 810 518 ton), njihov
skupni trzni delez pa s 16,1 % na 5,2 %. Ta gibanja so potrjena na ravni EU27. Kot je razvidno iz preglednice 14 te
uredbe, se je obseg uvoza iz zadevnih petih drzav med letoma 2016 in 2019 bistveno zmanjsal (tj. s 5611 020 ton
na 1565 303 tone), podobno kot njihov skupni trzni delez (tj. s 16—17 % na 4-5 %). Zato je bila po mnenju Komisije
trditev, da so prejsnje preiskave razkrile, da so bili leta 2017 e vedno prisotni vsi skodljivi u¢inki dampinskega uvoza
iz Kitajske, Brazilije, Irana, Rusije in Ukrajine, neutemeljena.

(164) Turska vlada je po dokon¢nem razkritju spomnila na svoje pripombe v zvezi s ¢asovnim okvirom dokon¢nih

("

*)

protidampingkih ukrepov in izravnalnih dajatev proti Kitajski ter dokon¢nih protidampinskih ukrepov proti
Braziliji, Iranu, Rusiji in Ukrajini. Trdila je, da zmanjSanje uvoza iz teh drzav ne spreminja dejstva, da je ta uvoz leta
2017 3e vedno predstavljal velik del uvoza EU27 in je bil $kodljiv. Po mnenju turske vlade se je Komisija poskusala
izogniti preucitvi takih Skodljivih u¢inkov z uporabo podatkov, ki so kazali absolutno zmanjsanje. Komisija je
menila, da je trditev neutemeljena. V obdobjih preiskave v okviru prejinjih preiskav ni bil ugotovljen skodljiv
damping leta 2017, ko so se, kot je bilo Ze opozorjeno, trzni delezi zadevnih drzav Ze mo¢no zmanjsali. Poleg tega
oddelek 5.2.1 te uredbe vkljuCuje analizo gibanja na trgu in trznih deleZev razli¢nih virov uvoza.

Izvedbena uredba Komisije (EU) 2017/649 z dne 5. aprila 2017 o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih vroce
valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL L 92,
6.4.2017, str. 68); Izvedbena uredba Komisije (EU) 2017/969 z dne 8. junija 2017 o uvedbi dokon¢nih izravnalnih dajatev na uvoz
nekaterih vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Ljudske republike
Kitajske in spremembi Izvedbene uredbe Komisije (EU) 2017/649 o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih
vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL
L 146, 9.6.2017, str. 17).

Izvedbena uredba Komisije (EU) 2017/1795 z dne 5. oktobra 2017 o uvedbi dokonéne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih vroce
valjanih ploicatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Brazilije, Irana, Rusije in Ukrajine ter
o zakljucku preiskave o uvozu nekaterih vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla
s poreklom iz Srbije (UL L 258, 6.10.2017, str. 24).
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4.5.2 Makroekonomski kazalniki
4.5.2.1 Proizvodnja, proizvodna zmogljivost in izkori§¢enost zmogljivosti
(165) Celotna proizvodnja Unije, proizvodna zmogljivost in izkori¢enost zmogljivosti so se v obravnavanem obdobju
gibale na naslednji nacin:
Preglednica 6

Proizvodnja, proizvodna zmogljivost in izkori$€enost zmogljivosti

2016

2017

2018

OP

Obseg proizvodnje (v tonah)

74-77,5 milijona

77-80,5 milijona

76-79,5 milijona

71-74,5 milijona

Indeks

100

104

102

96

Proizvodna zmogljivost
(v tonah)

88-93 milijonov

89-94,5 milijona

90-95,5 milijona

91-96 milijonov

Indeks

100

102

103

104

Izkori§¢enost zmogljivosti
(v %)

84

86

84

78

Indeks

100

102

99

93

Vir: Eurofer, vzorceni proizvajalci Unije in Eurostat.

(166) V obravnavanem obdobju se je obseg proizvodnje industrije Unije zmanjsal za 4 %, proizvodna zmogljivost pa se je
povecala za 4 %. Zato se je izkori§¢enost zmogljivosti zmanjsala za 7 %, in sicer s 84 % v letu 2016 na 78 %

v obdobju preiskave.

(167) Turska vlada je po zaCasnem razkritju menila, da dejstvo, da industrija Unije od leta 2016 vsako leto poveca svojo
zmogljivost, kaze, da je v dobrem stanju. Komisija se s tem ni strinjala, pri Cemer je opozorila, kot je navedeno
v uvodni izjavi 107 zacasne uredbe, da povecanje zmogljivosti med letoma 2016 in 2017 odraza izboljanje razmer
na trgu Unije po uvedbi dokon¢nih protidampinskih in izravnalnih ukrepov proti uvozu iz petih drzav ter da so bila

povecanja zmogljivosti od leta 2017 prej rezultat vecje ucinkovitosti in odprave ozkih grl.

(168) Turska vlada je kritizirala dejstvo, da ni obstajala lo¢ena analiza zaprtega in prostega trga v okviru tega odstavka,
zaradi Cesar ni bilo mogoce opredeliti izvora splo§nega zmanjSanja proizvodnje. Komisija je menila, da bi bila
delitev preglednice 6 na zaprti in prosti trg nesmiselna. Dejansko proizvajalci Unije uporabljajo enake proizvodno
opremo in proizvodne linije za proizvodnjo izdelka v preiskavi, ne glede na to, ali je namenjen lastni uporabi ali ne.

Ve¢ podrobnosti v zvezi z obsegom zaprtega trga je navedenih v preglednici 8.

4.5.2.2 Obseg prodaje in trzni delez

(169) Obseg prodaje industrije Unije in trzni deleZ na prostem trgu v EU27 sta se v obravnavanem obdobju gibala na

naslednji nacin:
Preglednica 7

Obseg prodaje na prostem trgu in trzni delez

2016 2017 2018 OP
Industrija Unije — prodaja EU | 24-27 milijonov | 24-27,5 milijona | 25-28,4 milijona | 24,5-27,5 milijona
(v tonah)
Indeks 100 101 103 103
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Trzni delez (v %) 75-76 79-80 76-77 78-79
Indeks 100 105 102 104
Vir: Eurofer, vzorceni proizvajalci Unije in Eurostat.
(170) Obseg prodaje industrije Unije na prostem trgu se je v obravnavanem obdobju povecal za 3 %, njen trzni deleZ pa za

4 %.

(171) V EU27 sta se obseg za lastne potrebe industrije Unije in njen trzni delez na trgu Unije v obravnavanem obdobju
gibala na naslednji nacin:

Preglednica 8

Obseg za lastne potrebe in trini delez

172)

(173)

2016 2017 2018 OP
Obseg za lastne potrebe na 42,5-45,5 44—47 milijonov 43,5-46,5 39,5-42,5 milijona
trgu Unije (v tonah) milijona milijona
Indeks 100 103 102 93

Skupna proizvodnja industrije
Unije (v tonah)

73-76 milijonov

76—79 milijonov

75-78 milijonov

70-73 milijonov

Indeks 100 104 102 96
Delez zaprtega trga v celotni 61 61 61 59
proizvodnji Unije (v %)

Indeks 100 99 99 96

Vir: Eurofer, vzorceni proizvajalci Unije in Eurostat.

Zaprti trg industrije Unije (sestavljen iz vroce valjanih ploscatih izdelkov, ki jih industrija Unije obdrZi za uporabo
v nadaljnji proizvodnji) v Uniji se je v obravnavanem obdobju zmanjal za 7 % oziroma priblizno 3 milijone ton.
Trzni deleZ industrije Unije na zaprtem trgu (izraZen kot odstotek celotne proizvodnje Unije) se je zmanjsal z 61 %
leta 2016 na 59 % v obdobju preiskave.

Turska vlada je po zacasnem razkritju kritizirala dejstvo, da je Komisija v uvodni izjavi 109 zacasne uredbe
povecanje deleza industrije Unije na prostem trgu med letoma 2018 in 2019 pojasnila z dejstvom, da se je zaradi
odprodaj znaten obseg prodaje prenesel z zaprtega trga na prosti trg. Menila je, da to pojasnilo dokazuje pristranski
pristop Komisije pri razlikovanju med tema trgoma, kot ji ustreza. Turska vlada je po dokonénem razkritju ponovila
svojo trditev in izrazila dvom glede objektivnosti dolo¢itve gibanja trznega deleza industrije Unije. Komisija je
zavrnila obtozbo glede pristranskega pristopa. Zdi se ji upraviceno in dejansko potrebno, da se proizvodnja za
lastne potrebe v primeru odprodaj znova opredeli kot prosti trg. Ceprav se je, kot je navedla turska vlada, delez
proizvajalcev Unije na prostem trgu v obravnavanem obdobju povecal, je Komisija opozorila, da je bil obseg takega
povecanja precej manjsi od povecanja trznega deleza uvoza iz Turcije v istem obdobju. V razmerah dokaj stabilne
potrosnje v Uniji je uvoz iz Turcije zapolnil vrzel, ki so jo za seboj pustile nekatere tretje drzave, za katere od leta
2017 veljajo trgovinske protidampinske in/ali izravnalne dajatve.
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(174) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da ni bilo izvedene analize v zvezi z obsegom proizvodnje
proizvodnih linij, ki so bile prodane, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 111 zaasne uredbe. Zdruzenje CIB je trdilo,
da je bila ta prodaja izvedena iz strateskih in poslovnih razlogov. Komisija je opozorila, da se je prodaja nanasala na
spremembo lastni$tva med proizvajalci Unije, ki ne vpliva na preglednico 6. Ugotovila ni nobene povezave med
zadevno prodajo in uvozom iz Turcije.

(175) Zdruzenje CIB je po zacasnem razkritju navedlo, da so klju¢ni kazalniki $kode, kot sta obseg prodaje in trzni delez na
prostem trgu, kazali, da industrija Unije ni bila neuspe$na. Komisija je ugotovila, da je izjava neutemeljena, saj je Ze
v uvodnih izjavah 109 in 150 zacasne uredbe pojasnjeno, da se je trzni delez industrije Unije povecal zaradi
odprodaj, na podlagi katerih so Stevilne transakcije, ki bi se prej Stele za transakcije za lastne potrebe, postale
transakcije na prostem trgu. Tudi dolo¢itev $kode temelji na oceni vseh ustreznih gospodarskih dejavnikov in
pokazateljev, ki skupaj vplivajo na polozaj industrije, kot je dolo¢eno v ¢lenu 3(5) osnovne uredbe.

(176) ZdruZenje CIB je po dokonénem razkritju navedlo, da pripombe Komisije v tem oddelku ne pojasnjujejo, zakaj se je
industrija Unije povecala niti zakaj povecanje obsega in deleza prodaje na trgu v tem primeru ni pomembno. Te
pripombe so zaradi svoje narave obravnavane v uvodni izjavi 217.

4.5.2.3 Rast

(177) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da uvodna izjava 112 zacasne uredbe vsebuje nepodprte obtoZzbe, in
kritizirala nekatere dele besedila. Komisija je ugotovila, da so trditve neutemeljene, saj se zadevna uvodna izjava
izrecno sklicuje na podatke in ugotovitve iz zacasne uredbe.

(178) Podatki za EU27 v zvezi s proizvodnjo kazejo mo¢no upadanje glede na leto 2017, medtem ko sta bila prodaja in
trzni deleZ stabilna, v nasprotju z rahlo rastjo potrodnje na prostem trgu v istem obdobju. Industrija Unije v EU27
se je povecala — in e to zelo skromno — le, e se za izhodis¢e vzame leto 2016, v katerem je bilo ugotovljeno, da jo
je prizadel dampinski uvoz iz drugih drzav.

(179) Turska vlada se je po dokon¢nem razkritju sprasevala, ali so bili nekateri sklepi glede rasti objektivni, saj je Komisija
predhodno opredelila zmanjsanje proizvodnje kot ,veliko®, poveanje prodaje na prostem trgu pa kot ,rahlo“
Komisija je ugotovila, prvi¢, da delezi, ki jih je turska vlada navedla v svoji trditvi, niso bili delezi za EU27 in so bili
zato zastareli; in drugi¢, da je treba pri primerjalni razpravi o tem, kako opredeliti spremembo deleza, vsekakor
upostevati sorazmerno vi§ino osnovne vrednosti, ki je predmet zadevne spremembe.

4.5.2.4 Zaposlenost in produktivnost
(180) V EU27 sta se zaposlenost in produktivnost v obravnavanem obdobju gibali na naslednji nacin:
Preglednica 9

Zaposlenost in produktivnost

2016 2017 2018 OP
Stevilo zaposlenih 38-40 tiso¢ 42-44 tiso¢ 38-40 tiso¢ 37-39 tiso¢
Indeks 100 112 103 100
Produktivnost (v tonah na 1 900-2 000 1700-1 800 1 900-2 000 1 800-1 900
zaposlenega)
Indeks 100 92 99 96

Vir: Eurofer in vzorceni proizvajalci Unije.
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(181) Stopnja zaposlenosti v industriji Unije, povezani s proizvodnjo vroce valjanih ploi¢atih izdelkov, je v obravnavanem
obdobju nihala, vendar je na splosno ostala stabilna. Zaradi zmanj$anja proizvodnje se je produktivnost delovne sile
industrije Unije, merjena v tonah na zaposlenega na leto, v obravnavanem obdobju zmanjsala za 4 %.

(182) ZdruZenje CIB je po zacasnem in dokonénem razkritju navedlo, da kljuéni kazalniki skode, kot je zaposlenost,
kazejo, da industrija Unije ni bila neuspe$na. Vendar je Komisija opozorila, da se je kljub stabilnosti Stevila
zaposlenih v obravnavanem obdobju Stevilo zaposlenih med letoma 2017 in 2019 moc¢no zmanjSalo. Znatna
skoda, ki jo je utrpela industrija Unije, je bila vsekakor o¢itna, kot je razvidno iz oddelka 4.5.4 zacasne uredbe in
oddelka 4.6 spodaj.

(183) Zdruzenje CIB je po zacasnem razkritju navedlo, da ugotovitev glede znatne skode, ki se pripisuje samemu dejstvu,
da se je zmanjsalo 3tevilo zaposlenih, ni skladna s sodno prakso STO in da zmanj$anja Stevila zaposlenih od leta
2017 ni bilo mogoce pripisati dampinskemu uvozu iz Turcije. Komisija je te trditve zavrnila. Komisija ni nikjer
pripisala ugotovitve glede znatne skode samemu dejstvu, da se je stevilo zaposlenih zmanjsalo. Stevilo zaposlenih se
je gibalo zelo podobno kot proizvodnja.

(184) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da se produktivnost ne bi smela preuciti samostojno, saj se je leta
2017 zmanjSala zaradi precejSnjega povecanja zaposlenosti med letoma 2016 in 2017. Ker je produktivnost eden
izmed dejavnikov, ki se upostevajo pri analizi $kode, je Komisija potrdila, da se noben dejavnik ni obravnaval
samostojno.

(185) Turska vlada je po dokon¢nem razkritju menila, da zadnji stavek zgornje uvodne izjave pomeni potrditev, da je
zmanj$anje proizvodnje posledica povecanja zaposlenosti v letu 2017. Komisija se ni strinjala s tursko vlado, ceprav
je priznala, da je imelo povecanje zaposlenosti med letoma 2016 in 2017 doloceno vlogo pri zmanjsanju
produktivnosti med letoma 2016 in 2017. Kljub temu je treba omeniti, da se je produktivnost ponovno zmanjsala
med letom 2018 in obdobjem preiskave, tj. v ¢asu, ko se je zmanjSevala tudi zaposlenost, kar je privedlo do skupne
4-odstotne izgube produktivnosti v obravnavanem obdobju, kot je poudarjeno v uvodni izjavi 181.

4.5.2.5. Visina stopnje dampinga in okrevanje od preteklega dampinga

(186) V EU27 so bile vse stopnje dampinga znatno visje od stopnje de minimis. Visina dejanskih stopenj dampinga je glede
na obseg in cene uvoza iz Turcije mo¢no vplivala na industrijo Unije.

(187) Turska vlada je po zaCasnem razkritju nasprotovala pripombam Komisije v zvezi z okrevanjem industrije Unije leta
2017 zaradi trgovinskih sredstev. Ker ta oddelek zajema ,okrevanje od preteklega dampinga“, se je Komisiji zdelo
upraviceno opozoriti, da so glede na ugotovitve iz prej$njih preiskav istega izdelka na polozaj industrije Unije leta
2016 vplivale dampinske prakse, da je industrija Unije Ze leta 2017 kazala znake okrevanja in da so doseZene
solidnejse stopnje dobi¢konosnosti v obdobju preiskave izginile.

(188) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 115 do 117 zacasne
uredbe.

4.5.3 Mikroekonomski kazalniki

4.5.3.1 Cene in dejavniki, ki vplivajo nanje

(189) Tehtano povpredje prodajnih cen vzoréenih proizvajalcev Unije na enoto za nepovezane stranke v Uniji se je
v obravnavanem obdobju gibalo na naslednji nacin:
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Preglednica 10

Prodajne cene in stroski proizvodnje v Uniji

2016 2017 2018 oP

Povprecna prodajna cena na 393 532 574 534
enoto na prostem trgu (v

EUR/tono)

Indeks 100 135 146 136
Proizvodni stroski na enoto (v 413 497 540 560
EUR/tono)

Indeks 100 121 131 136

Vir: vzorceni proizvajalci Unije.

(190) Povprecne prodajne cene na enoto so se leta 2017 mocno zvisale v primerjavi z letom 2016 in nato ponovno leta
2018. Vendar so se povprecne prodajne cene na enoto v industriji Unije zniZale s 574 EUR[tono leta 2018 na 534
EUR/[tono v obdobju preiskave, medtem ko so se stroski proizvodnje zvisali s 540 EUR/[tono leta 2018 na 560
EUR/[tono v obdobju preiskave. Medtem ko je lahko industrija Unije v letih 2017 in 2018 zviSanja stroskov, ki jih je
utrpela, prenesla na svoje stranke in ohranila dobi¢konosnost, tega v obdobju preiskave ni ve¢ zmogla. Informacije
o stroskih proizvodnje v tej preglednici in preglednici 10 zacasne uredbe so enake.

(191) Turska vlada je po zaCasnem razkritju opozorila, da so se stroski proizvodnje na enoto in povprecne prodajne cene
na enoto industrije Unije na prostem trgu v obravnavanem obdobju zvisali v enakem obsegu (+36 %), tako da bi
lahko industrija Unije zvi$anja cen surovin upostevala pri svojih cenah. Komisija opozarja, da je ocena turske vlade
zgolj analiza od ene do druge kon¢ne tocke, brez upostevanja letnih gibanj, in ne uposteva dejstva, da je bila
v protidampinski preiskavi, ki je leta 2017 privedla do uvedbe ukrepov proti Braziliji, Iranu, Rusiji in Ukrajini,
ugotovljena skoda v obdobju od 1. julija 2015 do 30. junija 2016. Ker so bile prodajne cene v Uniji leta 2016 3e
vedno znizane (*) zaradi dampinskega uvoza iz Brazilije, Irana, Rusije in Ukrajine, je lahko industrija Unije svoje
prodajne cene vrnila na obicajne ravni Sele leta 2017 (). Komisija tudi opozarja, da so se prodajne cene industrije
Unije zniZale s 574 EUR/tono leta 2018 na 534 EUR/tono v obdobju preiskave, medtem ko so se stroski na enoto
v istem obdobju zviSali s 540 EUR[tono na 560 EUR/tono. Medtem ko je lahko industrija Unije v letih 2017
in 2018 zviSanja stroskov prenesla na svoje stranke in ohranila dobickonosnost, tega v obdobju preiskave ni ve¢
zmogla.

(192) Turska vlada je po dokonénem razkritju navedla, da Komisija ni dokazala, kako je lahko industrija Unije zviSanja
stroskov leta 2017 upostevala v svojih prodajnih cenah. Komisija se s tem ni strinjala. Navzkrizna preverjanja
izpolnjenih vprasalnikov vzorcenih proizvajalcev Unije na daljavo in preglednica 10 zgoraj so potrdili, da so se
zviSanja stroSkov med letoma 2016 in 2017 izrazila z vi§jimi prodajnimi cenami na prostem trgu v EU27 med
letoma 2016 in 2017.

4.5.3.2 Stroski dela

(193) Povprecni stroski dela vzorcenih proizvajalcev Unije so se v obravnavanem obdobju gibali na naslednji nacin:

(") Glej med drugim preglednici 3 in 7 ter uvodno izjavo 339 Izvedbene uredbe (EU) 2017/1795 o uvedbi dokonéne protidampinske
dajatve na uvoz nekaterih vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz
Brazilije, Irana, Rusije in Ukrajine ter o zakljucku preiskave o uvozu nekaterih vroce valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega
jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Srbije.

(V) Izvedbena uredba (EU) 2017/1795 (glej opombo 10 zgoraj). Od oktobra 2016 so bili proizvajalci Unije upraviceni do zaicite v skladu
z Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2016/1778 z dne 6. oktobra 2016 o uvedbi zacasne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih vroce
valjanih ploscatih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali drugega legiranega jekla s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL L 272,
7.10.2016, str. 33).
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Preglednica 11

Povprecni stroski dela na zaposlenega

2016 2017 2018 OP
(v EUR) 74295 78101 79 241 83187
Indeks 100 105 107 112

Vir: vzorceni proizvajalci Unije.

(194

=

Povprecni stroski dela na zaposlenega so se v obravnavanem obdobju zviSali za 12 %. Ta preglednica je enaka
preglednici 11 iz zacasne uredbe.

(195

~

Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da zviSanje stroskov dela ni moglo biti povezano samo z uvozom iz
Turcije. Stran se je pritozila, da v zacasni uredbi niso bili preuceni razlogi za gibanje stroskov dela. Komisija je turski
vladi zagotovila, da glede na to, da so stroski dela eden od dejavnikov, ki se upostevajo pri analizi $kode, nobenega
dejavnika ni obravnavala loceno. Razlogi za zvisanje stroskov dela so bili razli¢ni, vklju¢no z zavezami do
sindikatov, ki zastopajo delavce. Vendar je Komisija opozorila, da je pomembno vprasanje pri tej analizi, v kak§nem
obsegu je lahko industrija Unije zviSanja stroskov prenesla naprej, kot je preuceno v prejsnjem oddelku.

4.5.3.3 Zaloge

(196) Ravni zalog vzorcenih proizvajalcev Unije so se v obravnavanem obdobju gibale na naslednji nacin:

Preglednica 12

Zaloge
2016 2017 2018 OP
Kon¢ne zaloge (v tonah) 1033364 1207363 843 448 862918
Indeks 100 117 82 84
Kon¢ne zaloge kot delez 4,5-5,5 5-6 4-5 4-5
proizvodnje (v %)
Indeks 100 110 81 85

Vir: vzorceni proizvajalci Unije.

(197) V obravnavanem obdobju se je raven kon¢nih zalog zmanjsala za 16 %. Kar zadeva gibanje kon¢nih zalog kot delez
proizvodnje, je ta kazalnik v obravnavanem obdobju ostal razmeroma stabilen in je znasal priblizno 5 % obsega
proizvodnje. Ta preglednica je enaka preglednici 12 iz zacasne uredbe.

(198) Turska vlada je po zacasnem razkritju menila, da so ustrezno utemeljene ugotovitve Komisije iz uvodne izjave 125
zaCasne uredbe, da se zaloge ne Stejejo za pomemben kazalnik skode, pristranske. Komisija se s tem ni strinjala. Kot
je pojasnjeno v zacasni uredbi, se vecina vrst podobnih izdelkov proizvaja na podlagi posebnih naro¢il, tako da se po
izdelavi dobavijo in ne ostanejo v zalogi. Komisija je prisla do podobnega sklepa glede zalog v prej$njih preiskavah
v zvezi z istim izdelkom (*¥). Poleg tega je bilo v sedanji preiskavi potrjeno, da se ve¢ina vrst podobnega izdelka
dejansko proizvaja na podlagi posebnih naro¢il uporabnikov.

(**) Glej med drugim uvodno izjavo 292 Izvedbene uredbe (EU) 20171795 (glej opombo 10 zgoraj).
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(199) Turska vlada je po dokon¢nem razkritju podvomila v pripombe Komisije glede zmanjsanja kon¢nih zalog kot deleza
proizvodnje. Komisija je spomnila, da so koné¢ne zaloge kot delez obsega proizvodnje v obravnavanem obdobju
ostale razmeroma stabilne pri priblizno 5 % in da se ta dejavnik ne Steje za pomemben kazalnik. Po mnenju
Komisije bi bilo glede na to, da se velina vrst podobnega izdelka proizvaja na podlagi posebnih narocil
uporabnikov, neutemeljeno enaciti stabilne zaloge (kot delez obsega proizvodnje) z neobstojem $kode na strani
industrije Unije.
4.5.3.4 Donosnost, denarni tok, nalozbe, donosnost nalozb in zmoznost zbiranja kapitala

(200) Dobickonosnost, denarni tok, nalozbe in donosnost nalozb vzoréenih proizvajalcev Unije so se v obravnavanem
obdobju gibali na naslednji nacin:

Preglednica 13
Dobickonosnost, denarni tok, naloZbe in donosnost nalozb

2016 2017 2018 (0)3
Dobickonosnost prodaje -3,4 6,8 6,7 -6,1
nepovezanim strankam v Uniji
(v % prihodka od prodaje)
Indeks -100 197 197 -178
Denarni tok (v EUR) —140 233 454 441132791 621327297 -308067 291
Indeks -100 315 443 =220
Nalozbe (v EUR) 144 626 230 234309 366 210822274 156161956
Indeks 100 162 146 108
Donosnost nalozb (v %) =31 9,7 10,2 -13,0
Indeks -100 317 331 —424

Vir: vzorceni proizvajalci Unije.

(201) Dobickonosnost se je v obravnavanem obdobju manjsala kljub zacetnemu povecanju dobickov v letih 2017
in 2018. Zmanjsala se je s 6,8 % v letu 2017 na —6,1 % v obdobju preiskave.

(202) Neto denarni tok je bil od leta 2017 do leta 2018 pozitiven, z najvisjo vrednostjo leta 2018, v obdobju preiskave pa
je postal negativen, ko je bila dobi¢konosnost v obravnavanem obdobju na najniZji stopnji. ZmozZnost zbiranja
kapitala je oviral upad dobicka.

(203) Raven letnih naloZb se je v obravnavanem obdobju zviSala za 8 %, v obdobju preiskave pa se je znizala na ravni,
komaj visje od tistih iz leta 2016. Donosnost nalozb se je gibala enako kot dobickonosnost. Ta del preglednice 13
je, kar zadeva nalozbe in donosnost nalozb, enak preglednici 13 iz zacasne uredbe.

(204) Turska vlada je po zacasnem razkritju trdila, da so bile ravni nalozb v preglednici 13 iz zacasne uredbe visoke in

jasen dokaz neobstoja $kode. Komisija se ni strinjala s sklepom turske vlade, saj so bile nalozbe ve¢inoma izvedene
v letih 2017 in 2018, tj. ko je industrija Unije zacela okrevati od preteklega dampinga. Kot je pojasnjeno v uvodni
izjavi 167 zacasne uredbe, proizvajalci Unije v obravnavanem obdobju niso mogli vlagati toliko, kot so Zeleli. Ker je
industrija Unije zelo kapitalsko intenzivna, naloZbe v relativnem smislu niso bile velike. ZmozZnost zbiranja kapitala
je oviral upad dobicka.
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(205) Turska vlada je po dokonénem razkritju prosila za razlago 62-odstotnega povecanja nalozb med letoma 2016
in 2017, saj so ukrepi v zvezi z vroce valjanimi plo$catimi izdelki proti petim tretjim drzavam zaceli veljati oktobra
2017. Komisija je na zacetku opozorila, da na podlagi dejstva, da na trgu obstaja dampinski uvoz, ki skoduje
industriji Unije, naceloma ni mogoce izklju¢iti odloc¢itev industrije Unije za nalozbe, saj bi se tako implicitno
nagrajevala zadevna nepostena trgovinska praksa. V zvezi s tem je Komisija spomnila, da so bili zacasni
protidampinski ukrepi proti takrat enemu od glavnih virov uvoza vroce valjanih ploscatih izdelkov, in sicer Kitajski,
objavljeni 7. oktobra 2016 (*), dokon¢ni ukrepi pa so sledili v zacetku aprila 2017 (). Poleg tega je iz preglednice
14 te uredbe jasno razvidno zmanj$anje dampinskega uvoza iz Kitajske, Rusije, Brazilije, Ukrajine in Irana med
letoma 2016 in 2017, kar je bilo ugodno za izvajanje zapoznelih nalozb v letu 2017.

(206) Turska vlada je po zaCasnem razkritju navedla, da nekatere naloZbe, povezane z zdravstvenimi, varnostnimi in
okoljskimi zadevami, ne prinasajo dobicka ali niso donosne. Komisija je menila, da bi morala biti industrija Unije
sposobna ustvarjati dobicek tudi ob izpolnjevanju svojih zdravstvenih, varnostnih in okoljskih zavez. Nalozbe,
povezane z zdravstvenimi, varnostnimi in okoljskimi zadevami, podjetjem ne preprecujejo, da bi v normalnih
trznih razmerah dosegala zdravo stopnjo dobicka. Ceprav se je turska vlada strinjala s tem sklepom, je po
dokon¢nem razkritju menila, da Komisija ni objektivno preucila dobickonosnosti in donosnosti nalozb, saj so
nalozbe, povezane z zdravstvenimi, varnostnimi in okoljskimi zadevami, v letu, ko se izvajajo, drage in nobena
druzba ne pricakuje, da bodo te nalozbe donosne. Komisija se s tem ni strinjala, saj bi morala zdrava industrija
Unije izkazovati stabilni stopnji dobickonosnosti in donosnosti nalozb, ki omogocata odhodke, ki ne prinasajo
finan¢ne donosnosti nalozb, vendar so absolutno potrebni iz zdravstvenih, varnostnih in okoljskih razlogov.

(207) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 126 do 131 zacasne
uredbe.

4.6 Sklep o skodi

(208) Ceprav se je potronja na prostem trgu v obravnavanem obdobju rahlo zmanjsala (-1 %), se je obseg prodaje
industrije Unije na prostem trgu povecal, s ¢imer se je tudi njen trzni delez povecal s [75-76 %] na [78-79 %)].
Vendar je mogoce ta majhna izboljSanja pri obsegu prodaje in trznem delezu ugotoviti le v primerjavi z letom
2016, ko je industrijo Unije prizadel dampinski uvoz iz drugih drzav. Vendar sta se proizvodnja in izkoris¢enost
zmogljivosti industrije Unije v obravnavanem obdobju zmanjsali za 4 % oziroma 7 %. Med letom 2018 in
obdobjem preiskave je bilo ve¢ izrazitih padcev proizvodnje in izkorisCenosti zmogljivosti, zmanjsala pa se je tudi
prodaja na prostem trgu. Industrija Unije je od leta 2017 rasla, ko je okrevala po nepostenem uvozu, zaradi katerega
so bili sprejeti protidampinski in protisubvencijski ukrepi, vendar se je njen poloZaj v obdobju preiskave poslabsal.

(209) Proizvodni stroski industrije Unije so se v obravnavanem obdobju mo¢no zvisali (+36 %), veCinoma zaradi mo¢nega
zviSanja cen surovin.

(210) Prodajne cene industrije Unije so se v letih 2017 in 2018 zviSale bolj kot stroski, zaradi ¢esar so lahko proizvajalci
Unije okrevali po prejsnjih $kodljivih dampinskih praksah in dosegli 6,7-odstotno dobickonosnost. Vendar je
morala industrija Unije, da bi ohranila svoj trzni delez, ko se je srecevala z dampinskim uvozom iz Turcije, med
letom 2018 in obdobjem preiskave kljub zvisanju stroskov (+4 %) zniZati svoje prodajne cene. To je imelo unicujo¢
ucinek na dobickonosnost industrije Unije, ki se je zmanjsala s +6,7 % leta 2018 na —6,1 % v obdobju preiskave.

(211) Druga finan¢na kazalnika (denarni tok in donosnost nalozb) sta se gibala podobno, zlasti v obdobju preiskave, in
posledi¢no se je v obdobju preiskave raven naloZb mo¢no znizala v primerjavi s prejs$njimi leti.

(") Izvedbena uredba (EU) 2016/1778.
(*) Izvedbena uredba (EU) 2017/649.
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(212) Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 16 zgoraj, je bila zaradi izstopa ZdruZenega kraljestva potrebna revizija
makroekonomskih kazalnikov in nekaterih drugih podatkov. Vendar so razlike med preglednicami 1-13 iz zacasne
uredbe in preglednicami 1-13 iz te uredbe zanemarljive, tako z vidika enot kot z vidika gibanj. Stopnje nelojalnega
nizanja prodajnih cen so ostale precej$nje. Posledi¢no je Komisija sklenila, da izstop ZdruZenega kraljestva ne
spreminja sklepa o $kodi, sprejetega v zacasni uredbi.

(213

~

Komisija je na podlagi navedenega dokon¢no sklenila, da je industrija Unije utrpela znatno $kodo v smislu ¢lena 3(5)
osnovne uredbe.

5. VZROCNA ZVEZA

5.1 Uéinki dampinskega uvoza

(214) Zdruzenje CIB in turska vlada se po zacasnem razkritju nista strinjala s sklepi iz oddelka 5.1 zacasne uredbe. Turska
vlada je trdila, da pojasnila v sklepih ne morejo utemeljiti vzro¢ne zveze med dampinskim uvozom in domnevno
$kodo med letoma 2018 in 2019, ker naj bi bil obseg uvoza iz Turcije stabilen, cene uvoza iz Turcije in tudi stroski
proizvodnje industrije Unije pa naj bi se v zadevnem obdobju zniZali. Komisija je opozorila na neto¢nost izjav
turSke vlade. Na eni strani se stroski proizvodnje industrije Unije v zadevnem obdobju niso zniZali, temvec so se
zvidali, in sicer s 540 EUR|tono leta 2018 na 560 EUR|tono leta 2019, kot je razvidno iz preglednice 10 iz zacasne
uredbe in preglednice 10 iz te uredbe. Na drugi strani pa je obseg uvoza iz Turcije med letoma 2018 in 2019 ostal
dokaj stabilen (¢eprav je bil vecji kot v letih 2016 in 2017), medtem ko so se njegove cene znizale za 8,5 %, kot je
razvidno iz preglednic 4 in 5 iz te uredbe. Komisija je opozorila, da turSka vlada stopnje nelojalnega niZanja
prodajnih cen, ugotovljene v zacasni uredbi, Steje za zanemarljive, vendar ne zanika, da so vroce valjani ploscati
izdelki cenovno zelo ob¢utljivi. Dejansko je sama turska vlada priznala, da je bila majhna razlika v cenah razlog za
povecanje trznega deleza uvoza iz Turcije (*'). Trditve se zato zavrnejo. Vsekakor je morala industrija Unije, ne glede
na obstoj nelojalnega nizanja prodajnih cen, v obdobju preiskave zaradi niZanja cen, ki ga je povzrocil uvoz iz
Turcije, ohranjati svoje cene precej pod stroski proizvodnje, da bi ohranila svoj trzni delez.

(215) Turska vlada je tudi navedla, da uvoz iz Turcije ni prevzel trznega deleza industrije Unije, ampak le dolocen delez
tretjih drzav, kar naj ne bi moglo vplivati na proizvajalce Unije. Podobno je zdruzenje CIB trdilo, da je Komisija
prezrla, da je uvoz iz Tur¢ije zapolnil vrzel, ki so jo za seboj pustile druge drzave dobaviteljice. Zadevna stran je tudi
trdila, da ni ¢asovne povezave med uspesnostjo industrije Unije in gibanjem uvoza iz Turcije, saj se je med drugim in
tretjim Cetrtletjem leta 2019, ko se je poloZzaj proizvajalcev Unije poslabsal, kot trdi pritoznik, turski uvoz zmanjsal,
cene tega uvoza pa se niso spremenile. Turska vlada je po dokon¢nem razkritju navedla, da Cetrtletna analiza kaze, da
se je uvoz iz Turcije od zacetka leta 2019 zacel bistveno zmanjsevati. Podobno je zdruzenje CIB po zacasnem in
dokonénem razkritju navedlo, da Komisija ni pojasnila, zakaj so se v obdobju 2016-2019 nekateri klju¢ni
gospodarski kazalniki industrije Unije izboljali ali so ostali stabilni, medtem ko se je uvoz iz Turcije postopoma
poveceval. Po dokonénem razkritju je zdruzenje CIB navedlo, da je treba znatno $kodo pripisati drugim dejavnikom
in ne uvozu iz Turcije, saj se je med letoma 2016 in 2018 obseg uvoza iz Turcije povecal, vendar so se zvisale tudi
cene tega uvoza.

(216) Komisija se je strinjala, da zapolnjevanje vrzeli s turskim uvozom ne bi bilo problemati¢no, vendar pa je tak uvoz
v Unijo potekal po nepostenih dampinskih cenah. Komisija se ni strinjala, da ni obstajala casovna povezava.
Dejansko zdruZenje CIB v svoji analizi ni upostevalo ucinkov cenovnega pritiska zaradi uvoza iz Turcije. Dejstvo, da
je 8koda bolj ocitna pri kazalnikih, povezanih s ceno, ne spreminja splosnega sklepa glede $kodljivega dampinga. Kot
je navedeno v uvodni izjavi 139 zacasne uredbe, je bila industrija Unije leta 2019 zaradi cenovnega pritiska, ki ga je
povzrocal uvoz iz Turcije po niZjih cenah, prisiljena dolocati cene precej pod stroski, da bi ohranila svoj trzni delez.
Obstaja torej jasna soodvisnost med dampinskim uvozom in $kodo, ki jo je utrpela industrija Unije.

(*) Zadnji odstavek na strani 14 dokumenta t21.000916.
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(217) Turska vlada je po dokonénem razkritju opozorila, da industrija Unije tekmuje z uvozom predvsem na prostem trgu.
Trdila je, da povecanje trznega deleza industrije Unije na prostem trgu dokazuje neobstoj skode zaradi uvoza iz
Turcije. ZdruZenje CIB je navedlo, da povecanje prodaje industrije Unije na prostem trgu in pove€anje njenega
trznega deleza kljub prisotnosti uvoza iz Turcije ne podpirata sklepa, da je industrija Unije v obravnavanem
obdobju utrpela znatno $kodo. Po mnenju Komisije v trditvah obeh strani niso upostevani ucinki cenovnega
pritiska, ki ga je povzrocal uvoz iz Turdije, ter dejstvo, da kazalniki, povezani s ceno, kazejo jasno in dokazljivo
skodo. Industrija Unije je v obdobju preiskave pridobila nekaj trznih deleZev, ki so jih prej imeli nekateri viri uvoza.
Vendar ji je to uspelo s prodajnimi cenami, ki so bile precej niZje od stroskov, kar je bilo posledica cenovnega
pritiska, ki so ga povzrocali uvoz iz Turcije in niZje cene tega uvoza.

(218) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 138 in 139 zacasne

uredbe.

5.2 U¢inki drugih dejavnikov

5.2.1 Uvoz iz tretjih drZav

(219) Obseg uvoza iz drugih tretjih drzav se je v obravnavanem obdobju gibal na naslednji nacin:

Preglednica 14

Uvoz iz tretjih drzav

DrZava 2016 2017 2018 OP
Ruska federacija Obseg (v tonah) 1935269 720339 1587740 1340462
Indeks 100 37 82 69
Trzni delez (v %) 5-6 2-3 4-5 3-4
Indeks 100 39 81 70
Povprecna cena 335 468 496 443
(v EUR/tono)
Indeks 100 140 148 132
Srbija Obseg (v tonah) 348 619 465158 733711 860953
Indeks 100 133 210 247
Trzni delez (v %) 0-1 1-2 2-3 2-3
Indeks 100 139 207 249
Povprecna cena (v 386 498 547 479
EUR/tono)
Indeks 100 129 142 124
Indija Obseg (v tonah) 430713 1098632 884 455 847 584
Indeks 100 255 205 197
Trzni delez (v %) 1-2 3-4 2-3 2-3
Indeks 100 266 202 199
Povprecna cena (v 403 494 531 464
EUR/tono)
Indeks 100 122 132 115
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Brazilija Obseg (v tonah) 654633 369 251 266 555 114142
Indeks 100 56 41 17
Trzni delez (v %) 1-2 1-2 0-1 0-1
Indeks 100 59 40 18
Povprecna cena (v 362 494 531 485
EUR/tono)
Indeks 100 136 147 134
Ukrajina Obseg (v tonah) 1078716 606 830 131928 106 797
Indeks 100 56 12 10
Trzni delez (v %) 3-4 1-2 0-1 0-1
Indeks 100 59 12 10
Povprecna cena (v 331 466 472 424
EUR/tono)
Indeks 100 141 142 128
Iran Obseg (v tonah) 917783 76707 56 026 3377
Indeks 100 8 6 0
Trzni delez (v %) 2-3 0-1 0-1 0-1
Indeks 100 9 6 0
Povprecna cena (v 305 428 489 504
EUR/tono)
Indeks 100 140 160 165
Kitajska Obseg (v tonah) 1024619 8456 579 525
Indeks 100 0,83 0,06 0,05
Trzni delez (v %) 2-3 0-1 0-1 0-1
Indeks 100 1 0 0
Povprecna cena (v 325 667 3760 3177
EUR/tono)
Indeks 100 205 1158 978
Druge tretje drzave Obseg (v tonah) 935 804 1560157 | 1507414 1242177
Indeks 100 167 161 133
Trzni delez (v %) 2-3 4-5 4-5 3-4
Indeks 100 174 159 134
Povprecna cena (v 384 493 562 523
EUR/tono)
Indeks 100 128 146 136
Vse tretje drzave skupaj, | Obseg (v tonah) 7326155 | 4905531 5168408 4516016
razen Turcije Indeks 100 67 71 62
Trzni delez (v %) 21-22 15-16 15-16 12,5-13,5
Indeks 100 70 69 62
Povprecna cena (v 344 480 530 477
EUR/tono)
Indeks 100 141 154 139

Vir: Eurostat.
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(220) V obravnavanem obdobju se je uvoz iz drugih drzav, razen Turdije, zmanjsal za 38 %. Njegov trzni deleZ se je
z 21-22 % zmanjsal na 12,5-13,5 %.

(221) Turska vlada je po zacasnem razkritju menila, da se v zaCasni uredbi ni upostevala (nizka) cena uvoza iz nekaterih
tretjih drzav in da cene uvoza iz Turcije niso mogle povzrociti skode proizvajalcem Unije. Ta sklep je utemeljila na
dejstvu, da so se, prvi¢, glede na podatke iz preglednice 14 zacasne uredbe splosne uvozne cene samo od leta 2018
do obdobja preiskave znizale bolj kot cene uvoza iz Turcije, in, drugi¢, da so cene vroe valjanih ploscatih izdelkov
mo¢no nihale. Navedla je, da je bil skupni obseg uvoza iz vseh tretjih drzav razen Turcije skoraj dvakrat vegji od
obsega uvoza iz Turcije. Ker so bile cene niZje od cen uvoza iz Turcije, je turska vlada trdila, da njihovega uc¢inka ni
mogoce prezreti. V zvezi s tem je zdruZenje CIB navedlo, da je hiter padec cen uvoza iz Indije sovpadal
z zmanj$anjem dobickonosnosti proizvajalcev Unije.

(222) Komisija je analizirala obseg, vrednosti in gibanje uvoza iz drugih tretjih drzav, vendar je ugotovila, da njihov vpliv ni
zmanjsal vzro¢ne zveze med dampinskim uvozom iz Turcije in znatno $kodo, ki so jo utrpeli proizvajalci Unije. Kar
zadeva cenovno primerjavo, ki jo je izvedla turska vlada, med cenami uvoza iz Turdije in cenami uvoza iz drugih
virov, Komisija opozarja, da so cene uvoza iz drugih virov prikazane prenizko, saj turska vlada ni upostevala dejstva,
da Eurostatovi podatki o cenah ne vklju¢ujejo placanih protidampinskih in izravnalnih dajatev. Kar zadeva uvoz iz
Indije, kot je navedeno v uvodni izjavi 144 zacCasne uredbe, zgolj na podlagi povpre¢nih cen Eurostata ni bilo mogoce
ugotoviti, kakSen je bil natancen nabor izdelkov v okviru tega uvoza in ali so se torej s tem uvozom dejansko nelojalno
niZale prodajne cene industrije Unije. Nobena stran ni predlozila dokazov po posamezni vrsti izdelka, ki bi kazali na
znatno nelojalno nizanje prodajnih cen zaradi uvoza iz Indije. Se pomembneje pa je, da nobena stran ni zanikala, da
je obseg uvoza iz Indije znasal Cetrtino uvoza iz Turcije ter tako ni mogel zmanjsati vzrocne zveze med dampinskim
uvozom in $kodo, ugotovljeno v tem primeru. Pritoznik je po zacasnem razkritju trdil, da ni bil seznanjen
z nobenimi informacijami, ki bi kazale, da so se izdelki, uvozZeni iz Indije, v Uniji prodajali po dampinskih cenah ali
da bi tak uvoz povzrocal skodo proizvajalcem Unije. Tako ob upostevanju razmeroma skromnega trznega deleza
uvoza iz Indije ta uvoz ni mogel ustvarjati pritiska na proizvajalce Unije v enakem obsegu kot dampinski uvoz iz
Turcije.

(223) Zdruzenje CIB je po dokon¢nem razkritju izpodbijalo analizo in sklepe iz tega oddelka, turska vlada pa je navedla, da
se je Komisija ,odlo¢ila, da ne bo preucila u¢inkov* uvoza iz drugih tretjih drzav, ter ni dokazala, da ta uvoz ni
povzrodil nobene $kode proizvajalcem Unije. Komisija se ni strinjala s stranema, saj je dejansko preucila vse
ustrezne informacije o zadevi iz dokumentacije. Na primer, nobena stran, niti turska vlada niti zdruZenje CiB, ni
v nobeni fazi preiskave predlozila dokazov po posamezni vrsti izdelka, ki bi kazali na znatno nelojalno niZanje
prodajnih cen zaradi uvoza iz Indije (ali uvoza iz Srbije, kot je trdilo zdruzenje CiB). Komisija je sklenila, da dokazi
v dokumentaciji ne podpirajo trditve v zvezi z domnevnimi uéinki uvoza iz drugih tretjih drZzav. Ta sklep ne
nasprotuje ugotovitvi o obsegu pritiska takega uvoza na proizvajalce Unije hkrati z dampinskim uvozom iz Turcije.
Ugotovitev, da uvoz iz tretjih drZav ni mogel zmanjsati vzro¢ne zveze med dampinskim uvozom iz Turcije in
skodo, ki jo je utrpela industrija Unije, je bila potrjena. Na podlagi teh preudarkov je bil potrjen tudi splosni sklep
0 vzrocni zvezi.

(224) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 140 do 146 zacCasne
uredbe.

5.2.2 Izvoz industrije Unije

(225) Obseg in cene izvoza industrije Unije nepovezanim stranem so se v obravnavanem obdobju gibali na naslednji nacin:

Preglednica 15

Izvoz

2016 2017 2018 OP

Obseg izvoza (v tonah) 1-2 milijona 1-2 milijona 1-2 milijona 1-2 milijona

Indeks 100 102 102 121
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Povprecna cena (v EUR[tono) 376 502 554 468

Indeks 100 133 147 124

Vir: Eurofer (obseg) in vzorceni proizvajalci Unije (povprecne cene).

(226) Proizvajalci Unije so v obravnavanem obdobju za 21 % povecali obseg izvoza, ki je leta 2019 ostal manjsi od 2
milijona ton. Na splosno so koli¢ine, ki jih je izvozila industrija Unije, predstavljale manj kot 6 % njenega obsega
prodaje na prostem trgu Unije.

(227) Ker glede tega oddelka ni bilo nobenih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 147 do 149
zaCasne uredbe.

5.2.3 Potrosnja za lastne potrebe

(228) Turska vlada je po zaCasnem razkritju Komisijo pozvala, naj zbere ve¢ podatkov in nadalje preuci povprasevanje na
zaprtem trgu. Opozorila je na nekatere raz¢lenitve v publikaciji pritoZnika z naslovom ,European Steel in Figures
2020“ (Evropsko jeklarstvo v Stevilkah 2020) in slabe rezultate, ki jih je v svojem poro¢ilu iz leta 2019 objavilo
Evropsko zdruZenje proizvajalcev avtomobilov.

(229) Vroce valjani ploscati jekleni izdelki se uporabljajo v glavnem za dva namena. So osnovni material za proizvodnjo
razli¢nih jeklenih izdelkov z dodano vrednostjo na koncu proizvodne verige, ki se za¢ne s hladno valjanimi
plos¢atimi in prevlecenimi jeklenimi izdelki. Uporabljajo se tudi kot surovina v industriji, ki jo kon¢ni uporabniki
kupujejo za razli¢ne uporabe, vkljuéno z gradnjo (proizvodnja jeklenih cevi), ladjedelnistvom, plinskimi rezervoarji,
avtomobili, tlanimi posodami in cevovodi za oskrbo z energijo. Podatki, ki jih je predlozila turska vlada, niso
omogocali ocene povpraSevanja v razliénih zadevnih sektorjih porabe. Komisija je ugotovila, da se je skupna
proizvodna dejavnost v sektorjih, ki uporabljajo jeklo, v Uniji leta 2019 zmanjsala za 0,2 % — potem ko se je leta
2018 povecala za 2,9 % —, kar je bilo prvo zmanjSanje proizvodnje od leta 2013. Negativna rast leta 2019 je bila
rezultat povedanja obsega gradbene dejavnosti in upada v vseh drugih sektorjih, ki uporabljajo jeklo (pri Cemer je
bil najizrazitejsi upad zabelezen v avtomobilskem sektorju) (*). Komisija je priznala, da je negativna rast v $tevilnih
sektorjih, ki uporabljajo jeklo, leta 2019 pomenila izziv za proizvajalce vroce valjanih plos¢atih izdelkov. Vendar ni
bilo ugotovljeno, da bi se zaradi tega zmanjSala vzrocna zveza med dampinskim uvozom iz Turcije in slabim
polozajem industrije Unije v obdobju preiskave, zlasti glede na povecanje obsega zadevnega uvoza, njegov ucinek
na cene industrije Unije in druge zgoraj opredeljene skodljive dejavnike.

(230) Turska vlada je po dokon¢nem razkritju trdila, da nepreucitev u¢inkov potrosnje za lastne potrebe ni zdruzljiva
s pravili STO. Navedla je, da se je Komisija ,odloc¢ila, da ne bo preucila“ ,izrednega poslabsanja polozaja
industrijskih panog, ki so uporabnice jekla, v EU*. Komisija se s tem ni strinjala. Turka vlada ni predloZila nobenih
dokazov za utemeljitev svoje trditve. Iz publikacij v opombi 16 zacasne uredbe ni razvidno domnevno ,izredno
poslabsanje poloZaja industrijskih panog, ki so uporabnice jekla, v EU“. Med preiskavo noben uporabnik ni trdil
podobno. Kot je poudarjeno v uvodni izjavi 195 zacasne uredbe, se uporabniki s pomembnih podrejenih trgov, kot
so avtomobilska industrija, industrijske naprave ali gradbenistvo, niso javili.

(231) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 150 in 151 zacasne
uredbe.

(*) Economic Report, Economic and Steel Market Outlook 2020-2021, Second quarter report (Gospodarsko porocilo, Obeti za
gospodarstvo in trg jekla za obdobje 2020-2021, porocilo za drugo Cetrtletje), podatki do konca leta 2019, 12. maj 2020, Eurofer,
na voljo za prenos prek https:/[www.eurofer.eu/assets/Uploads/REPORT-Economic-and-Steel-Market-Outlook-Quarter-2-2020.pdf, in
Worldsteel Short Range Outlook October 2019 (Kratkoro¢ni obeti na svetovnem trgu jekla za oktober 2019), 14. oktober 2019,
Svetovno jeklarsko zdruzenje, na voljo na https://www.worldsteel.org/media-centre/press-releases/2019 worldsteel-short-range-
outlook-2019.html.


https://www.eurofer.eu/assets/Uploads/REPORT-Economic-and-Steel-Market-Outlook-Quarter-2-2020.pdf
https://www.worldsteel.org/media-centre/press-releases/2019/worldsteel-short-range-outlook-2019.html
https://www.worldsteel.org/media-centre/press-releases/2019/worldsteel-short-range-outlook-2019.html
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5.2.4 Gibanje povprasevanja

(232) Zdruzenje CIB je po dokonénem razkritju $kodo pripisalo splosnemu zmanjsanju potrosnje Unije, medtem ko je
turska vlada navedla, da je zmanjSanje potro$nje povzrocilo zmanjSanje obsega proizvodnje industrije Unije.
Komisija je ugotovila, kot je prikazano v preglednici 1, da se je potro$nja na prostem trgu, tj. trgu, na katerem je
najve¢ konkurence z uvozom, v obravnavanem obdobju zmanjsala za 1 %. Po mnenju Komisije se zaradi obsega
zmanjsanja potro$nje Unije ni zmanjsala vzro¢na zveza med dampinskim uvozom iz Turdije in slabim poloZajem
industrije Unije v obdobju preiskave.

(233) Ob upostevanju preudarkov iz zgornjega oddelka in ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija
potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 152 in 153 zacasne uredbe. Gibanje povprasevanja glede na podatke na ravni
EU27 ne spreminja teh sklepov.

5.2.5 Cene surovin

(234) Ker glede tega oddelka ni bilo nobenih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 154 in 155
zacasne uredbe.

5.2.6 Drugi dejavniki

(235) Zdruzenje CIB je po dokon¢nem razkritju trdilo, da je treba znatno $kodo pripisati spremembam na trgu Unije,
prizadevanjem proizvajalcev Unije za prestrukturiranje in racionalizacijo, dolo¢eni nakupni politiki in
nizkocenovnemu uvozu iz drugih tretjih drzav. Trditve niso bile utemeljene, zato so bile zavrnjene.

(236) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 147 do 149 zacasne
uredbe.

5.3 Sklep o vzroéni povezavi

(237) Komisija je na podlagi navedenega in ker ni bilo drugih pripomb, sklenila, da nobeden od dejavnikov, analiziranih
posamic¢no ali skupaj, ne zmanj$uje vzro¢ne zveze med dampinskim uvozom in $kodo, ki jo je utrpela industrija
Unije, v tolik$ni meri, da taka povezava ne bi bila ve¢ resni¢na in bistvena, s ¢imer je potrdila sklepe iz uvodnih izjav
159 do 161 zacasne uredbe.

6. STOPNJA UKREPOV

6.1 Stopnja nelojalnega niZanja ciljnih cen

(238) Pritoznik je po zaCasnem razkritju nasprotoval temu, da je Komisija uporabila povpre¢ni dobicek, dosezen v letu
2017, tj. 6,8 %, kot podlago za ciljni dobicek, uporabljen za izra¢un stopnje nelojalnega niZanja ciljnih cen.
Pritoznik je trdil, da je imela industrija Unije leta 2017 $e vedno teZave zaradi dampinskega uvoza iz drugih drzav
porekla, da Komisija ni ravnala v skladu s svojo obicajno prakso in da je celo zdruZenje CIB predlagalo visjo stopnjo
dobicka. Pritoznik je vztrajal, da bi moral biti ciljni dobi¢ek v razponu 10-15 %, tako kot 12,9-odstotni ciljni
dobicek, uporabljen v prej$nji preiskavi v zvezi z uvozom istega izdelka (*’), Ceprav je priznal, da bi lahko bila
minimalna osnova za ciljni dobicek tudi 7,9 %, kar je bil ciljni dobicek, uporabljen v zadnji preiskavi o tem izdelku.

(239) Komisija je to trditev preucila. Kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 164 in 166 zacasne uredbe, je Komisija ciljni
dobicek dolocila na podlagi dolocb ¢lena 7(2c) osnovne uredbe, Ceprav leta z ,normalnimi pogoji konkurence* pred
povecanjem uvoza iz Turcije ni bilo mogoce opredeliti v razumnem ¢asovnem razponu. Poleg tega, kot je
poudarjeno Ze v oddelku 4.5.1 zgoraj, Komisija ni mogla skleniti, da je imela industrija Unije leta 2017 $e vedno

(*) Odlocba Komisije 3t. 284/2000/ECSC z dne 4. februarja 2000 o uvedbi dokon¢ne izravnalne dajatve na uvoz nekaterih ploscato
valjanih izdelkov iz Zeleza ali nelegiranega jekla, Sirine 600 mm ali ve¢, neplatiranih, neprevlecenih in neprekritih, v kolobarjih,
enostavno vroce valjanih, s poreklom iz Indije in Tajvana ter o sprejetju zavez, ki so jih ponudili nekateri proizvajalci izvozniki, in
ustavitvi postopka v zvezi z uvozom s poreklom iz Juzne Afrike (UL L 31, 5.2.2000, str. 44).
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tezave zaradi dampinskega uvoza, kot trdi pritoznik. V protidampinski preiskavi proti Braziliji, Iranu, Rusiji in
Ukrajini je preiskava dampinga in $kode zajemala obdobje od 1. julija 2015 do 30. junija 2016. Dejstvo, da so bili
dokonéni zas€itni ukrepi proti uvozu iz teh drzav porekla uvedeni oktobra 2017, ne pomeni, da so leta 2017 3e
vedno obstajale $kodljive dampinske prakse. To potrjuje mo¢no zmanjsanje uvoza iz teh petih drzav leta 2017, kot
je navedeno Ze v uvodni izjavi 163 zgoraj. Zato je Komisija potrdila, da je bilo leto 2017 najboljsa osnova za
dolocitev ciljnega dobicka v okviru sedanje preiskave. Vsekakor glede na stopnje dampinga, ugotovljene v tem
primeru, niti sprejetje zahteve za uporabo vijega ciljnega dobicka ne bi vplivalo na raven ukrepov.

(240) Komisija je v zaCasni fazi uporabila podatke organizacije Bloomberg New Energy Finance, da bi dolo¢ila predvidene
cene kuponov v okviru sistema EU za trgovanje z emisijami (ETS) za izra¢un prihodnjih okoljskih stroskov. Te cene
so bile v sklepni fazi posodobljene s podatki, pridobljenimi 15. februarja 2020.

(241) Uvodna izjava 216 zacasne uredbe se nanasa na pripombe v zvezi z izrauni $kode, prejetimi od enega vzorcenega
proizvajalca Unije v okviru ¢lena 19a osnovne uredbe. Stran je trdila, da bi bilo treba za oceno prihodnjih stroskov
izpolnjevanja obveznosti industrije Unije namesto povpre¢ja prihodnjih izdelkov visje v prodajni verigi, ki se
uporabljajo za proizvodnjo vroce valjanih plos¢atih izdelkov, uporabiti prihodnjo koli¢ino vroce valjanih plos¢atih
izdelkov, da bi se upostevali okoljski in druzbeni stroski proizvodnje, ki izhajajo iz velstranskih okoljskih
sporazumov ali druzbenih obveznosti. V tem postopku je Komisija ob upostevanju razpoloZljivih informacij, ki so
jih predlozili trije vzoreni proizvajalci Unije in ki jih je preverila, ugotovila, da so izdelki visje v prodajni verigi
neposredno ustvarjali emisije onesnaZeval in da je bila zato to ustrezna raven za oceno prihodnjih stroskov
izpolnjevanja obveznosti. Ti strodki so se pozneje uporabili za proizvodnjo izdelka v preiskavi na podlagi deleza
porabe izdelka niZje v prodajni verigi, ki je ustvarjal emisije pri proizvodnji izdelka v preiskavi.

(242) Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 1.8, se je sestava Unije leta 2021 spremenila, zato se je spremenil tudi nabor
podatkov, uporabljen za dolocitev stopnje nelojalnega niZanja ciljnih cen. Stopnja odprave $kode za EU27 je
prikazana v spodnji preglednici:

Stopnja nelojalnega niZanja

Dr7ava Druzba Stopnja dampinga ciljnih cen
Turcija Colakoglu Metalurji A.S. 7.3 % 19,5 %
Skupina Erdemir: 5,0 % 21%
— Eregli Demir ve Celik Fabrika-
lari T.A.S.

— Iskenderun Demir ve Celik A.S.

Habag Sinai Ve Tibbi Gazlar 4,7 % 20,5 %
Istihsal Endiistrisi A.S.

Agir Haddecilik A.S. 5,7 % 20,3 %
Borgelik Celik Sanayii Ticaret A.S. 57 % 20,3 %
Vse druge druzbe 7,3 % 21 %

(243) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 163 do 170 zacasne
uredbe, kot so bile spremenjene v zgornji preglednici.
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6.2 Preucitev stopnje, ki bi bila ustrezna za odpravo skode, povzrocene industriji Unije

(244) Ker glede tega oddelka ni bilo nobenih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 171 in 172
zacasne uredbe.

6.3 Sklep

(245) Komisija je na podlagi zgornje ocene sklenila, da je ustrezno dolociti znesek dokon¢nih dajatev v skladu s pravilom
nizje dajatve iz ¢lena 7(2) in drugega pododstavka ¢lena 9(4) osnovne uredbe. Zato bi bilo treba dokonéne
protidampinske dajatve dolo¢iti, kot je navedeno spodaj:

Drsava Drusba Dokonénadp.rotidampinéka
ajatev
Turcija Colakoglu Metalurji A.S. 7.3 %
Skupina Erdemir: 5,0 %
— Eregli Demir ve Celik Fabrikalari T.A.S.
— Iskenderun Demir ve Celik A.S.
Habas Sinai Ve Tibbi Gazlar Istihsal Endiistrisi A.S. 4,7 %
Agir Haddecilik A.S. 5,7 %
Borgelik Celik Sanayii Ticaret A.S. 5,7 %
Vse druge druzbe 7,3 %

7. INTERES UNIJE

7.1 Interes industrije Unije

(246) Pritoznik je po zacasnem razkritju navedel, da so nedavno objavljeni nacrti turskih izvoznikov za Siritev dodaten
razlog za to, da so protidampinski ukrepi v interesu Unije. Nobena stran ni izpodbijala trditve, da bi bili ukrepi
v interesu industrije Unije. Sklepi iz uvodnih izjav od 175 do 179 zacasne uredbe so bili zato potrjeni.

7.2 Interes nepovezanih uvoznikov

(247) Turska vlada in zdruZenje CIB sta po zacasnem razkritju navedla, da so proizvajalci Unije Ze zasciteni pred uvozom.
Zdruzenje CIB je trdilo, da se je uvoz iz Turcije v zadnjem Eetrtletju leta 2019 mocno zmanjsal v primerjavi s prvim
Cetrtletjem navedenega leta. V zvezi s tem je turSka vlada izpostavila dokonéne zaiCitne ukrepe s koli¢inskimi
zgornjimi mejami (,kvote* ali ,tarifne kvote®) in dodatne dajatve v visini 25 %, ki jih je treba placati, ko je kvota
izérpana. Turska vlada je spomnila, da so uvozniki in uporabniki pred zacasnimi ukrepi navedli, da trgovinska
sredstva mocno vplivajo na zanesljivost oskrbe in oteZujejo dejavnosti uvoznikov. Turska vlada je dodala, da
uvozniki in uporabniki zaradi zacasnih protidampinskih ukrepov in kvot za posamezne drzave v okviru zas¢itnih
ukrepov, ki veljajo do konca junija 2021, ne bodo mogli najti novega vira uvoza za izpolnitev povprasevanja v Uniji.

(248) Komisija je menila, da uvodne izjave 188 do 193 zacasne uredbe popolnoma ovrzejo trditve, povezane s kakr$nim
koli domnevnim pomanjkanjem ponudbe, vklju¢no z zgoraj navedenimi trditvami turske vlade po zacasnem
razkritju. Komisija je tudi navedla, da se z za$¢itnimi in protidampinskimi ukrepi obravnavajo razli¢ni poloZaji.
V tem primeru so bili zas¢itni ukrepi dejansko uvedeni v obliki tarifnih kvot, vendar to ne preprecuje uvedbe
ukrepov za odpravo nepostenih trgovinskih praks, zlasti v okviru omejitev tarifnih kvot, tj. pred zacetkom uporabe
katere koli zas¢itne dajatve.
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(249) Poleg tega, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 192 zacasne uredbe, uvedba protidampinskih ukrepov ne pomeni, da bo
uvoz iz Turcije prenehal niti da se bo mo¢no zmanjsal. Ugotovitve preiskave podpirajo ta sklep. Po zacasnem
razkritju noben uvoznik ni predlozil kvantitativnih podatkov, ki bi kazali, da bodo protidampinski ukrepi, ki
izhajajo iz sedanjega postopka, nesorazmerno vplivali na njihove dejavnosti. Raven ukrepov turskim proizvajalcem
jekla ne bi smela preprecevati prodaje njihovih vroce valjanih ploscatih izdelkov v Uniji in uvoznikom Unije.
Dejansko je bilo v porocilu za medije agencije Steel Business Briefing iz leta 2021 poudarjeno, da leta 2020 Unija
ostaja glavni turski izvozni trg vroce valjanih kolobarjev (*). Isti vir poro¢a o dodatni zmogljivosti za vroce valjane
ploscate izdelke v Turciji ().

(250) Ker glede interesa nepovezanih uvoznikov ni bilo drugih pripomb, so bili sklepi iz uvodnih izjav 180 do 182
zaCasne uredbe potrjeni.

7.3 Interes uporabnikov

(251) Pripombe turske vlade po zacasnem razkritju v zvezi z uporabniki so bile podobne pripombam v zvezi
z nepovezanimi uvozniki in so bile obravnavane ze v oddelku 7.2.

(252) Zdruzenje CIB je po zacasnem razkritju izrazilo pomisleke glede upada kakovosti in inovacij na trgu Unije zaradi
ukrepov. Komisija je trditev, ki je bila zelo splo$na in ni bila podprta z nobenim dokazom, Stela za neutemeljeno.
Ugotovila je, da so proizvajalci Unije kljub tezkim razmeram na trgu v celotnem obravnavanem obdobju Se naprej
ponujali visokokakovostne izdelke. Komisija pric¢akuje, da bodo s protidampinskimi ukrepi ustvarjeni enaki
konkurené¢ni pogoji, v katerih bo lahko industrija Unije ponujala ve¢ visokokakovostnih in inovativnih izdelkov
v korist vseh akterjev.

(253) Konzorcij uporabnikov in uvoznikov vroce valjanih plo¢atih izdelkov (v nadaljnjem besedilu: konzorcij) je predlozil
pripombe glede zacasne uredbe (*). Prvi¢, trdil je, da so proizvajalci Unije po obdobju preiskave domnevno
zmanjsali obseg proizvodnje, ki ga dajejo na prosti trg Unije. Poudaril je, da je ta domnevna praksa, skupaj z ukrepi
trgovinske zascite, ki so trenutno uvedeni proti drugim drzavam porekla, povzrocila ,brezprimerno® zvisanje cen na
trgu Unije. Konzorcij je trdil, da neodvisni uporabniki v Uniji tako ne morejo kupovati klju¢ne surovine (vroce valjani
ploscati izdelki) od proizvajalcev Unije. Zvianje cen pa bi proizvajalcem Unije omogocilo, da izboljsajo svoje stopnje
dobicka do te mere, da bi si opomogli od domnevne $kode, ki naj bi jo utrpeli v obdobju preiskave. Konzorcij je
menil, da sodna praksa sodi§¢ EU Komisiji omogoca, da oceni razvoj dogodkov po obdobju preiskave v okviru
analize interesa Unije, in da bo v tem primeru tak razvoj dogodkov zahteval prenehanje izvajanja ukrepa. V zvezi
s to trditvijo je konzorcij nadalje trdil, da neodvisni uporabniki v Uniji zaradi domnevnega pomanjkanja ponudbe
proizvajalcev Unije in posledi¢ne vigjih cen nimajo druge izbire, kot da se zanasajo na uvoz ustreznih koli¢in.
V zvezi s tem je konzorcij navedel, da ukrepi trgovinske zaiCite, uvedeni proti nekaterim drzavam porekla, in
zaCasni ukrep proti uvozu iz Turcije ogrozajo moznost pridobivanja vroce valjanih ploscatih izdelkov iz tretjih
drzav. Poudaril je, da druge tretje drzave ne bodo mogle nadomestiti Turcije kot najzanesljiveje drzave
dobaviteljice. Konzorcij je nasprotoval tudi ugotovitvi Komisije v zvezi s sposobnostjo uporabnikov, da se
prilagodijo regulativnim spremembam in zamenjajo dobavitelje. Trdil je, da je to v praksi redko mogoce in da
kupovanja omejenih koli¢in od proizvajalcev iz drugih tretjih drzav ni mogoce Steti za znak, da lahko uporabniki
hitro zamenjajo dobavitelje. Konzorcij je izrazil dvome glede sposobnosti in celo pripravljenosti industrije Unije, da
dobavlja morebitne dodatne ustrezne koli¢ine neodvisnim nadaljnjim uporabnikom v Uniji, in sposobnosti drzav,
razen Turcije, da dobavijo pomembne koli¢ine vroce valjanih ploscatih izdelkov v Unijo. Vsi ti elementi bi po
trditvah konzorcija privedli do nevzdrinega zviSanja stroskov klju¢ne surovine za uporabnike, ki bi nanje vplivalo
nesorazmerno.

(254) Zdruzenje CIB je po zacasnem razkritju izrazilo pomisleke glede zvisanja cen vroce valjanih ploscatih izdelkov na
trgu Unije zaradi ukrepov in izpodbijalo uvodno izjavo 191 zacasne uredbe, v skladu s katero bi lahko proizvajalci
Unije uporabili svojo neizkoris¢eno zmogljivost, da bi zadostili povprasevanju nepovezanih uporabnikov.

(* t21.000701, Priloga 2.
(*¥) t21.000701, Priloga 1 in Priloga 3.
(*) t21.000721.
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(255) Pritoznik je oporekal tem trditvam (¥). Zlasti se je skliceval na vire, ki kaZejo na povecano proizvodno zmogljivost

leta 2021, vklju¢no s ponovnim zagonom nekaterih peci, in na obstoj zadostnih virov dobave v Uniji in iz tretjih
drzav. Pritoznik je priznal, da bi bilo vsakr§no neravnovesje v dobavni verigi na trgu le zacasne narave in posledica
negativnih u¢inkov pandemije COVID-19, vklju¢no z ustavitvijo nekaterih peci. Nadalje je trdil, da v Uniji in drugje
obstaja veliko alternativnih virov za zadovoljitev morebitnega vecjega povprasevanja v Uniji, vkljuéno z obstojem
obsezne neizkori§¢ene zmogljivosti v Uniji in drugod po svetu. Trdil je tudi, da bo Tur¢ija glede na uvedene zmerne
protidampinske dajatve verjetno e naprej dobavljala na trg Unije. Nazadnje je ponovil, da protidampinska dajatev
ne bi pomembno vplivala na stroske uporabnikov, pri Cemer se je skliceval na simulacije, ki jih je predlozil
v zgodnejsi fazi postopka.

(256) Turska vlada je po dokonénem razkritju trdila, da ¢e bo Komisija uvedla dokonéen zas¢itni ukrep, poleg obstojecega

zasCitnega ukrepa ter drugih protidampinskih in izravnalnih dajatev, uvedenih proti drugim drzavam porekla za
uvoz zadevnega izdelka, bo lahko prislo do pomanjkanja ponudbe. Nadalje je trdila, da se je njen uvoz zacel
zmanjevati leta 2019 zaradi uvedenega zasCitnega ukrepa in da bo ,po njenem mnenju kakrsen koli dodaten ukrep
povzrodil prenehanje uvoza iz Turcije®, in vprasala, kako bo Komisija prepri¢ana, da uvoz iz Tur¢ije ne bo prenehal.

(257) Komisija je najprej obravnavala trditve o pomanjkanju ponudbe, razpolozZljivosti drugih virov ter sposobnosti

prilagajanja regulativnim spremembam in zamenjave dobaviteljev. Nato je obravnavala trditev o uporabi podatkov
za obdobje po obdobju preiskave.

(258) Komisija je ugotovila, da trditve konzorcija in turske vlade glede pomanjkanja ponudbe ne potrjujejo Stevilke in

gibanja, ugotovljeni med preiskavo. To velja na splo$no in na ravni podatkov, ki so jih prikazali sodelujoci
uporabniki. Na splo$ni ravni je Komisija najprej opozorila, da so bile v okviru zai¢itnega ukrepa za jeklo (%)
v obdobju preiskave stalno in vse pogosteje na voljo zelo velike koli¢ine tarifnih kvot brez dajatev (). Ce bi torej
v Uniji obstajalo povprasevanje po ve¢jih koli¢inah iz uvoza, bi se lahko to povprasevanje izpolnilo brez placila
dajatev. Drugi¢, preiskava je potrdila, da ima industrija Unije zadostno neizkoris¢eno zmogljivost (*%), da bi lahko
svojo proizvodnjo v Uniji §e povecala. Nobenih ekonomskih razlogov ni, da proizvajalci Unije ne bi uporabili svojih
(neizkoris¢enih) zmogljivosti za izpolnitev povprasevanja v Uniji, ¢e so uporabniki povezani ali ne, zlasti kadar se
znajdejo v neoptimalnem gospodarskem poloZaju. Tretji¢, Komisija je ponovila svoje ugotovitve iz zaCasne faze (*!)
v zvezi s sposobnostjo tretjih drzav, da dobavljajo vroce valjane ploscate izdelke v ustreznih koli¢inah, in spomnila,
da bi lahko v primeru povpraSevanja $e povecale svojo prisotnost na trgu Unije, kot so nekatere od njih Ze storile.
Nazadnje, Komisija se je sklicevala na svojo ugotovitev iz uvodne izjave 192 zacasne uredbe v zvezi z neutemeljeno
domnevo, da bi uvoz iz Turdije izginil s trga Unije, ¢e bi Komisija uvedla zas¢itno dajatev. Komisija je v zvezi s tem
spomnila, da nekatere drzave, za katere veljajo ukrepi, $e naprej izvaZajo v Unijo, v nekaterih primerih v velikih
koli¢inah (*2).

(259) Poleg tega je trditev konzorcija tudi v nasprotju s podatki, ki so jih v okviru preiskave predlozili sami neodvisni

uporabniki. Prvi¢, delez uvoza iz Turcije je v portfelju teh uporabnikov precej omejen (na splosno manjsi od 15 %).
Nakupi turskih izdelkov predstavljajo manj kot polovico deleza uvoza iz drugih drzav porekla in so skoraj petkrat
man;j$i od nakupov pri proizvajalcih Unije, ki so dale¢ najve¢ji dobavitelj uporabnikov. Poleg tega je Komisija
potrdila, da $tevilke v izpolnjenih vprasalnikih nepovezanih uporabnikov jasno kazejo, da lahko nepovezani
uporabniki ne le bistveno spremenijo (in so dejansko tudi spremenili) konfiguracijo svojih virov dobave, ampak
lahko to storijo za velike koli¢ine. Komisija je v zvezi s tem opozorila, da so sodelujoci uporabniki v obdobju

t21.000931.

Komisija je julija 2018 uvedla zacasni za3citni ukrep, ki je postal dokoncen februarja 2019 in je veljal v celotnem obdobju preiskave.
V okviru tega ukrepa vroce valjani ploicati izdelki po obsegu ve¢inoma ustrezajo kategoriji izdelkov 1. Zato je gibanje uporabe
tarifnih kvot v okviru zaicitnega ukrepa pomembno za namene te preiskave.

Uvodne izjave 45 do 50 Izvedbene uredbe Komisije (EU) 2020/894 z dne 29. junija 2020 o spremembi Izvedbene uredbe (EU)
2019/159 o uvedbi dokon¢nih za¢itnih ukrepov proti uvozu nekaterih izdelkov iz jekla (UL L 206, 30.6.2020, str. 27).

) Preglednica 6 iz uredbe o uvedbi zacasnih protidampinskih ukrepov.
) Uvodni izjavi 188 in 189 uredbe o uvedbi zacasnih protidampinskih ukrepov.
) Uvodne izjave 21 do 23 Izvedbene uredbe Komisije (EU) 2019/1590 z dne 26. septembra 2020 o spremembi Izvedbene uredbe (EU)

2019/159 o uvedbi dokon¢nih zas¢itnih ukrepov proti uvozu nekaterih izdelkov iz jekla (UL L 248, 27.9.2019, str. 31).
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preiskave podvojili in celo potrojili uvoz iz nekaterih drzav porekla (pri ¢emer se je uvoz iz teh tretjih drzav na
splodno povecal za 40 %). Uporabniki so zaceli v obdobju preiskave kupovati tudi od drzav porekla, od katerih
v letu pred obdobjem preiskave niso kupovali, medtem ko so od nekaterih drzav porekla, od katerih so kupovali
leta 2018, prenehali kupovati. Razpolozljivi podatki v dokumentaciji so tako v nasprotju s trditvijo konzorcija, da
lahko uporabniki kupujejo le omejene kolic¢ine vroce valjanih ploscatih izdelkov od drugih tretjih drzav in da je
v praksi le redko mogoce zamenjati dobavitelja.

(260) Glede drugih trditev turske vlade je Komisija navedla, da v zvezi z zmanjSanjem uvoza leta 2019 Turcija ni mogla
izpolniti globalne tarifne kvote, ki je bila na voljo do 1. julija 2020 (*). Poleg tega Komisija ni videla nobene
povezave med zmanjSanjem uvoza v zadevnem letu in trditvijo, da bo ta uvoz prenehal zaradi uvedbe dokoncne
protidampinske dajatve, tur§ka vlada pa tudi ni predlozila nobenih dokazov v podporo svoji trditvi. Komisija je Se
navedla, da raven uvoza Turcije od uvedbe zacasne protidampinske dajatve kaze, da ta uvoz ni prenchal. Turcija je
namre¢ v obdobju od januarja do marca 2021 uporabila zelo veliko (92 %) svojih tarifnih kvot za posamezno
drzavo in v Cetrtletju od aprila do junija 20213e naprej izvazala ustrezne koli¢ine. Ti podatki kazejo, da je Turcija
kljub uvedeni zac¢asni protidampinski dajatvi $e naprej dobavljala koli¢ine, sorazmerne z obsegom kvote, ki ji je bila
dodeljena v okviru zas¢itnega ukrepa.

(261) Komisija je v odziv na trditev zdruzenja CIB v zvezi z domnevnim zmanj$anjem uvoza, na katero se je zdruZenje
sklicevalo (prvo Cetrtletje leta 2019 v primerjavi s Cetrtim Cetrtletjem leta 2019), ponovno navedla, da bi lahko
Turcija v zadnjem cetrtletju leta 2019 dobavila dodatne koli¢ine v okviru rezima dajatev prostih kvot (*). Vendar
Komisija kljub temu ni razumela, kako bi lahko zmanj$anje uvoza iz Turcije samo po sebi privedlo do pomanjkanja
ponudbe na trgu. Spomnila je, da je trg Unije dokazal svojo sposobnost prilagajanja razli¢nim virom dobave glede na
regulativne spremembe, kot je uvedba ukrepov trgovinske zascite.

(262) Zato je Komisija glede na zgoraj navedena dejstva zavrnila trditve konzorcija, turske vlade in zdruzenja CIB.

(263) Kar zadeva zahtevo, naj Komisija razsiri svoje ugotovitve, da bi se uposteval razvoj dogodkov po obdobju preiskave,
je konzorcij v svojih pripombah opozoril na zvi§anje cen brez primere, do katerega naj bi prislo med koncem leta
2020 in prvim Cetrtletjem leta 2021. Dodal je Se, da bi tako zviSanje cen ogrozilo njihove dejavnosti v Uniji ter da
bi ob tako zvianih cenah proizvajalci Unije povecali svoje dobicke in si tako opomogli od kakrine koli skode, ki so
jo utrpeli v obdobju preiskave.

(264) Zdruzenje CIB in turska vlada sta po dokonénem razkritju kritizirala ugotovitev Komisije v zvezi s tem. Pritoznik je
tako trdil, da Komisija ne bi smela oceniti razvoja dogodkov po obdobju preiskave, saj okoli¢ine v tem primeru niso
izjemne ter bi bile vsekakor le kratkoro¢ne in nestrukturne.

(265) Komisija je menila, da trditev, da je v dolo¢enem trenutku po obdobju preiskave morda prislo do zvifanja cen, ne
more sama po sebi postaviti pod vpraaj ugotovitev preiskave v zacasni in dokon¢ni fazi. Opozorila je, da za trditev
konzorcija ni smiselne podlage in dokazov, ki bi jasno kazali, da so ugotovitve preiskave, ki temeljijo na podatkih za
OP, ovriene Ze s takim razvojem dogodkov. Poleg tega trditev, da bi si industrija Unije opomogla od $kodljivih
razmer, ni utemeljena in ni podprta z nobenim dokazom. Komisija je spomnila, da je v ¢lenu 6(1) navedeno, da se
informacije, ki se nanasajo na obdobje, ki sledi obdobju preiskave, obi¢ajno ne upostevajo.

(**) Ta trditev velja za obe obdobji, tj. za obdobje, ko je za Turcijo veljala globalna tarifna kvota (od 2. februarja do 30. septembra 2019), in
za obdobje od 1. oktobra 2019, ko je za Turcijo v okviru globalne tarifne kvote veljala zgornja meja 30 %.

(%) Turcija je v zadnjem Cetrtletju leta 2019 uporabila 73 % skupne koli¢ine tarifnih kvot, ki jo je lahko dobavila brez dajatev, tako da ji je
v zadevnem Cetrtletju ostalo priblizno 170 000 neuporabljenih ton.
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(266) Komisija v zvezi s pripombami, ki jih je prejela po dokonénem razkritju, ugotavlja, da nobena stran ni predlozila
dodatnih dokazov v zvezi s tem, kako naj bi zviSanje cen po obdobju preiskave samo po sebi pomenilo, da uvedba
dokon¢nih protidampinskih dajatev ni bila upravicena glede na preskus interesa Unije.

(267) Zato je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 183 do 198 zacasne uredbe.

7.4 Drugi dejavniki

(268) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da proizvajalci jekla v Uniji nenehno poskusajo ohraniti svoj oligopol
na trgu Unije in odpraviti mednarodno konkurenco. Opozorila je, da proizvajalci Unije Ze zagotavljajo 79 % prodaje
na prostem trgu in da ta delez ne vkljucuje koli¢in za lastne potrebe, ki so precej$nje. Tudi zdruzenje CIB se je
sklicevalo na velik trzni delez proizvajalcev Unije in svarilo pred monopolom.

(269) Komisija je ugotovila, da je trditev glede oligopola neutemeljena, kot je pojasnjeno Ze v uvodni izjavi 200 zacasne
uredbe. Po zaCasnem razkritju nobena stran ni zanikala, da, kot je navedeno v uvodnih izjavah 75 in 200, obstaja
ve¢ kot 20 znanih proizvajalcev, ki spadajo v 14 razli¢nih skupin, ki kazejo zdravo medsebojno konkurenco in
konkurenco z uvozom iz tretjih drzav. Ker ni dokazov o nekonkurenc¢nih praksah, je njihov trenutni trzni delez
brezpredmeten za podkrepitev teh trditev o oligopolu, kaj Sele monopolu.

(270) Zdruzenje CIB je po dokon¢nem razkritju trdilo, da v okviru zgoraj navedenega ni bila podrobno, zadostno in
pregledno ocenjena niti trditev o povecanem oligopolu industrije Unije na trgu Unije niti neutemeljenost trditve
o takem povecanem oligopolu. Po mnenju zdruZenja bi bilo treba trditev oceniti ob upostevanju $e drugih
dejavnikov, kot so obstojeci ukrepi, pomanjkanje ponudbe, poslabsanje kakovosti in zmanjSanje inovacij itd. Po
navedbah zadevne strani Splosno sodi§¢e zahteva, da se za namene ¢lena 21(1) osnovne uredbe posebna pozornost
nameni ponovni vzpostavitvi u¢inkovite konkurence. Zadevna stran je, ne da bi dodala kakrsen koli nov dokaz,
ponovila svojo trditev, da ima industrija Unije ,povecan oligopol” na trgu Unije.

(271) Komisija se sklicuje na nedavni delovni dokument sluzb Komisije (**), v katerem je navedla, da je ,[v] nedavnem valu
konsolidacije [...] uveljavitev nadzora nad zdruZevanjem prispevala k ohranjanju Zivahne konkurence na evropskih
trgih jekla v korist Stevilnih industrij na koncu proizvodne verige, ki uporabljajo jeklo, so odvisne od cenovno
dostopnih materialov, da so lahko konkuren¢ne na svetovni ravni, in zaposlujejo ve¢ milijonov Evropejcev.
S prepovedjo protikonkurenénih zdruZitev (npr. Tata Steel/ThyssenKrupp) ali odobritvijo zdruZitev pod dolo¢enimi
pogoji, kot so strukturne odsvojitve (npr. ArcelorMittal/llva), je uveljavitev pravil glede zdruzitev zagotovila, da
evropski uporabniki jekla nimajo manjse izbire, vi§jih cen ali manj inovacij“. Po mnenju Komisije so bile trditve
zdruzenja CIB neutemeljene, tudi kar zadeva pomanjkanje ponudbe vroce valjanih ploscatih izdelkov, kot je
pojasnjeno v oddelku 7.3. Zato je Komisija potrdila svoje ugotovitve iz zacasne faze.

(272) Ker glede tega oddelka ni bilo drugih pripomb, je Komisija potrdila svoje sklepe iz uvodnih izjav 199 in 200 zacasne
uredbe.

7.5 Sklep o interesu Unije

(273) Turska vlada je po zacasnem razkritju navedla, da so po njenem mnenju protidampinske dajatve nepotrebne in
Skodljive za trg Unije ter da bodo negativno vplivale na interes Unije kot celote. ZdruZenje CiB je po dokon¢nem
razkritju trdilo, da Komisija ni pregledno uskladila razli¢nih zadevnih interesov niti ni utemeljila svojih ugotovitev.
Komisija je menila, da so zadevne trditve neutemeljene glede na ugotovitve preiskave, tj. obstoj dampinga,
posledi¢no znatno $kodo, povzroceno industriji Unije, in rezultat usklajevanja razli¢nih zadevnih interesov.

(274) Na podlagi navedenega in ker ni bilo pripomb, so bili sklepi iz uvodne izjave 201 zacasne uredbe potrjeni.

(*) Delovni dokument sluzb Komisije , Towards Competitive and Clean European Steel (Za konkuren¢no in €isto evropsko jeklarstvo)
(SWD(2021) 353 final z dne 5. maja 2021, str. 4).
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8. DOKONCNI PROTIDAMPINSKI UKREPI

8.1 Dokonéni ukrepi

(275) Glede na sprejete sklepe o dampingu, skodi, vzro¢ni povezavi in interesu Unije je treba v skladu s ¢lenom 9(4)
osnovne uredbe uvesti dokon¢ne protidampinske ukrepe, da se prepreci, da bi uvoz zadevnega izdelka po
dampinskih cenah e naprej povzrocal $kodo industriji Unije. Iz razlogov, navedenih v oddelku 6 in zlasti
pododdelku 6.3 te uredbe, bi bilo treba protidampinske dajatve dolociti v skladu s pravilom nizje dajatve.

(276) Na podlagi navedenega so stopnje, po katerih se bodo uvedle take dajatve, dolo¢ene na naslednji nacin:

Drsava Druzba Dokonénadp.rotidampinEka
ajatev
Turcija Colakoglu Metalurji A.S. 7,3 %
Skupina Erdemir: 5,0 %
— Eregli Demir ve Celik Fabrikalari T.A.S.
— Iskenderun Demir ve Celik A.S.
Habas Sinai Ve Tibbi Gazlar istihsal Endiistrisi A.S. 4,7 %
Agir Haddecilik A.S. 5,7 %
Borgelik Celik Sanayii Ticaret A.S. 5,7 %
Vse druge druzbe 7,3 %

(277) Stopnje protidampinske dajatve za posamezne druzbe, navedene v tej uredbi, so bile dolocene na podlagi ugotovitev
te preiskave. Zato izraZajo stanje, v katerem so bile te druzbe med to preiskavo. Te stopnje dajatev se uporabljajo
izklju¢no za uvoz zadevnega izdelka s poreklom iz zadevne drzave, ki so ga proizvedli poimensko navedeni pravni
subjekti. Za uvoz zadevnega izdelka, ki ga proizvaja katera koli druga druzba, ki ni posebej navedena v izvedbenem
delu te uredbe, vklju¢no s subjekti, povezanimi s tistimi, ki so izrecno navedeni, bi morala veljati stopnja dajatve, ki
se uporablja za ,vse druge druzbe®. Individualne stopnje protidampinske dajatve se zanje ne bi smele uporabljati.

(278) Druzba lahko zahteva uporabo teh individualnih stopenj protidampinske dajatve, ¢e naknadno spremeni ime svojega
subjekta. Zahtevek je treba nasloviti na Komisijo (*%). Zahtevek mora vsebovati vse ustrezne informacije, s katerimi je
mogoce dokazati, da sprememba ne vpliva na upravicenost druzbe do stopnje dajatve, ki se zanjo uporablja. Ce
sprememba imena druzbe ne vpliva na njeno upravi¢enost do stopnje dajatve, ki se zanjo uporablja, se v Uradnem
listu Evropske unije objavi uredba o spremembi imena.

(279) Da bi se zmanjsalo tveganje izogibanja ukrepom zaradi razlik v stopnjah dajatev, so potrebni posebni ukrepi, da se
zagotovi uporaba individualnih protidampinskih dajatev. Druzbe, za katere veljajo individualne protidampinske
dajatve, morajo carinskim organom drzav ¢lanic predloziti veljaven trgovinski racun. Ta ra¢un mora ustrezati
zahtevam iz ¢lena 1(3) te uredbe. Za uvoz, za katerega ta racun ni bil predloZen, bi bilo treba uporabiti
protidampinsko dajatev, ki se uporablja za ,vse druge druzbe*.

(280) Ceprav je predlozitev tega rauna potrebna, da lahko carinski organi drzav ¢lanic uporabijo individualne stopnje
protidampinske dajatve za uvoz, pa ni edini element, ki ga morajo carinski organi upostevati. Cetudi predlozeni
racun izpolnjuje vse zahteve iz ¢lena 1(3) te uredbe, morajo carinski organi drzav ¢lanic izvajati obi¢ajne kontrole in

(*) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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lahko kot v vseh drugih primerih zahtevajo dodatne dokumente (odpremne listine itd.) za preverjanje to¢nosti
navedb v deklaraciji in zagotovitev, da je poznejsa uporaba niZje stopnje dajatve upravicena v skladu s carinsko
zakonodajo.

(281) Ce bi se po uvedbi zadevnih ukrepov obseg izvoza ene od druzb, za katere veljajo nizje individualne stopnje dajatev,
znatno povecal, bi se tako povecanje obsega lahko obravnavalo kot sprememba v vzorcu trgovanja, nastala zaradi
uvedbe ukrepov v smislu ¢lena 13(1) osnovne uredbe. V takih okolis¢inah in &e so izpolnjeni pogoji, se lahko za¢ne
preiskava proti izogibanju. S to preiskavo se lahko med drugim preuci potreba po odpravi individualnih stopenj
dajatve in posledi¢ni uvedbi dajatve na ravni drzave.

(282) Da se zagotovi ustrezno izvrSevanje protidampinskih dajatev, bi bilo treba protidampinsko dajatev za vse druge
druzbe uporabljati ne le za nesodelujoce proizvajalce izvoznike v tej preiskavi, ampak tudi za proizvajalce, ki
v obdobju preiskave niso izvazali v Unijo.

8.2 Dokoné¢no pobiranje zacasnih dajatev

(283) Ob upostevanju ugotovljenih stopenj dampinga in stopnje $kode, povzrocene industriji Unije, bi bilo treba
dokon¢no pobrati zneske, zavarovane z zacasno protidampinsko dajatvijo, ki je bila uvedena z zacasno uredbo.

(284) Ker so dokon¢ne stopnje dajatev niZje od zacasnih stopenj dajatev, se zneski, ki so zavarovani in presegajo dokonéne
stopnje protidampinske dajatve, sprostijo.

8.3 Retroaktivnost

(285) Kot je navedeno v oddelku 1.2, je Komisija na zahtevo pritoznika uvedla obvezno registracijo uvoza izdelka
v preiskavi v skladu s ¢lenom 14(5) osnovne uredbe.

(286) V zaklju¢ni fazi preiskave so bili ocenjeni podatki, zbrani v okviru registracije. Komisija je analizirala, ali so bila
izpolnjena merila iz ¢lena 10(4) osnovne uredbe za retroaktivno pobiranje dokonénih dajatev.

(287) Analiza, ki jo je opravila Komisija, ni pokazala nadaljnje znatne rasti uvoza poleg ravni uvoza, ki je v obdobju
preiskave povzrocil skodo, kot je doloceno v ¢lenu 10(4d) osnovne uredbe. Komisija je v okviru te analize
primerjala mese¢ni povprecni obseg uvoza zadevnega izdelka v obdobju preiskave z mese¢nim povprecnim
obsegom uvoza v obdobju od meseca po zacetku te preiskave do zadnjega polnega meseca pred uvedbo zacasnih
ukrepov. Tudi na podlagi primerjave mesecnega povprecnega obsega uvoza zadevnega izdelka v obdobju preiskave
z mese¢nim povpre¢nim obsegom uvoza v obdobju od meseca po zacetku te preiskave do vkljuéno meseca,
v katerem so bili uvedeni zacasni ukrepi, ni bilo mogoce opaziti nadaljnjega znatnega povecanja:

op junij 2020-december 2020 junij 2020-januar 2021
tone tone/mesec tone tone/mesec tone tone/mesec
Uvoz vroce valjanih 2767658 230638 1031186 147 312 1194329 149 291
ploscatih izdelkov iz
Turcije

Vir: Eurostat (EU27).
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(288) Komisija je zato sklenila, da retroaktivno pobiranje dokon¢nih dajatev za obdobje, v katerem je bil uvoz registriran,
v tem primeru ni utemeljeno.

9. PONUDBA ZAVEZE

(289) Eden od proizvajalcev izvoznikov je po dokonénem razkritju predloZil ponudbo cenovne zaveze v skladu s ¢lenom 8
osnovne uredbe.

(290) Komisija je to ponudbo ocenila in sklenila, da bi bilo sprejetje take zaveze neprakti¢no v smislu ¢lena 8 osnovne
uredbe. Razlog za to so predvsem $tevilne med seboj nelocljive vrste izdelkov, zajete v ponudbi, dejstvo, da imajo
nekatere vrste izdelkov, ki se uvricajo pod isto oznako KN/TARIC, razli¢ne minimalne uvozne cene, dejstvo, da
ponujene minimalne uvozne cene ne bi zadostovale za odpravo skodljivih uc¢inkov dampinga za vedino vrst
izdelkov, in neprimernost ponujene indeksacije za vklju¢itev nihanj cene surovin.

(291) Pritoznik je v svojih pripombah k cenovni zavezi, ki jo je predlagal proizvajalec izvoznik, navedel argumente za
njeno zavrnitev, ki so podpirali analizo Komisije.

(292) Komisija je proizvajalcu izvozniku poslala dopis, v katerem je navedla razloge za zavrnitev ponudbe zaveze in dala
druzbi moznost, da predlozi pripombe na to odlocitev.

(293) Komisija od proizvajalca izvoznika ni prejela nobenih pripomb v zvezi s svojim sklepom, da bi bila predlagana
zaveza neprimerna in neizvedljiva.

(294) Zato je bila iz razlogov, navedenih v uvodnih izjavah 290 do 293, ponudba cenovne zaveze zavrnjena.

10. KONCNE DOLOCBE

(295) V skladu s ¢lenom 109 Uredbe (EU, Euratom) 2018/1046 Evropskega parlamenta in Sveta (') je obrestna mera,
kadar je treba znesek povrniti na podlagi sodbe Sodisc¢a Evropske unije, obrestna mera, ki jo Evropska centralna
banka uporablja v svojih operacijah glavnega refinanciranja, objavljena v seriji C Uradnega lista Evropske unije, in ki
velja na prvi koledarski dan posameznega meseca.

(296) Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem odbora, ustanovljenega s ¢lenom 15(1) uredbe (EU) 2016/1036 -
SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

1. Uvede se dokoné¢na protidampinska dajatev na uvoz ploscato valjanih izdelkov iz Zeleza, nelegiranega jekla ali
drugega legiranega jekla, v kolobarjih ali ne (vklju¢no z ,razrezanimi izdelki“ in ,ozkimi trakovi®), vroce valjanih, brez
nadaljnje obdelave, neplatiranih, neprevlecenih in neprekritih, s poreklom iz Turcije, ki se trenutno uvri¢ajo pod oznake
KN 7208 10 00, 7208 25 00, 7208 26 00, 7208 27 00, 7208 36 00, 7208 37 00, 7208 38 00, 7208 39 00, 7208 40 00,
7208 5210, 7208 5299, 72085300, 7208 5400, ex 72111300 (oznaka TARIC 7211130019), ex72111400
(oznaka TARIC 7211140095), ex72111900 (oznaka TARIC 7211190095), ex72251910 (oznaka TARIC
72251910 90), 7225 30 90, ex 7225 40 60 (oznaka TARIC 7225 40 60 90), 7225 40 90, ex 7226 19 10 (oznaka TARIC
72261910 95),ex 7226 91 91 (oznaka TARIC 7226 91 91 19) in 7226 91 99.

Izkljuceni so naslednji izdelki:
(i) izdelki iz nerjavnega jekla in zrnato usmerjeni izdelki iz silicijevega jekla za elektroplocevine;

(ii) izdelki iz orodnega jekla in hitroreznega jekla;

(*’) Uredba (EU, Euratom) 2018/1046 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 18. julija 2018 o finan¢nih pravilih, ki se uporabljajo za
splo$ni proracun Unije, spremembi uredb (EU) §t. 1296/2013, (EU) §t. 1301/2013, (EU) st. 1303/2013, (EU) t. 1304/2013, (EU)
§t. 1309/2013, (EU) st. 1316/2013, (EU) §t. 223/2014, (EU) §t. 283/2014 in Sklepa $t. 541/2014/EU ter razveljavitvi Uredbe (EU,
Euratom) 3t. 966/2012 (UL L 193, 30.7.2018, str. 1).
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(iti) izdelki, ki niso v kolobarjih, brez reliefnega vzorca, debeline ve¢ kot 10 mm in $irine 600 mm ali ve¢, in

(iv) izdelki, ki niso v kolobarjih, brez reliefnih vzorcev, debeline 4,75 mm ali ve¢, toda najve¢ 10 mm, in $irine 2 050 mm
ali ve¢, ter

(v) izdelki s (a) $irino najve¢ 350 mm in (b) debelino najmanj 50 mm, ne glede na dolzino izdelka.

2. Stopnje dokon¢ne protidampinske dajatve, ki se uporabljajo za neto ceno franko meja Unije pred placilom dajatve za
izdelek iz odstavka 1, ki ga proizvajajo spodaj navedene druzbe, so:

Stopnja dokon¢ne

Drzava Druzba : o . Dodatna oznaka TARIC
protidampinske dajatve
Turcija Colakoglu Metalurji A.S. 7,3 % C602
Skupina Erdemir: 5,0 % C603

— Eregli Demir ve Celik Fabrikalari T.A.S.
— Iskenderun Demir ve Celik A.S.

Habag Sinai ve Tibbi Gazlar {stihsal 4,7 % C604
Endiistrisi A.S.

Agir Haddecilik A.S. 5,7 % C605
Borgelik Celik Sanayii Ticaret A.S. 57 % C606
Vse druge druzbe 7,3 % €999

3. Pogoj za uporabo individualnih stopenj dajatve, dolo¢enih za druzbe iz odstavka 2, je, da se carinskim organom drzav
¢lanic predlozi veljaven trgovinski racun, ki vsebuje izjavo z datumom in podpisom uradnika subjekta, ki izdaja take
racune, ter njegovim imenom in funkcijo, in sicer: ,Podpisani potrjujem, da je (koli¢ina) (zadevnega izdelka), prodanega za
izvoz v Evropsko unijo, ki ga zajema ta racun, proizvedla druzba (ime in naslov druzbe) (dodatna oznaka TARIC)
v [zadevna dr7ava]. Izjavljam, da so informacije na tem racunu popolne in to¢ne.“ Ce tak racun ni predlozen, se uporabi
dajatev, ki velja za vse druge druzbe.

4. Ceni doloceno drugace, se uporabljajo veljavne dolocbe o carinskih dajatvah.

Clen 2

Zneski, zavarovani z zacasno protidampinsko dajatvijo v skladu z Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2021/9, se dokon¢no
poberejo. Zavarovani zneski, ki presegajo dokonéne stopnje protidampinske dajatve, se sprostijo.

Clen 3

Dokonc¢na protidampinska dajatev se ne obracuna retroaktivno na registrirani uvoz. Podatki, zbrani v skladu s ¢lenom 1
Izvedbene uredbe (EU) 2020/1686, se ne hranijo vec.

Clen 4

Clen 1(2) se lahko spremeni, da se dodajo novi proizvajalci izvozniki iz Turcije in se za njih uvede ustrezna tehtana
povprecna stopnja protidampinske dajatve za sodelujoce druzbe, ki niso vkljucene v vzorec. Novi proizvajalec izvoznik
predlozi dokaze, da:

(a) v obdobju preiskave (med 1. januarjem 2019 in 31. decembrom 2019) ni izvazal blaga, opisanega v ¢lenu 1(1) in
s poreklom iz Turdije;
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(b) ni povezan z nobenim izvoznikom ali proizvajalcem, za katerega veljajo ukrepi, uvedeni s to uredbo, in

() je zadevni izdelek dejansko izvazal ali prevzel nepreklicno pogodbeno obveznost, da bo po koncu obdobja preiskave
izvozil znatno koli¢ino v Unijo.

Clen 5

Ta uredba zacne veljati dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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SKLEPI

SKLEP SVETA (EU) 2021/1101
z dne 20. maja 2021

o stali$¢u, ki se v imenu Evropske unije zastopa na 74. zasedanju Generalne skups¢ine Svetovne
zdravstvene organizacije

SVET EVROPSKE UNIJE JE -

ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije in zlasti ¢lena 168(5) v povezavi s ¢lenom 218(9) Pogodbe,
ob upostevanju predloga Evropske komisije,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  V drugem pododstavku ¢lena 21(1) Pogodbe o Evropski uniji je dolo¢eno, da si Unija prizadeva razvijati odnose in
graditi partnerstvo s tretjimi drzavami in regionalnimi ali svetovnimi mednarodnimi organizacijami, ki z njo delijo
nacela iz prvega pododstavka clena 21(1). V tem drugem pododstavku je doloceno tudi, da se Unija zavzema za
vedstranske resitve skupnih problemov, zlasti v okviru Zdruzenih narodov.

(2)  Unija in drzave ¢lanice morajo na podlagi ¢lena 168(3) Pogodbe o delovanju Evropske unije (PDEU) pospesevati
sodelovanje s tretjimi drzavami in pristojnimi mednarodnimi organizacijami na podro¢ju javnega zdravja.

(3)  Ustava Svetovne zdravstvene organizacije (v nadaljnjem besedilu: Sporazum) je zacela veljati 7. aprila 1948.

(4)  V skladu s ¢lenom 60 Sporazuma lahko Generalna skupscina Svetovne zdravstvene organizacije sprejme sklepe
z vecino glasov ¢lanic Svetovne zdravstvene organizacije (SZO), ki so navzoce in glasujejo.

(5)  Generalna skup$cina Svetovne zdravstvene organizacije bo na svojem 74. zasedanju, ki se bo zacelo 24. maja 2021,
sprejela sklep o organizaciji medvladnega sreCanja za pripravo okvirne konvencije SZO o pripravljenosti in odzivu
na pandemijo ter za pogajanja o njej.

(6)  Primerno je, da se dolo¢i stalis¢e, ki se v imenu Unije zastopa v Generalni skups$¢ini Svetovne zdravstvene
organizacije, saj bo sklep Skupsc¢ine opredelil sposobnost Unije, da skupaj z drzavami ¢lanicami sodeluje pri
pripravi okvirne konvencije SZO o pripravljenosti in odzivu na pandemijo in pogajanjih o njej ter da potencialno
postane njena pogodbenica kot organizacija za regionalno gospodarsko povezovanje.

(7)  Sodelovanje Unije pri pripravi okvirne konvencije SZO o pripravljenosti in odzivu na pandemijo in pri pogajanjih
0 njej ter njen morebitni pristop h Konvenciji skupaj z drzavami ¢lanicami Unije bosta prispevala k okrepitvi
mednarodnega sodelovanja v odzivu na pandemijo v okviru sistema ZdruZenih narodov.

(8)  Vskladu s ¢lenom 168(7) PDEU bi bilo treba v celotnem pogajalskem procesu spostovati odgovornosti drzav ¢lanic
za opredelitev njihove zdravstvene politike ter za organizacijo in zagotavljanje zdravstvenih storitev in zdravstvene
oskrbe.

(9)  Stalisce Unije izrazijo drzave ¢lanice Unije, ki so ¢lanice Generalne skupicine Svetovne zdravstvene organizacije —
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SPREJEL NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Stalisce, ki se v imenu Unije zastopa na 74. zasedanju Generalne skupscine Svetovne zdravstvene organizacije, je naslednje:
Evropska unija podpira vzpostavitev postopka Svetovne zdravstvene organizacije za novo okvirno konvencijo
o pripravljenosti in odzivu na pandemijo in ji je treba omogociti, da v okviru pristojnosti Unije, sodeluje kot pogodbenica
take pogodbe.

Sklep Generalne skups¢ine Svetovne zdravstvene organizacije, ki dolo¢a postopkovne vidike pogajanj, mora omogociti
sodelovanje Unije v pogajalskem procesu o zadevah, ki spadajo v pristojnost Unije, glede na morebiten pristop Unije
h Konvenciji kot organizacije za regionalno gospodarsko povezovanje.

Tak$no sodelovanje bi bilo treba doseci z vkljucitvijo posebnih sklicevanj v besedilo sklepa, ki pojasnjujejo, da lahko

v vsakem medvladnem organu, ustanovljenem za pripravo konvencije in pogajanja o njej, sodelujejo organizacije za
regionalno gospodarsko povezovanje.

Clen 2

Stalidce iz ¢lena 1 izrazijo drzave ¢lanice Unije, ki so ¢lanice Svetovne zdravstvene organizacije ter delujejo skupaj v imenu
Unije.

Clen 3

Ta sklep za¢ne veljati na dan sprejetja.

V Bruslju, 20. maja 2021

Za Svet
predsednik
A. SANTOS SILVA
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SKLEP SVETA (EU) 2021/1102
z dne 28. junija 2021

o pozivu Komisiji, naj predlozi $tudijo o razmerah v Uniji in mozZnostih v zvezi z uvajanjem,
vrednotenjem, proizvodnjo, trZenjem in uporabo nevretencarskih biotskih agensov na ozemlju
Unije ter predlog, ¢e je to primerno glede na rezultate Studije

SVET EVROPSKE UNIJE JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije in zlasti ¢lena 241 Pogodbe,
ob upostevanju naslednjega:

(1)  Bioti¢ni agensi so naravni sovrazniki, antagonisti ali kompetitorji ali drugi organizmi, ki se, neposredno ali posredno,
uporabljajo za obvladovanje $kodljivih organizmov rastlin, vklju¢no s karantenskimi $kodljivimi organizmi
z zatiranjem prenasalcev, plevela in invazivnih tujerodnih rastlin.

(2)  Ta sklep velja samo za nevretencarske bioti¢ne agense, kot so Zuzelke, vkljuéno z samci sterilnih zuzelk, price in
ogorcice.

(3)  Pristopi in vrste predpisov, ki veljajo za spuscanje, vrednotenje in gibanje bioti¢nih agensov so v drzavah ¢lanicah
zelo razli¢ni. Vendar bioti¢ni agensi ne poznajo meja in se lahko razsirijo tudi zunaj ozemelj, na katerih so bili
namerno izpu§ceni zaradi obvladovanja Skodljivcev, plevela in invazivnih tujerodnih rastlin.

(4)  Bioti¢ni agensi, ki se pogosto uporabljajo v rastlinjakih, imajo vse ve¢ji pomen v trajnostnem kmetijstvu in
gozdarstvu, in sicer pri izvajanju integriranega varstva rastlin pred skodljivimi organizmi in ekoloskega kmetovanja.
Trajnostni kmetijski sistemi bistveno prispevajo k prehodu Unije na trajnostne prehranske sisteme, kot je dolo¢eno
v sporo¢ilu Komisije ,Strategija Od vil do vilic za pravicen, zdrav in okolju prijazen prehranski sistem” in sporocilu
Komisije ,Evropski zeleni dogovor, to pa podpira tudi prihodnja skupna kmetijska politika. V povezavi s tem
uporaba bioti¢nih agensov prispeva k zmanjSanju odvisnosti od kemicnih fitofarmacevtskih sredstev.

(5)  Cilj Uredbe (EU) 2016/2031 Evropskega parlamenta in Sveta () je zas¢ititi Unijo pred vnosom novih kodljivih
organizmov, hkrati pa ucinkoviteje obvladovati obstojece $kodljive organizme. Politika glede zdravja rastlin iz te
uredbe se osredotoca zlasti na odkrivanje novih $kodljivih organizmov rastlin po vsem svetu, preprecevanje vnosa
takih kodljivih organizmov rastlin na ozemlje Unije ter njihovo zgodnje odkrivanje in izkoreninjenje .

(6)  Vnos, naselitev in $irjenje $kodljivih organizmov rastlin lahko ogrozijo trajnost kmetijstva, gozdov, naravnega okolja,
biotske raznovrstnosti in ekosistemov. Svetovna trgovina, pretok ljudi, podnebne spremembe in ekstremni
vremenski pojavi negativno vplivajo na razsirjenost skodljivih organizmov in fitosanitarna tveganja. Nove eksoti¢ne
vrste Skodljivcev ogrozajo tudi obstojece kmetijske in gozdarske proizvodne sisteme v Uniji ter domorodne rastlinske
in Zivalske vrste. Vnos naravnega sovraznika iz regije, iz katere izvira $kodljivi organizem, lahko prispeva k ustrezni
strategiji varstva, vendar lahko pomeni tveganje za domorodne rastlinske in Zivalske vrste. Zato je pred vnosom vseh
bioti¢nih agensov potrebna znanstvena ocena moznih vplivov na zdravje rastlin in biotsko raznovrstnost, in sicer na
podlagi standardne metodologije, vkljuéno z morebitnimi neZelenimi ucinki na neciljne vrste, ekosisteme in biotsko
raznovrstnost na splosno.

(7)  Znano je, da se zaradi ve¢jega povprasevanja kmetov, upravljavcev zelenih povrsin in vrtnarjev, ki si prizadevajo
zmanjati svojo odvisnost od kemi¢nih fitofarmacevtskih sredstev, uporaba bioti¢nih agensov povecuje.

(") Uredba (EU) 2016/2031 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. oktobra 2016 o ukrepih varstva pred skodljivimi organizmi rastlin,
spremembi uredb (EU) §t. 228/2013, (EU) §t. 652/2014 in (EU) §t. 1143/2014 Evropskega parlamenta in Sveta ter razveljavitvi direktiv
Sveta 69/464[EGS, 74/647[EGS, 93/85[EGS, 98/57[ES, 2000/29[ES, 2006/91/ES in 2007/33[ES (UL L 317, 23.11.2016, str. 4).
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(8)  Mednarodne organizacije, zlasti Organizacija ZdruZenih narodov za prehrano in kmetijstvo preko Mednarodne
konvencije o varstvu rastlin (IPPC) ter Evropska in sredozemska organizacija za varstvo rastlin (EPPO), so razvili
mednarodne fitosanitarne standarde in smernice za varno uporabo bioti¢nih agensov in imajo pomembno vlogo
pri razvoju standardov za analizo tveganja in raziskave.

(9)  Proizvajalci bioticnih agensov, vklju¢no z malimi in srednjimi podjetji (MSP), ponujajo inovativne in specifi¢ne
resitve za za$cito pridelka. Nadzor nad kakovostjo bioti¢nih agensov je kljucen za zagotavljanje njihove varnosti in
ucinkovitosti.

(10)  Ce bi bil pristop v drzavah ¢lanicah bolj usklajen, bi bil razvoj varnih bioti¢nih agensov in dostop do trga z njimi
lazji. S tem se bodo odprle priloznosti za kmetijske in gozdarske proizvodne sisteme ter za obvladovanje skodljivih
organizmov rastlin, hkrati pa bo zagotovljeno varovanje zdravja in okolja.

(11)  Svet meni, da je Studija o razmerah v Uniji in moZnostih v zvezi z uvajanjem, vrednotenjem, proizvodnjo, trZenjem
in uporabo bioti¢nih agensov na ozemlju Unije potrebna, da bi se izboljali razpoloZljivost in dostopnost bioti¢nih
agensov za uporabnike, hkrati pa zagotovila varnost ljudi, Zivali, rastlin, okolja in prehranska varnost v skladu
z Medinstitucionalnim sporazumom z dne 13. aprila 2016 o boljsi pripravi zakonodaje () ter zlasti odstavkom 10
Sporazuma o uporabi ¢lenov 225 in 241 Pogodbe o delovanju Evropske unije.

(12) Med tak$nimi mozZnostmi so npr. ocena, ali bi se lahko harmonizirala merila, postopki in odlocanje v Uniji;
moznosti za programe Unije na podrodju raziskav, inovacij in razirjanja znanja ter za okrepljeno sodelovanje
z ustreznimi mednarodnimi organizacijami, da se pospesi dostop do trga in poveca dostopnost bioti¢nih agensov;
ter moznosti za podpiranje nalozb, inovacij in varne uporabe bioti¢nih agensov za zatiranje $kodljivih organizmov
rastlin kot prvi korak k usklajeni opredelitvi SirSega koncepta bioti¢nega varstva rastlin —

SPREJEL NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Svet poziva Komisijo, naj do 31. decembra 2022 predlozi $tudijo o razmerah v zvezi z uvajanjem, proizvodnjo,
vrednotenjem, trzenjem in uporabo bioti¢nih agensov na ozemlju Unije. Ovrednotiti bi bilo treba tudi moznosti za
harmonizacijo postopkov na celotnem ozemlju Unije, da se spodbudi uvajanje bioti¢nih agensov in dostop do trga z njimi,
podprejo nalozbe in inovacije ter prispeva k varni uporabi bioti¢nih agensov, tudi kadar so potrebni za karantensko
zatiranje $kodljivcev na zahtevo organov za zdravje rastlin.

Clen 2

Svet poziva Komisijo, naj, ¢e bo to primerno glede na rezultate Studije, predlozi predlog ali ga obvesti o drugih ukrepih, ki
bi jih bilo treba sprejeti na podlagi Studije.

Clen 3
Ta sklep za¢ne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.

(* Medinstitucionalni sporazum med Evropskim parlamentom, Svetom Evropske unije in Evropsko komisijo o boljsi pripravi zakonodaje
(ULL123,12.5.2016, str. 1).



6.7.2021 Uradni list Evropske unije L 238/83

V Luxembourgu, 28. junija 2021

Za Svet
predsednica
M. do C. ANTUNES
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1103
z dne 5. julija 2021

o priznavanju pravnih, nadzornih in izvr$ilnih ureditev Brazilije za posle z izvedenimi finanénimi

instrumenti, ki jih sklepajo brazilske institucije pod nadzorom brazilske centralne banke, kot

enakovrednih nekaterim zahtevam iz ¢lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in

Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih
sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov (!) ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) $t. 648/2012 doloca mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih dolodi, da so pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz ¢lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na podro¢ju, ki ga
ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedeZ v zadevni tretji drZavi, moralo Steti, da
izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, dolocene v pravni ureditvi te tretje drzave. S priznavanjem
enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) 3t. 648/2012, tj. k zmanjSanju sistemskega tveganja in
povecanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov z zagotovitvijo mednarodno usklajene uporabe nacel,
dogovorjenih s tretjimi drzavami in dolo¢enih v navedeni uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) st. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) §t. 149/2013 () in
Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (}), dolo¢a pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in reSevanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem besedilu: tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo zavarovanja
s premoZenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrsilna ureditev tretje drzave $tela za enakovredno ureditvi Unije na podro¢ju tehnik
zmanjSevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih,
nadzornih in izvrSilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije v skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) st. 648/2012 in
zagotoviti varovanje poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se
morajo v navedeni tretji drzavi ucinkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izvriilne ureditve na

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) $t. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinancnih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financ¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (UL L 52, 23.2.2013, str. 11).

(*) Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi
standardi o tehnikah zmanjSevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne
stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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pravicen nacin in brez izkrivljanja konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne, nadzorne
in izvrsilne ureditve tretje drzave zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa
prek CNS, ki jih sklene vsaj ena nasprotna stranka s sedezem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji ne
izpostavljajo visji ravni tveganja ter posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

(4)  Ta sklep ne temelji le na primerjalni analizi pravnih, nadzornih in izvrsilnih zahtev, ki veljajo v Braziliji, ampak tudi
na oceni rezultata teh zahtev ter njihovi primernosti za zmanjSevanje tveganj, ki izhajajo iz pogodb o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, na nacin, ki velja za enakovrednega rezultatu zahtev iz Uredbe
(EU) §t. 648/2012.

(5)  Pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve, ki se v Braziliji uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih
OTC, so dolocene v zakonih, okroZnicah, resolucijah in navodilih, ki jih izdajo Banco Central do Brasil (BCB),
Comissdo de Valores Mobilidrios (CVM) in Conselho Monetdrio Nacional (CMN). Natan¢neje, Zakon $t. 6.385/76
ureja trg vrednostnih papirjev v Braziliji, Navodilo CVM 461/07 ureja regulirane trge vrednostnih papirjev, ki
zajemajo organizirane borze, organiziran trg OTC in neorganiziran trg OTC, v OkroZznici BCB 3.082/02 so
dolo¢ena merila za ratunovodsko obravnavo izvedenih finan¢nih instrumentov v lasti finan¢nih in drugih institucij,
ki jih nadzoruje BCB, Resolugdo CMN 3.505/07 ureja pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, ki so jih
v Braziliji sklenile brazilske finan¢ne in druge institucije, ki jih nadzoruje BCB, Resolugdo CMN 4.277/13 doloca
zahteve glede vrednotenja po tekocih trznih cenah in vrednotenja z uporabo notranjega modela za pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih, ki jih sklenejo finan¢ne in druge institucije, ki jih nadzoruje BCB, Instrucio CVM
438/06 doloca zahteve glede vrednotenja po tekocih trznih cenah za dolocene vrste vzajemnih skladov, Resolucao
4.662[18 doloca okvirje dvostranskih zahtev za kritje, Resolugdo BCB 3.263/05 zajema stiskanje portfelja,
Resolugio CMN 4.373/14 doloca zahteve za nerezidencne vlagatelje, ki sklepajo posle z izvedenimi finan¢nimi
instrumenti OTC v Braziliji, in nazadnje, zakoni 4.595/64, 6.385/76, 10.214/01, 12.810/13 urejajo poslovno
skrivnost, nadzor in izvrSevanje.

(6)  Resolugdo BCB 3.263/05 ne doloca nobenih obveznosti za izvajanje stiskanja portfelja niti ne dolo¢a nobenega
priporocila za to. Vendar pa finanénim in drugim institucijam, ki jih nadzoruje BCB, omogoca, da sklenejo
sporazum, ki to dovoljuje. V zvezi s postopki reSevanja sporov ni posebne zakonodaje. Pravila za reSevanje sporov
dolodijo repozitoriji sklenjenih poslov. Zato brazilskih ureditev ni mogoce Steti za enakovredne zahtevam Unije
v zvezi s stiskanjem portfelja in reSevanjem sporov.

(7) O poslih z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC mora vsak brazilski subjekt, ki jih sklepa, porocati repozitoriju
sklenjenih poslov, ki ima sedez in se regulira v Braziliji. V skladu z Zakonom 3t. 6,385/76 je veljavnost posla
odvisna od porocanja repozitoriju sklenjenih poslov. V skladu z Resolugdo CMN 4.373/14 morajo biti nereziden¢ni
vlagatelji, ki sklepajo posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC v Braziliji, registrirani pri CVM ter morajo
upostevati pravno zavezujoCe potrditve svojih poslov. Ker morata o poslu porocati obe strani, razen pravil
repozitorija sklenjenih poslov ni nobene druge pravne zahteve za potrjevanje poslov, uskladitev dvostranskih
portfeljev ali reSevanje sporov. Potrjevanje poteka hkrati s porocanjem in je odvisno od njega. Porocanje je treba
izvesti ¢im prej in obi¢ajno na isti dan, kot je bil sklenjen posel. Ker o poslih porocata obe strani in so jih hkrati
potrdili repozitoriji sklenjenih poslov, prav tako ni nobene zahteve po usklajevanju portfelja, saj po zgradbi portfelji
nasprotnih strank ne morejo biti neskladni. Brazilske ureditve za pravocasno potrditev in usklajevanje portfeljev bi
bilo zato treba Steti za enakovredne ustreznim zahtevam Unije.

(8)  Vskladu z Resolugdo CMN 3.505/07 in Resolugdo CMN 4.277/13 je vrednotenje, bodisi z vrednotenjem po tekocih
trznih cenah ali z uporabo notranjega modela, dnevno predpisano za posredniske banke, lokalne podruznice tujih
bank, lokalne héerinske druzbe tujih bank ter upravitelje skladov in premozenja, ki jih regulira BCB. Obveznost ne
velja za zadruge, zavarovatelje, pozavarovatelje, pokojninske sklade in druge nefinan¢ne podjetniske nasprotne
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stranke, ki morajo opraviti dnevno vrednotenje samo, ¢e pripadajo finan¢nemu konglomeratu, ki vkljucuje tudi ve¢
bank, poslovne, investicijske, devizne banke ali hranilnice. Brazilske ureditve se zato lahko $tejejo za enakovredne
ustreznim zahtevam Unije v obsegu, v katerem je ta sklep omejen na posle, sklenjene z nasprotnimi strankami, ki
jih regulira BCB.

(9)  Ob upostevanju obveznosti poro¢anja o poslih z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC repozitorijem sklenjenih
poslov, ki se regulirajo v Braziliji, in pravnih posledic take obveznosti se lahko zato v primeru Brazilije uporabi
dvotirni pristop in je mogoce sklepati, da se v zvezi s pravocasno potrditvijo in uskladitvijo portfelja za zahteve, ki
se uporabljajo v Braziliji, lahko 3teje, da imajo enakovreden rezultat kot tiste iz Delegirane uredbe (EU)
§t. 149/2013. Poleg tega so pravila, ki se v Braziliji uporabljajo za dnevno vrednotenje, enakovredna pravilom iz
Delegirane uredbe (EU) §t. 149/2013 v obsegu, v katerem se posli izvajajo s posredniskimi bankami, lokalnimi
podruznicami tujih bank, lokalnimi héerinskimi druzbami tujih bank ter upravitelji skladov in premoZenja ter
zadrugami, zavarovatelji, pozavarovatelji, pokojninskimi skladi in drugimi nefinan¢nimi podjetniskimi nasprotnimi
strankami, ki pripadajo finanénemu konglomeratu, ki vklju¢uje tudi ve¢ bank, poslovne, investicijske, devizne
banke ali hranilnice. Ob upostevanju dejstva, da ve¢ino ¢ezmejnih poslov z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC
izvajajo nasprotne stranke, ki jih regulira BCB, bi bilo zato treba ta sklep omejiti na posle, sklenjene med nasprotnimi
strankami, ki jih regulira BCB, in nasprotnimi strankami s sedezem v Uniji, za katere velja ustrezna zahteva iz
Delegirane uredbe (EU) §t. 149/2013.

(10) Kar zadeva kritja za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, sta pravno zavezujoci
zahtevi Brazilije Resolugao CMN 4.662/18 in Okroznica BCB 3.902/18 (pravila Brazilije o kritju).

(11) Kot je doloceno v pravilih Brazilije o kritju, so zajete nasprotne stranke vse finan¢ne ali druge institucije pod
nadzorom BCB, katerih povpre¢na skupna nominalna operativna vrednost zajetih poslov na ravni skupine znasa
ve¢ kot 25 milijard BRL. Zajeti posli zajemajo niz poslov z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC, ki so
enakovredni tistim iz Uredbe (EU) §t. 648/2012, razen fizicno poravnanih izvedenih finan¢nih instrumentov na
blago, vendar vkljuéno z izvedenimi finan¢nimi instrumenti na zlato, ki se Stejejo za posle, ki so zajeti v pravilih
Unije o kritju, ne pa tudi v pravilih Brazilije o kritju, in opcije na lastniske instrumente, ki so zajete v pravilih
Brazilije o kritju, vendar so upravi¢ene do zacasne izjeme v skladu z Delegirano uredbo (EU) 2016/2251. Poleg tega
in podobno kot v okviru, ki se uporablja v Uniji, so posli znotraj skupine, fizino poravnani valutni terminski posli
in zamenjave ter posli z instrumenti, ki so opredeljeni podobno kot krite obveznice v Uniji, izklju¢eni iz sklopa
zajetih poslov. Vendar jih je treba upostevati pri dolocanju povprecnega skupnega nominalnega operativnega
zneska na ravni skupine. Ta sklep se zato ne bi smel uporabljati za fizi¢no poravnane izvedene financne
instrumente na blago, z izjemo fizi¢nih instrumentov na zlato.

(12)  Zajete nasprotne stranke morajo predlozZiti in pobirati gibljivo kritje od 1. septembra 2019. Zajete nasprotne stranke,
katerih povpre¢na skupna nominalna operativna vrednost zajetih poslov na ravni skupine znasa ve¢ kot 2,250
milijarde BRL, morajo predloziti in pobirati zacetno kritje od 1. septembra 2019, medtem ko morajo zajete
nasprotne stranke, ki ne dosegajo tega praga, predloZiti in pobirati zacetno kritje od 1. septembra 2020. Ta sklep je
zato omejen na posle med nasprotnimi strankami, za katere se uporablja ¢len 11(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012, in
zajetimi nasprotnimi strankami, za katere velja zahteva po predlozZitvi in pobiranju gibljivega in zacetnega kritja
v skladu s pravili Brazilije o kritju.

(13) Pravila Brazilije o kritju dovoljujejo skupni najnizji znesek prenosa zaCetnega in gibljivega kritja v visini 1,5 milijona
BRL, medtem ko prag iz ¢lena 25 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 znasa 500 000 EUR. Pravila Brazilije o kritju
dovoljujejo tudi, da se zacetno kritje zmanj$a za znesek do 150 milijonov BRL. Zajetim nasprotnim strankam
s skupnim zneskom zacetnega kritja pod tem pragom ni treba izmenjati zaCetnega kritja. Clen 29 Delegirane uredbe
(EU) 2016/2251 doloca podobno olajsavo, pri cemer je prag dolo¢en na 50 milijonov EUR. Ker je razlika v vrednosti
navedenih valut majhna, bi bilo treba navedene zneske $teti za enakovredne.
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(14) Podobno kot standardizirana metoda za izra¢un zacetnega kritja iz Priloge IV k Delegirani uredbi (EU) 2016/2251, pravila
Brazilije o kritju omogocajo uporabo standardiziranega modela, ki je enak modelu iz navedene priloge. Vendar pravila
Brazilije o kritju ne dovoljujejo uporabe notranjih modelov ali modelov tretjih oseb za izracun zacetnega kritja. Ceprav
so zahteve iz pravil Brazilije o kritju za izra¢un zacetnega kritja zato strozje od zahtev iz Uredbe (EU) §t. 648/2012 in
Delegirane uredbe (EU) 2016/2251, bi jih bilo treba za namene tega sklepa Steti za enakovredne.

(15) Zahteve iz pravil Brazilije o kritju glede primernega zavarovanja s premoZenjem, njegovega vrednotenja ter nacina
posedovanja in locevanja zavarovanja s premoZenjem so enakovredne zahtevam iz Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Pravila Brazilije o kritju vsebujejo enakovreden seznam primernega zavarovanja s premoZenjem,
vendar od nasprotnih strank ne zahtevajo, da ustrezno diverzificirajo zavarovanje s premoZenjem, ki ga poberejo,
vkljuéno z omejevanjem vrednostnih papirjev z nizko likvidnostjo, da se prepre¢i koncentracija zavarovanja
s premozZenjem, podobno kot v ¢lenu 8 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251. Ker pa te zahteve glede koncentracije iz
¢lena 8 veljajo za nasprotne stranke v Uniji, je mogoce sklepati, da zahteve glede zavarovanja s premozenjem
v skladu s pravili Brazilije o kritju privedejo do rezultata, ki je enakovreden rezultatu iz Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Pravila Brazilije o kritju za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS bi
bilo zato treba Steti za enakovredna zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) 3t. 648/2012.

(16) V zvezi z enakovredno ravnjo varovanja poslovne skrivnosti v Braziliji zakoni 4.595 iz leta 1964, 6.385 iz leta 1976,
10,214 iz leta 2001 in 12.810 iz leta 2013 pooblas¢ajo BCB in CVM, da od repozitorijev sklenjenih poslov zahtevata
kakr$ne koli podatke v zvezi s posli z izvedenimi finan¢nimi instrumenti. Dopolnilni zakon 105 iz leta 2001 (LC 105)
prav tako doloca, da je treba vse podatke obravnavati kot zaupne. Ce v tem okviru kateri koli drug domadi ali tuji organ
potrebuje podatke brazilskih repozitorijev sklenjenih poslov, bi moral zahtevek uradno predloziti BCB infali CVM, ki
bosta izvedla analizo, med drugim ob upostevanju omejitev, ki jih nalaga LC 105, in potrebe po formalnem dogovoru,
analiziranih za vsak primer posebej. Zato bi bilo treba za te zakone skupaj Steti, da zagotavljajo enakovredno raven
varstva v zvezi s poslovno skrivnostjo, kot je dolo¢ena v Uredbi (EU) $t. 648/2012.

(17) CMN je najvi§ji organ v nacionalnem finanénem sistemu v Braziliji in je odgovoren za oblikovanje monetarne in
kreditne politike na splosno. BCB je podrejena CMN in je odgovorna za monetarno politiko, upravljanje
mednarodnih rezerv, ban¢ni nadzor ter nadzor tujega kapitala in kreditov. BCB izvrSuje bonitetne predpise in deluje
tudi kot monetarni organ ter je kot taka odgovorna za zagotavljanje sistemske stabilnosti. Za zajezitev nepravilnih
praks, izvajanje izobrazevalnih ukrepov in soodanje s situacijami, ki bi lahko ogrozile nacionalni finan¢ni sistem,
lahko BCB izda upravne kazni, sprejme previdnostne ali zacasne ukrepe, izda pismo o zavezi in naloZi zacasne
prekinitve ali omejitve. CVM je podrejen CMN ter je odgovoren za regulacijo in nadzor kapitalskih trgov, vklju¢no
z izdajatelji vrednostnih papirjev, borzami in trgi OTC ter institucijami, ki so del sistema za distribucijo vrednostnih
papirjev. Cilj CVM je ohraniti u¢inkovitost trga in spodbujati razvoj ter si prizadevati tudi za zas¢ito vlagateljev in
ohranjanje pravi¢nih praks na trgu vrednostnih papirjev, tako da se uveljavljajo pravila v zvezi z razkritjem
informacij in preglednostjo. Za ukrepe, ki so na voljo BCB in CVM, bi bilo treba Steti, da omogocajo ucinkovito
uporabo zadevnih pravnih, regulativnih in izvrSilnih ureditev v skladu s pravili Brazilije o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC na enakovreden nacin in brez izkrivljanja konkurence, da se zagotovita u¢inkovit nadzor in
izvrsevanje.

(18) Ta sklep priznava enakovrednost zavezujocih zahtev iz brazilske zakonodaje v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, veljavnimi v asu sprejetja tega sklepa. Komisija bo v sodelovanju z ESMA $e naprej redno spremljala
razvoj ter usklajeno in ucinkovito izvajanje pravnih, nadzornih in izvrSilnih ureditev za te pogodbe o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja portfeljev, vrednotenja,
reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, v zvezi
s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija lahko v okviru svojih prizadevanj za spremljanje od BCB in CVM zahteva, da
zagotovita informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija lahko kadar koli opravi poseben pregled, ¢e
bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje enakovrednosti, odobreno s tem sklepom. Taksna
ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa, posledica katere bi bila, da bi za nasprotne stranke samodejno
spet zaele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU) $t. 648/2012.
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(19)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje —

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvriilne ureditve Brazilije za pravocasno
potrditev, dnevno vrednotenje in usklajevanje portfelja, ki se uporabljajo za posle, ki jih kot izvedene finan¢ne instrumente
OTC regulirata Banco Central do Brasil (BCB) in Comissdo de Valores Mobilidrios (CVM) ter za katere CNS ne opravlja
centralnega kliringa, Stejejo za enakovredne ustreznim zahtevam iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 Uredbe (EU) st. 648/2012,
¢e je vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih zajeta nasprotna stranka za namen pravil Brazilije o kritju.

Clen 2

Za namene Clena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Brazilije za izmenjavo
zavarovanja s premoZenjem, ki se uporabljajo za posle, ki jih BCB in CVM regulirata kot izvedene finan¢ne instrumente
OTC, razen fizi¢no poravnanih izvedenih finan¢nih instrumentov na blago, kar pa ne vkljucuje izvedenih finan¢nih
instrumentov na zlato, in za katere CNS ne opravlja kliringa, Stejejo za enakovredne zahtevam iz odstavka 3 ¢lena 11
Uredbe (EU) st. 648/2012, Ce je vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih zajeta nasprotna stranka za namen pravil
Brazilije o kritju.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1104
z dne 5. julija 2021

o priznavanju pravnih, nadzornih in izvrSilnih ureditev Kanade za posle z izvedenimi finanénimi

instrumenti, ki jih nadzoruje urad nadzornika finan¢nih institucij, kot enakovrednih nekaterim

zahtevam iz ¢lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov () ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) 5t. 648/2012 dolo¢a mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih doloci, da so pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz clenov 4, 9, 10 in 11 Uredbe (EU) 8t. 648/2012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na
podrogju, ki ga ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedez v zadevni tretji drzavi,
moralo $teti, da izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, doloCene v pravni ureditvi te tretje
drzave. S priznavanjem enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) st. 648/2012, tj.
k zmanjSanju sistemskega tveganja in povelanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov
z zagotovitvijo mednarodno usklajene uporabe nacel, dogovorjenih s tretjimi drZavami in dolo¢enih v navedeni

uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) $t. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) st. 149/2013 (3)
in Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (), dolo¢a pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in reSevanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem besedilu: tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo
zavarovanja s premozenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrSilna ureditev tretje drzave Stela za enakovredno ureditvi Unije na podro¢ju tehnik
zmanjsevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih,
nadzornih in izvrsilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije v skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 in
zagotoviti varovanje poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se
morajo v navedeni tretji drzavi ucinkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve
napravien nacin in brez izkrivljanja konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne,
nadzorne in izvrsilne ureditve tretje drzave zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek CNS, ki jih sklene vsaj ena nasprotna stranka s sedezem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji
ne izpostavljajo visji ravni tveganja ter posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) $t. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinancnih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financ¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (UL L 52, 23.2.2013, str. 11).

() Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) §t. 648/2012 Evropskega parlamenta in
Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi
z regulativnimi tehni¢nimi standardi o tehnikah zmanjsevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek centralne nasprotne stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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(4)  Komisija je 1. oktobra 2013 prejela strokovni nasvet Evropskega organa za vrednostne papirje in trge (ESMA)
o pravnih, nadzornih in izvrilnih ureditvah v Kanade (¥), ki med drugim vkljucujejo tehnike zmanjSevanja
operativnega tveganja, ki se uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek
CNS. ESMA je v svojem strokovnem nasvetu ugotovil, da glede na to, da je bila Kanada $e vedno v postopku
dokon¢nega oblikovanja svoje regulativne ureditve za obveznost kliringa, nefinan¢ne nasprotne stranke in tehnike
zmanjsevanja tveganja za posle brez kliringa, ni mogel opraviti dokoné¢ne analize in zagotoviti strokovnega nasveta
v zvezi s tem.

(5)  Komisija se je seznanila s strokovnim nasvetom ESMA in je upostevala regulativni razvoj, ki se je zgodil od takrat. Ta
sklep ne temelji le na primerjalni analizi pravnih, nadzornih in izvrSilnih zahtev, ki veljajo v Kanadi, ampak tudi na
oceni rezultata teh zahtev ter njihovi primernosti za zmanjSevanje tveganj, ki izhajajo iz pogodb o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, na nacin, ki velja za enakovrednega rezultatu zahtev iz Uredbe
(EU) &t. 648/2012.

(6)  Pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve, ki se uporabljajo v Kanadi za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih
OTGC, so dolo¢ene v Smernici E-22 o zahtevah za kritje za izvedene finan¢ne instrumente brez centralnega kliringa
in v Smernici B-7 o dobrih praksah pri izvedenih finan¢nih instrumentih (v nadaljnjem besedilu skupaj: smernici)
urada nadzornika finan¢nih institucij (OSFI). Neupostevanje smernic lahko sproZi pregled dovoljenja, na podlagi
katerega poslujejo subjekti, za katere veljata smernici. OSFI izvaja bonitetno ureditev in nadzor nad finan¢nimi
institucijami v Kanadi, ki so urejene z zakoni na zvezni ravni, (FRFI) ter je odgovoren za spremljanje in uveljavljanje
skladnosti z vsemi smernicami OSFL. FRFI se nanasa na banke, podruznice tujih bank, ban¢ne holdinge, fiduciarne in
posojilne druzbe, zadruzna kreditna zdruZenja, zadruzna zdruZenja za poslovanje s prebivalstvom, zavarovalnice za
zivljenjsko zavarovanje, zavarovalnice za zavarovanje premozenja in nezgode ter zavarovalne holdinge. Smernici
dolo¢ata minimalne standarde za zahteve za kritje in druge tehnike zmanjSevanja tveganja za posle z izvedenimi
finan¢nimi instrumenti brez centralnega kliringa, ki jih izvajajo FRFL. Smernica B-7 je zacela veljati novembra 2014,
Smernica E-22 pa je zacela veljati junija 2017, nekatere njene zahteve pa so predmet postopnega uvajanja v skladu
z mednarodnim okvirom in obstoje¢im postopnim uvajanjem v Delegirani uredbi (EU) 2016/2251.

(7)  Tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek
CNS, kot so dolo¢ene v Smernici B-7, so $e vedno nezadostne v primerjavi z obveznostmi iz ¢lena 11(1) in (2)
Uredbe (EU) $t. 648/2012 in Delegirane uredbe (EU) $t. 149/2013 v zvezi s pravocasno potrditvijo, stiskanjem in
usklajevanjem portfelja ter vrednotenjem poslov. Ta sklep bi moral zato zajemati samo pravne, nadzorne in
izvrsilne ureditve v zvezi z obveznostmi reevanja sporov, kot je dolo¢eno v ¢lenu 11(1) Uredbe (EU) §t. 648/2012
in Delegirani uredbi (EU) §t. 149/2013, ter tudi tiste v zvezi z zahtevami za kritje iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU)
§t. 648/2012 in Delegirane uredbe (EU) 2016/2251.

(8)  Kar zadeva zahteve za reSevanje sporov, ki se uporabljajo za izvedene finan¢ne instrumente OTC brez kliringa prek
CNS, dolocbe Kanade o izvedenih finanénih instrumentih OTC iz Smernice B-7, ki se uporabljajo za zajete FRFI,
vsebujejo podobne obveznosti kot tiste iz ¢lena 11(1) Uredbe (EU) §t. 648/2012. Smernica B-7 vsebuje zlasti posebne
dolocbe o resevanju sporov, ki se uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek
CNS.

(9)  Kar zadeva kritja za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, se dolocbe iz Smernice
E-22 uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, opredeljene kot v tocki 7 ¢lena 2 Uredbe (EU)
§t. 648/2012, razen za fizi¢no poravnane valutne terminske posle in valutne zamenjave, za katere ne veljajo zahteve za
kritje, doloene v Smernici E-22, fiksne fizicno poravnane valutne posle, povezane z zamenjavo glavnice
z medvalutnimi zamenjavami, ki so izvzeti iz zahtev za zacetno kritje v skladu s Smernico E-22, in fizi¢no poravnane
izvedene finan¢ne instrumente na blago, ki niso vkljuceni v opredelitev izvedenega finan¢nega instrumenta iz Smernice
E-22. V skladu s ¢leni 27, 30, 30a, 31 in 38 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 so valutne zamenjave in valutni

() ESMA/[2013/1375, Technical advice on third country regulatory equivalence under EMIR — Canada (Strokovni nasvet o enakovrednosti
predpisov tretje drzave v skladu z uredbo EMIR — Kanada), kon¢no porocilo, Evropski organ za vrednostne papirje in trge, 1. oktober
2013.
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terminski posli ter zamenjava glavnice z medvalutnimi zamenjavami izvzeti iz zahtev za zacetno kritje, medtem ko so
izvedeni finan¢ni instrumenti, povezani s kritimi obveznicami za namene varovanja pred tveganji, nekateri izvedeni
finan¢ni instrumenti, povezani z listinjenjem, izvedeni finan¢ni instrumenti z nasprotnimi strankami v tretjih drzavah,
kjer ni mogoce zagotoviti pravne izvrsljivosti pogodbe o pobotu ali zavarovanja s premoZenjem, ter opcije na lastniske
instrumente posamezne druzbe in opcije na indekse upraviceni do izvzetja iz zahtev za zacetno in gibljivo kritje. Ta
sklep se zato ne bi smel uporabljati za fizi¢no poravnane izvedene finan¢ne instrumente na blago.

(10) V skladu s Smernico E-22 morajo vse FRFI, ki pripadajo konsolidirani skupini in katerih skupni povpre¢ni nominalni
znesek izvedenih finan¢nih instrumentov brez opravljenega centralnega kliringa ob koncu meseca za marec, april in
maj 2016 ter vsako naslednje leto presega 12 milijard CAD (v nadaljnjem besedilu: zajeti subjekti), izmenjati zacetno
in gibljivo kritje. V skladu s Smernico E-22 je Kanada sprejela mednarodno dogovorjen ¢asovni nacrt za postopno
uvajanje zahtev za zacetno kritje. DrZave, centralne banke, subjekti javnega sektorja, ustrezne multilateralne razvojne
banke, Banka za mednarodne poravnave in centralne nasprotne stranke so izkljucene iz opredelitve zajetega subjekta.
Zakladniska odvisna podjetja, ki izvajajo dejavnosti upravljanja tveganj v imenu odvisnih podjetij znotraj skupine
podjetij, in nekateri subjekti s posebnim namenom (SPE) so izkljuceni iz opredelitve zajetih subjektov. Ta sklep bi zato
moral zajemati pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve v zvezi z reSevanjem sporov in obveznostmi izmenjave
zavarovanja s premoZenjem, ki se uporabljajo za FRFL ki so zajeti subjekti (v nadalinjem besedilu: zajete FRFI).
V skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) 3t. 648/2012 se zahteva, da vse nasprotne stranke pri poslu z izvedenimi
finan¢nimi instrumenti OTC brez kliringa prek CNS dnevno izmenjujejo gibljivo kritje. Ta sklep bi zato moral biti
pogojen z izmenjavo gibljivega kritja za posle, izvedene z zajetimi FRFL

(11) V skladu s Smernico E-22 je treba zacetno in gibljivo kritje izra¢unati in pozvati k njegovemu doplacilu v dveh
delovnih dneh od izvrsitve posla z izvedenim finan¢nim instrumentom brez opravljenega centralnega kliringa med
zajeto FRFI in zajetim subjektom. Nato je treba vsakodnevno izracunavati kritja in pozvati k njihovemu doplacilu.
Kritja morajo biti predloZena ali prejeta najpozneje drugi delovni dan po vsakem pozivu k doplacilu kritja. V skladu
s ¢lenom 12 Uredbe (EU) 2016/2251 se zahteva, da vse nasprotne stranke pogodbe o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC brez kliringa prek CNS dnevno izmenjujejo gibljivo kritje ali ustrezno prilagodijo obdobje kritja
za tveganje, uporabljeno za izra¢un zaletnega kritja. Zato bi bilo treba dolociti pogoje glede gibljivega kritja.

(12)  Smernica E-22 doloca tudi skupni najniZji znesek prenosa zacetnega in gibljivega kritja v visini 750 000 CAD. V ¢lenu 25
Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 je ta znesek dolo¢en na 500 000 EUR. Ker je razlika v vrednosti navedenih valut
majhna in je cilj skupen, bi bilo treba navedena zneska steti za enakovredna.

(13) Kar zadeva izraun zacetnega kritja, Smernica E-22 podobno kot standardizirana metoda za izra¢un zacetnega kritja iz
Priloge IV k Delegirani uredbi (EU) 2016/2251 dovoljuje uporabo standardiziranega modela, ki je enakovreden modelu iz
navedene priloge. Za izraun zacetnega kritja se lahko uporabijo tudi notranji modeli ali modeli tretjih oseb, ¢e navedeni
modeli izpolnjujejo nekatere zahteve, ki so enakovredne zahtevam iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251. OSH pregleduje
notranje modele in modele tretjih oseb glede na merila, dolocena za skladnost.

(14) Zahteve iz Smernice E-22 glede primernega zavarovanja s premoZenjem in o tem, kako se to zavarovanje
s premozenjem poseduje in lo¢uje, so podobne zahtevam iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251. Smernica E-22
vsebuje enakovreden seznam primernega zavarovanja s premoZenjem in podobno kot Delegirana uredba (EU)
2016/2251 doloca, da je treba zavarovanje s premoZenjem vrednotiti dnevno. Poleg tega doloca, da je treba
izmenjano zacetno kritje hraniti tako, da je stranki prejemnici v primeru neplacila nasprotne stranke takoj na voljo
in da zanj veljajo dogovori, ki v primeru ste¢aja nasprotne stranke prejemnice v najvedji mozni meri §¢itijo stranko,
ki predlozi kritje.



L 238/92 Uradni list Evropske unije 6.7.2021

(15) 'V zvezi z varovanjem poslovne skrivnosti se za informacije, ki jih ima OSFI, uporabljajo dolo¢be iz oddelka 22
Zakona o uradu nadzornika finan¢nih institucij (v nadaljnjem besedilu: zakon o OSFI), ki zagotavlja, da so vse
informacije v zvezi s poslovanjem ali zadevami finanéne institucije ali osebami, ki se z njimi ukvarjajo, ki jih pridobi
OSH ali katera koli oseba, ki deluje po navodilih OSF, zaupne in se obravnavajo temu ustrezno. Za OSFI in osebe, ki
delujejo po njegovih navodilih, veljata tudi zakon o zasebnosti, ki varuje osebne podatke, ki so pod nadzorom
zvezne vladne institucije, in zakon o dostopu do informacij, ki zagotavlja pravico dostopa do informacij
v evidencah pod nadzorom zveznih vladnih institucij. Tako oddelek 22 zakona o OSFI, skupaj z zakonom
o zasebnosti in zakonom o dostopu do informacij, zagotavlja jamstva poslovne skrivnosti, vkljuéno z varovanjem
poslovnih skrivnosti, ki so enakovredna tistim iz naslova VIII Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(16) Nazadnje, kar zadeva ucinkovit zvezni nadzor in izvrSevanje pravnih ureditev v Kanadi, ima OSFI glavno
odgovornost za spremljanje in uveljavljanje skladnosti s smernicama. OSFI lahko sprejme $iroko vrsto nadzornih
ukrepov, da obravnava kakr$no koli krsitev veljavnih zahtev. Za te ukrepe bi bilo zato treba steti, da zagotavljajo
ucinkovito uporabo ustreznih pravnih, regulativnih in izvrsilnih ureditev v skladu s smernicama na pravicen in
nediskriminatoren nacin, da se zagotovita ucinkovit nadzor in izvrevanje, enakovredna ureditvam nadzora in
izvrSevanja, ki so na voljo v pravnem okviru Unije.

(17) Ta sklep priznava enakovrednost zavezujocih zahtev iz kanadske zakonodaje v zvezi s pogodbami o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, veljavnimi v Casu sprejetja tega sklepa. Komisija bo v sodelovanju z ESMA $e naprej
redno spremljala razvoj ter usklajeno in u¢inkovito izvajanje pravnih, nadzornih in izvrilnih ureditev za te pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja
portfeljev, vrednotenja, reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek CNS, v zvezi s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija lahko v okviru svojih prizadevanj za spremljanje
od OSH zahteva, da zagotovi informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija lahko kadar koli
opravi poseben pregled, ¢e bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje enakovrednosti,
odobreno s tem sklepom. Tak$na ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa, posledica katere bi bila, da
bi za nasprotne stranke samodejno spet zacele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU) t. 648/2012.

(18)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje —

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve Kanade za obveznosti reSevanja
sporov, doloCene v Smernici B-7, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega
centralnega kliringa, ki jih regulira urad nadzornika finan¢nih institucij (OSFI), $tejejo za enakovredne zahtevam iz ¢lena
11(1) Uredbe (EU) §t. 648/2012, kadar ima vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih sedez v Kanadi in je zajeta finan¢nimi
institucija, ki je urejena z zakoni na zvezni ravni (v nadaljnjem besedilu: zajete FRFI), kot je opredeljena v Smernici E-22.

Clen 2

Za namene Clena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Kanade za izmenjavo
zavarovanja s premozenjem, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega
kliringa, ki jih regulira OSFI, z izjemo fizino poravnanih izvedenih finan¢nih instrumentov na blago, Stejejo za
enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) t. 648/2012, kot so podrobneje opredeljene v Delegirani uredbi (EU)
2016/2251, e so izpolnjeni naslednji pogoji:

(a) vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih ima sedeZ v Kanadi in zanjo veljajo kanadske zahteve za kritje;
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(b) posli se vrednotijo po teko¢ih trznih cenah in kadar je treba zagotoviti gibljivo kritje na podlagi Uredbe (EU)
§t. 6482012, se to kritje izmenja na isti dan, ko se izracuna.

Z odstopanjem od tocke (b), kadar se med nasprotnima strankama ugotovi, da gibljivega kritja ni mogoce dosledno
zagotavljati na isti dan, ko se izracuna, se pravne, nadzorne in izvrilne ureditve Kanade prav tako 3tejejo za enakovredne

zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) §t. 6482012, kadar se gibljivo kritje zagotovi v dveh delovnih dneh od njegovega
izratuna, obdobje kritja za tveganje, uporabljeno za izraun zacetnega kritja, pa se ustrezno prilagodi.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1105
z dne 5. julija 2021

o priznavanju pravnih, nadzornih in izvr$ilnih ureditev Singapurja za posle z izvedenimi finanénimi

instrumenti, ki jih nadzoruje centralna banka Singapurja, kot enakovrednih nekaterim zahtevam iz

flena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov () ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) $t. 648/2012 doloca mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih dolo¢i, da so pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz ¢lenov 4, 9, 10 in 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na
podrogju, ki ga ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedez v zadevni tretji drzavi, moralo
Steti, da izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, dolo¢ene v pravni ureditvi te tretje drzave.
S priznavanjem enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) $t. 6482012, tj. k zmanjSanju
sistemskega tveganja in povecanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov z zagotovitvijo mednarodno
usklajene uporabe nacel, dogovorjenih s tretjimi drzavami in dolo¢enih v navedeni uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) $t. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) st. 149/2013 (3 in
Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (), doloca pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in re§evanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem besedilu: tehnike zmanj$evanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo zavarovanja
s premozenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrSilna ureditev tretje drzave Stela za enakovredno ureditvi Unije na podro¢ju tehnik
zmanjSevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih,
nadzornih in izvrSilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije v skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) st. 648/2012 in
zagotoviti varovanje poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se
morajo v navedeni tretji drzavi ucinkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izvriilne ureditve na
pravicen nacin in brez izkrivljanja konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne, nadzorne
in izvrdilne ureditve tretje drzave zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa
prek CNS, ki jih sklene vsaj ena nasprotna stranka s sedezem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji ne
izpostavljajo visji ravni tveganja ter posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) $t. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinancnih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financ¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (UL L 52, 23.2.2013, str. 11).

() Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) §t. 648/2012 Evropskega parlamenta in
Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi
z regulativnimi tehni¢nimi standardi o tehnikah zmanjsevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek centralne nasprotne stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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(4)  Ta sklep ne temelji le na primerjalni analizi pravnih, nadzornih in izvr$ilnih zahtev, ki veljajo v Singapurju, ampak
tudi na oceni rezultata teh zahtev ter njihovi primernosti za zmanj$evanje tveganj, ki izhajajo iz pogodb o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, na nacin, ki velja za enakovrednega rezultatu zahtev iz Uredbe
(EU) 3t. 648/2012.

(5)  Pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve, ki se v Singapurju uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih
instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa, so dolocene v predpisih o vrednostnih papirjih in
standardiziranih terminskih poslih (izdajanje licenc in vodenje poslov) ter v Smernicah o zahtevah glede
zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez opravljenega centralnega kliringa
(v nadaljnjem besedilu: smernice o zahtevah glede zmanjSevanja tveganja) in Smernicah o zahtevah za kritje za
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa (v nadaljnjem besedilu:
smernice o kritjih) centralne banke Singapurja (Monetary Authority of Singapore — MAS). Smernice o kritjih so
zacele veljati 1. marca 2017, smernice o zahtevah glede zmanjSevanja tveganja pa so bile objavljene aprila 2019.
MAS je centralna banka Singapurja in finan¢ni regulator ter izvaja bonitetni nadzor nad vsemi finan¢nimi
institucijami v Singapurju, vklju¢no z bankami, investicijskimi bankami, zavarovalnicami, posredniki na kapitalskih
trgih, finan¢nimi svetovalci in infrastrukturami finan¢nega trga. Pristojna je za izvedene finan¢ne instrumente OTC
v smislu ¢lena 2(7) Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(6)  Tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek
CNS, kot so dolocene v ¢lenu 54B predpisov MAS o vrednostnih papirjih in standardiziranih terminskih poslih
(izdajanje licenc in vodenje poslov), smernicah MAS o zahtevah glede zmanjSevanja tveganja in smernicah MAS
o zahtevah za kritje, so podobne tistim iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 Uredbe (EU) st. 648/2012 in Delegirane uredbe
(EU) §t. 149/201 3, kar zadeva pravocasno potrditev, vrednotenje pogodb, stiskanje portfeljev, usklajevanje portfeljev
in reSevanje sporov.

(7)  Kar zadeva zahteve za pravocasno potrditev, stiskanje in usklajevanje portfeljev, vrednotenje in resevanje sporov, ki
se uporabljajo za izvedene finan¢ne instrumente OTC brez kliringa prek CNS, se lahko pravila o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC iz smernic MAS $tejejo za enakovredna zahtevam iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 Uredbe
(EU) st. 648/2012. Neupostevanje smernic lahko sprozi pregled dovoljenja, na podlagi katerega poslujejo subjekti, za
katere veljajo smernice.

(8)  Singapurska pravila o kritju se uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kot so opredeljene
v tocki 7 ¢lena 2 Uredbe (EU) $t. 648/2012, razen fizi¢no poravnanih valutnih terminskih poslov in zamenjav,
fiksnih fizicno poravnanih valutnih poslov, povezanih z zamenjavo glavnice z medvalutnimi zamenjavami, fizi¢no
poravnanih izvedenih finan¢nih instrumentov na blago, sklenjenih za komercialne namene, izvedenih finan¢nih
instrumentov brez kliringa in pravno izvrsljive pogodbe o pobotu, izvedenih finanénih instrumentov brez kliringa
in pravno izvrsljivega dogovora o zavarovanju s premoZenjem, opcij na lastniske vrednostne papirje in opcij na
delniske indekse. Poleg tega singapurska pravila o kritju ne vsebujejo nobene posebne obravnave za strukturirane
produkte, vklju¢no s kritimi obveznicami in listinjenji. V skladu s pogoji iz Uredbe (EU) st. 648/2012 in Delegirane
uredbe (EU) 2016/2251 so valutne zamenjave in valutni terminski posli ter zamenjava glavnice z medvalutnimi
zamenjavami izvzeti iz zahtev za zaletno kritje, samo izvedeni finan¢ni instrumenti, povezani s kritimi
obveznicami za namene varovanja pred tveganji, izvedeni finan¢ni instrumenti, povezani z dolo¢enimi listinjenji, in
izvedeni finan¢ni instrumenti z nasprotnimi strankami v tretjih drzavah, kjer ni mogoce zagotoviti pravne
izvrsljivosti pogodbe o pobotu ali zavarovanja s premoZzenjem, ter opcije na lastniske instrumente posamezne
druzbe ali opcije na indeks pa so izvzeti iz zahtev za kritje. Ta sklep se zato ne bi smel uporabljati za fizi¢no
poravnane izvedene finan¢ne instrumente na blago, sklenjene za komercialne namene.

(9)  Zahteve za kritje, dolocene v smernicah o kritju, se uporabljajo za ,osebe, ki so izvzete iz obveznosti dovoljenja za
opravljanje storitev na kapitalskih trgih v skladu z oddelkom 99(1)(a) ali (b) zakona o vrednostnih papirjih in
standardiziranih terminskih poslih (Securities and Futures Act — SFA)“ (v nadaljnjem besedilu: subjekt, ki ga zajema
MAS), ki se nanasa na banke z dovoljenjem v skladu z Zakonom o ban¢nistvu Singapurja in investicijske banke.
Drzave, centralne banke, subjekti javnega sektorja, upravicene veéstranske agencije, organizacije ali subjekti, Banka
za mednarodne poravnave, Mednarodni denarni sklad, Svetovna banka, Evropska banka za obnovo in razvoj so
v skladu s smernicami izvzeti iz izmenjave kritij. Opredelitev ,subjekta, ki ga zajema MAS“ je zato podskupina
opredelitve ,finan¢ne nasprotne stranke* v Uredbi (EU) $t. 648/2012. Ta sklep bi zato moral zajemati pravne,
nadzorne in izvrilne ureditve v zvezi z zmanjSevanjem operativnega tveganja in izmenjavo obveznosti zavarovanja
s premozenjem, ki se uporabljajo za subjekte, ki jih zajema MAS.
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(10) Subjekt, ki ga zajema MAS, mora izmenjati gibljivo kritje, e njegov skupni povpre¢ni nominalni znesek pogodb
o izvedenih finan¢nih instrumentih brez kliringa ob koncu meseca za marec, april in maj presega 5 milijard SGD ali
v primeru posla s subjektom, ki ga zajema MAS, katerega skupni povpre¢ni nominalni znesek pogodb o izvedenih
finan¢nih instrumentih brez kliringa ob koncu meseca za marec, april in maj presega navedeni prag. Uredba (EU)
§t. 648/2012 zahteva, da vse nasprotne stranke pri poslu z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC brez kliringa
prek CNS dnevno izmenjujejo gibljivo kritje. Ta sklep bi zato moral biti pogojen z izmenjavo gibljivega kritja za
posle, izvedene s subjekti, ki jih zajema MAS, za katere veljajo singapurska pravila o kritju.

(11) V skladu s smernicami o kritju bi se morala izmenjava zaCetnega in gibljivega kritja (skupaj: kritja) izvesti v okviru
standardnega cikla poravnave za ustrezno vrsto zavarovanja s premozZenjem, vendar najpozneje v treh delovnih dneh od
datuma posla ali od datuma ponovnega izracuna kritja. Uredba (EU) $t. 648/2012 zahteva, da vse nasprotne stranke
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS dnevno izmenjujejo gibljivo kritje ali ustrezno
prilagodijo obdobje kritja za tveganje, uporabljeno za izracun zacetnega kritja. Zato bi bilo treba dolociti pogoje glede
gibljivega kritja.

(12) Podobno kot zahteve iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 morajo v skladu s smernicami o kritju subjekti, ki jih
zajema MAS, s skupnim nominalnim zneskom izvedenih finan¢nih instrumentov OTC brez kliringa, izra¢unanim
na ravni konsolidirane skupine in brez poslov znotraj skupine, za mesece marec, april in maj leta pred letom,
v katerem izracun presega 13 milijard SGD, izmenjevati zacetno kritje. Singapur je sprejel mednarodno dogovorjen
Casovni nalrt postopnega uvajanja za zahteve za zaCetno kritje. Smernice o kritju dolocajo tudi skupni najnizji
znesek prenosa zacetnega in gibljivega kritja v viSini 800 000 SGD. Prag iz ¢lena 25 Delegirane uredbe (EU)
2016/2251 znaSa 500 000 EUR. Ker je razlika v vrednosti navedenih valut majhna, bi bilo treba navedena zneska

Steti za enakovredna.

(13) Podobno kot standardizirana metoda za izra¢un zacetnega kritja iz Priloge IV k Delegirani uredbi (EU) 2016/2251,
pravila o kritju Singapurja omogocajo uporabo standardiziranega modela, ki je enak modelu iz navedene priloge.
Za izraun zacetnega kritja se sicer lahko uporabljajo tudi notranji modeli ali modeli tretje stranke, ¢e ti modeli
vsebujejo nekatere specifi¢ne parametre, vkljuéno z minimalnimi intervali zaupanja in obdobji kritja za tveganje, ter
nekatere pretekle podatke, vklju¢no iz obdobij izjemnih situacij. Pred uporabo notranjega modela ali modela tretje
stranke in preden ga spremenijo, morajo nasprotne stranke obvestiti MAS in predloziti vso ustrezno dokumentacijo,
vkljuéno z metodologijo modela, specifikacijami in porocili o potrjevanju, da dokazejo, da je model skladen
s smernicami o kritju.

(14) Zahteve iz singapurskih pravil o kritju glede primernega zavarovanja s premoZenjem in o tem, kako se to
zavarovanje s premoZenjem poseduje in lo¢uje, se lahko 3tejejo za enakovredne zahtevam iz Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Singapurska pravila o kritju vsebujejo tudi podoben seznam primernega zavarovanja s premoZenjem in
od subjektov, ki jih zajema MAS, zahtevajo, da ustrezno diverzificirajo zavarovanje s premoZenjem, ki ga poberejo,
vkljuéno z omejevanjem vrednostnih papirjev z nizko likvidnostjo, da se prepre¢i koncentracija zavarovanja
s premoZenjem. Zahteve iz singapurskih pravil o kritju, ki se uporabljajo za vrednotenje zavarovanja
s premoZenjem, so primerljive z zahtevami iz ¢lena 19 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251.

(15) Kar zadeva enakovredno raven varovanja poslovne skrivnosti v Singapurju, za zaposlene v MAS veljsjo dolocbe
o poslovni skrivnosti iz zakona o centralni banki Singapurja (v nadaljnjem besedilu: zakon o MAS), ki direktorjem,
uradnikom, zaposlenim, svetovalcem in zastopnikom MAS prepoveduje razkrivanje informacij, s katerimi so se seznanili
pri opravljanju svojih dolZznosti. Zato zakon o MAS zagotavlja poslovno skrivnost, vklju¢no z varovanjem poslovnih
skrivnosti, ki jih pristojni organi izmenjajo s tretjimi stranmi, enakovredno tisti iz naslova VIII Uredbe (EU) §t. 648/2012.
Zato bi bilo treba Steti, da zakon o MAS zagotavlja enakovredno raven varstva v zvezi s poslovno skrivnostjo, kot je
dolo¢ena v Uredbi (EU) st. 648/2012.

(16) Nazadnje, kar zadeva u¢inkovit nadzor in izvrSevanje pravnih ureditev v Singapurju, ima MAS glavno odgovornost
za spremljanje in uveljavljanje skladnosti s smernicami. MAS je pristojen za sprejetje Sirokega spektra nadzornih
ukrepov, da se ustavi kakr$na koli krSitev veljavnih zahtev, kot so opomini, razreitev direktorjev, zavrnitev
nadzornih odobritev ali omejitve dejavnosti subjektov, ki jih zajema MAS. Za te ukrepe bi se torej moralo Steti, da
omogocajo ucinkovito uporabo zadevnih pravnih, regulativnih in izvrilnih ureditev v skladu s pravili Singapurja
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC na enakovreden nacin in brez izkrivljanja konkurence, da se zagotovita
ucinkovit nadzor in izvrevanje.
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(17) Ta sklep priznava enakovrednost zavezujocih zahtev, ki jih je dolocil MAS v zvezi s pogodbami o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, veljavnimi v ¢asu sprejetja tega sklepa. Komisija bo v sodelovanju z ESMA $e naprej
redno spremljala razvoj ter usklajeno in u¢inkovito izvajanje pravnih, nadzornih in izvrsilnih ureditev za te pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja
portfeljev, vrednotenja, reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC
brez kliringa prek CNS, v zvezi s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija lahko v okviru svojih prizadevanj za
spremljanje od MAS zahteva, da zagotovi informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija lahko
kadar koli opravi poseben pregled, ¢e bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje
enakovrednosti, odobreno s tem sklepom. Tak$na ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa,
posledica katere bi bila, da bi za nasprotne stranke samodejno spet zacele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU)
it. 648/2012.

(18)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje -

SPREJELA NASLEDN]JI SKLEP:

Clen 1

Za namene Clena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve Singapurja za potrditev
trgovanja, stiskanje in usklajevanje portfeljev, vrednotenje in reSevanje sporov, ki se uporabljajo za posle, ki jih centralna
banka Singapurja (v nadaljnjem besedilu: MAS) regulira kot izvedene financne instrumente OTC ter za katere CNS ne
opravi kliringa, Stejejo za enakovredne ustreznim zahtevam iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012, kadar
ima vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih sedez v Singapurju in je subjekt, ki ga zajema MAS, kot je opredeljen
v smernicah o zahtevah za kritje za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez opravljenega centralnega
kliringa.

Clen 2

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Singapurja za izmenjavo
zavarovanja s premozenjem, ki se uporabljajo za posle, ki jih MAS regulira kot izvedene finan¢ne instrumente OTC in za
katere CNS ne opravlja kliringa, z izjemo fizi¢no poravnanih izvedenih finan¢nih instrumentov na blago za komercialne
namene, Stejejo za enakovredne zahtevam iz odstavka 3 ¢lena 11 Uredbe (EU) §t. 648/2012, ¢e so izpolnjeni naslednji

pogoji:

(a) vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih ima sedez v Singapurju in je subjekt, ki ga zajema MAS, kot je opredeljen
v smernicah o zahtevah za kritje za singapurske pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez opravljenega
centralnega kliringa;

(b) kadar je treba zagotoviti gibljivo kritje na podlagi Uredbe (EU) $t. 648/2012, se to kritje izmenja na isti dan, ko se
izraCuna.

Z odstopanjem od tocke (b), kadar se med nasprotnima strankama ugotovi, da gibljivega kritja ni mogoce dosledno
zagotavljati na isti dan, ko se izraCuna, se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Singapurja prav tako Stejejo za
enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012, ¢e se gibljivo kritje izmenja v dveh delovnih dneh od
njegovega izracuna, obdobje kritja za tveganje, uporabljeno za izra¢un zacetnega kritja, pa se ustrezno prilagodi.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.
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V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1106
z dne 5. julija 2021

o priznavanju pravnih, nadzornih in izvrSilnih ureditev Avstralije za posle z izvedenimi finanénimi

instrumenti, ki jih nadzoruje avstralski organ za bonitetno ureditev, kot enakovrednih nekaterim

zahtevam iz €lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov () ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) $t. 648/2012 doloca mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih dolo¢i, da so pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz ¢lenov 4, 9, 10 in 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na
podrogju, ki ga ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedez v zadevni tretji drzavi, moralo
Steti, da izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, dolo¢ene v pravni ureditvi te tretje drzave.
S priznavanjem enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) $t. 6482012, tj. k zmanjSanju
sistemskega tveganja in povecanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov z zagotovitvijo mednarodno
usklajene uporabe nacel, dogovorjenih s tretjimi drzavami in dolo¢enih v navedeni uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) $t. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) st. 149/2013 (3 in
Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (), doloca pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in re§evanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem besedilu: tehnike zmanj$evanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo zavarovanja
s premozenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrsilna ureditev tretje drzave Stela za enakovredno ureditvi Unije na podrocju tehnik
zmanjSevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih, nadzornih in
izvisilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije v skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) st. 648/2012 in zagotoviti varovanje
poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se morajo v navedeni tretji drzavi
ucinkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izviSilne ureditve na pravicen nacin in brez izkrivljanja
konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve tretje drzave
zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, ki jih sklene vsaj ena
nasprotna stranka s sedezem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji ne izpostavljajo vi§ji ravni tveganja ter
posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) $t. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinancnih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financ¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (UL L 52, 23.2.2013, str. 11).

() Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) §t. 648/2012 Evropskega parlamenta in
Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi
z regulativnimi tehni¢nimi standardi o tehnikah zmanjsevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek centralne nasprotne stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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(4)  Komisija je 1. oktobra 2013 prejela strokovni nasvet Evropskega organa za vrednostne papirje in trge (ESMA) o pravnih,
nadzornih in izvrsilnih ureditvah v Awstraliji (¥), ki vkljuCujejo tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja, ki se
uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS. ESMA je v svojem strokovnem
nasvetu zakljucil, da ni bilo pravno zavezujocih zahtev glede pravocasne potrditve pogojev pogodbe o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, ureditev za izvajanje usklajevanja portfeljev, izvajanja stiskanja portfeljev, vrednotenja
portfelja in obveznosti resevanja sporov ali za izmenjavo zavarovanja s premoZenjem med nasprotnimi strankami pri
pogodbah o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC v Awstraliji. ESMA je prav tako ugotovil, da takrat ni bilo mogoce
oceniti enakovrednosti ureditev za dvostranska kritja, ker tehni¢ni standardi, ki bi dolocali pravila o dvostranskih kritjih
v Uniji, Se niso bili pripravljeni.

(5)  Komisija je pri izvedbi svoje ocene upostevala strokovni nasvet ESMA in poznejsi razvoj na regulativnem podrocju.
Komisija je izvedla primerjalno analizo pravnih, nadzornih in izvrSilnih zahtev, ki se uporabljajo v Avstraliji.
Ocenila je tudi rezultat teh zahtev ter njihovo primernost za zmanjSevanje tveganj, ki izhajajo iz pogodb
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, na nacin, ki velja za enakovrednega rezultatu
zahtev iz Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(6)  Pravne, nadzorne in izvrilne ureditve, ki se uporabljajo v Avstraliji za posle s pogodbami o izvedenih finan¢nih
instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa, so doloCene v bonitetnem standardu CPS 226 avstralskega
organa za bonitetno ureditev (APRA), sprejetem na podlagi oddelka 11AF Zakona o ban¢nistvu iz leta 1959 (Zakon
o ban¢nistvu), oddelka 32 Zakona o zavarovanju iz leta 1973 (Zakon o zavarovanju), oddelka 230A Zakona
o Zivljenjskem zavarovanju iz leta 1995 (Zakon o Zivljenjskem zavarovanju) in oddelka 34C Zakona o pokojninskih
skladih socialne varnosti (nadzoru) iz leta 1993 (Zakon o SIS). Naloga APRA je zagotoviti varnost in trdnost
finan¢nih institucij v bonitetni ureditvi, tako da izpolnjujejo svoje finanéne obveznosti do vlagateljev, imetnikov
polic in ¢lanov sklada v okviru stabilnega, uc¢inkovitega in konkurenénega finan¢nega sistema. Bonitetni standard
CPS 226 zahteva, da ima subjekt, za katerega veljajo navedena pravila, vzpostavljene ustrezne prakse glede kritja in
zmanjsevanja tveganja v zvezi z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega kliringa.
Navedeni bonitetni standard se ob upostevanju dolocenih pragov uporablja za institucije v banénem sektorju,
sektorju splo$nih zavarovanj, Zivljenjskih zavarovanj in pokojninskih skladov socialne varnosti. Bonitetni standard
CPS 226 je zacel veljati 1. marca 2017. Za nekatere zahteve iz tega standarda v skladu z mednarodnim okvirom
velja postopno uvajanje in so usklajene z obstoje¢im postopnim uvajanjem iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251.

(7)  Bonitetni standard CPS 226 se uporablja za izvedene finan¢ne instrumente brez opravljenega centralnega kliringa,
razen za pogodbe na tujo valuto z zapadlostjo, kraj$o od treh dni. Opredelitev izvedenih finan¢nih instrumentov brez
opravljenega centralnega kliringa v bonitetnem standardu CPS 226 je $irSa od opredelitve izvedenih finan¢nih
instrumentov OTC iz ¢lena 2 Uredbe (EU) $t. 648/2012. V ¢lenu 9(g) bonitetnega standarda CPS 226 je ,izvedeni
finan¢ni instrument” opredeljen kot izvedeni finan¢ni instrument v smislu poglavja 7 Zakona o gospodarskih
druzbah iz leta 2001 ali dogovor, ki je terminski posel, zamenjava, opcija ali kombinacija le-teh v zvezi z eno ali ve¢
vrstami blaga. Kar zadeva izvedene financne instrumente OTC, za katere veljajo kritja iz odstavka 9(g) bonitetnega
standarda CPS 226, bi bilo zato treba priznati enakovrednost.

(8)  Bonitetni standard CPS 226 se na splosno uporablja za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega
centralnega kliringa, ki se izvajajo med ,subjekti, ki jih zajema APRA® in ,zajetimi nasprotnimi strankami®. ,Subjekti,
ki jih zajema APRA* so pooblaiene institucije za sprejemanje vlog (ADI), vklju¢no s tujimi ADI, in neoperativni
holdingi, ki imajo dovoljenje v skladu z Zakonom o ban¢nistvu, splosne zavarovalnice, vklju¢no z zavarovalnicami
kategorije C, neoperativni holdingi, ki imajo dovoljenje v skladu z Zakonom o zavarovalni$tvu, in mati¢ni subjekti
zavarovalniskih skupin na ravni 2, podjetja, ki nudijo Zivljenjska zavarovanja, vklju¢no s skupnostmi vzajemne
pomodi in ustreznimi tujimi podjetji, ki nudijo Zivljenjsko zavarovanje, ter neoperativni holdingi, registrirani
v skladu z Zakonom o Zivljenjskem zavarovanju, in subjekti za pokojninsko zavarovanje, ki se lahko, kar zadeva
njihovo poslovno dejavnost, registrirajo v skladu z Zakonom o SIS. Opredelitev ,zajetih nasprotnih strank“ na
splosno ustreza opredelitvi ,finan¢ne nasprotne stranke® iz ¢lena 2(8) Uredbe (EU) $t. 648/2012, pri Cemer so na
podoben nacin izklju¢eni subjekti za posebne namene, kadar se posel izvede izklju¢no za varovanje pred tveganjem.
Opredelitev ,zajetih nasprotnih strank® ne upoSteva lokacije v jurisdikciji nasprotne stranke, ¢e ni dvoma
o izvrsljivosti dogovora o pobotu ob insolventnosti ali steCaju nasprotne stranke ali ¢e dogovori o zavarovanju
§ premozZenjem niso sporni in so pravno izvrsljivi v primeru neplacila nasprotne stranke.

(*) ESMA/2013/1373, Technical advice on third country regulatory equivalence under EMIR — Australia (Strokovni nasvet o enakovrednosti
predpisov tretje drzave v skladu z uredbo EMIR — Avstralija), Evropski organ za vrednostne papirje in trge, 1. oktober 2013.
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(9)  V skladu z odstavkom 11 bonitetnega standarda CPS 226 se obveznosti za izmenjavo gibljivega kritja uporabljajo
samo za nasprotne stranke v poslu, kjer znesek izvedenih finanénih instrumentov brez opravljenega centralnega
kliringa obeh nasprotnih strank na skupni in konsolidirani podlagi presega prag de minimis v visini 3 milijarde AUD.
Na podlagi Uredbe (EU) $t. 648/2012 takSen prag ne obstaja. Priznanje enakovrednosti bi zato moralo biti pogojeno
z izmenjavo gibljivega kritja med nasprotnimi strankami, za katere se uporablja ¢len 11 Uredbe (EU) t. 648/2012,
in subjekti, ki jih zajema APRA.

(10) Bonitetni standard CPS 226 vsebuje obveznosti, podobne tistim iz ¢lena 11(1) in (2) Uredbe (EU) §t. 648/2012 ter
poglavja VIII Delegirane uredbe (EU) §t. 149/2013. Zlasti odstavki 77 do 94 navedenega bonitetnega standarda
vsebujejo specifi¢ne zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja portfelja, vrednotenja poslov in
reSevanja sporov, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS. Kar zadeva
pravocasno potrditev, zahtev iz bonitetnega standarda CPS 226 ni mogoce Steti za enakovredne, saj se v skladu
z njimi zahteva, da se posli potrdijo Sele ,ko je to izvedljivo®, Delegirana uredba (EU) $t. 149/2013 pa doloca
najdaljSe obdobje za potrditev posla. Kar zadeva usklajevanje portfelja, se zahteve iz bonitetnega standarda CPS 226
ne morejo Steti za enakovredne, saj pogostost usklajevanja portfelja v bonitetnem standardu CPS 226 ni dolocena,
medtem ko je natan¢no dolocena v Delegirani uredbi (EU) st. 149/2013. Kar zadeva reSevanje sporov, zahtev iz
bonitetnega standarda CPS 226 ni mogoce $teti za enakovredne, saj v nasprotju z Delegirano uredbo (EU)
§t. 149/2013 navedeni bonitetni standard ne doloca posebnega postopka za spore, ki se ne resijo v petih delovnih
dneh. Kar zadeva stiskanje portfelja in vrednotenje poslov, bi se lahko zahteve iz bonitetnega standarda CPS 226
Stele za enakovredne tistim iz ¢lenov 13 in 14 Delegirane uredbe (EU) $t. 149/2013.

(11) V zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa, ki so zajete
v bonitetnem standardu CPS 226, bi bilo treba pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve, ki se uporabljajo za subjekte,
ki jih zajema APRA, tako §teti za enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(1) in (2) Uredbe (EU) t. 648/2012, kar zadeva
stiskanje portfelja in vrednotenje poslov, ki se uporabljata za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC
brez kliringa prek CNS.

(12) V skladu z bonitetnim standardom CPS 226 je treba gibljivo kritje izmenjati ob upostevanju praga de minimis iz
odstavka 11 navedenega bonitetnega standarda, zacetno kritje pa je treba predlozZiti in pobrati za vse nove posle
z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez centralnega kliringa, razen za fizi¢no poravnane valutne terminske posle
in zamenjave med subjektom, ki ga zajema APRA, in zajeto nasprotno stranko. APRA je sprejel mednarodno
dogovorjeno postopno uvajanje za zacetek uporabe zahtev za zacetno kritje, pragovi, uporabljeni za postopno
uvajanje, izraZeni v AUD, pa bi se morali teti za enakovredne pragovom iz ¢lena 35 Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Podobna izvzetja za fiziéno poravnane valutne terminske posle in zamenjave ter opcije na lastniske
instrumente posamezne druzbe ali opcije na indeks so dolo¢ena v Delegirani uredbi (EU) 2016/2251. Ta sklep bi se
zato moral uporabljati samo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, za katere veljajo zahteve za kritje
iz Uredbe (EU) st. 648/2012 in bonitetnega standarda 226.

(13) V skladu z bonitetnim standardom CPS 226 se gibljivo kritje vsakodnevno izracunava in se pozove k njegovemu
doplacilu, poravnava zneskov gibljivega kritja pa se izvede ,takoj“. APRA je javno izrazil pri¢akovanje, da bi morala
v praksi poravnava gibljivega kritja potekati na podlagi T + 1 (pri Cemer je T datum poziva k doplacilu kritja).
Vendar takSen ¢asovni okvir poravnave morda ni izvedljiv v vseh okoli§¢inah, na primer zaradi ¢asovnega pasu in
¢ezmejnih vidikov. Zato je APRA sprejel na nacelih temeljeco zahtevo za takoj$njo poravnavo gibljivega kritja, da se
doseze rezultat, skladen z drugimi globalnimi regulativnimi zahtevami glede ¢asovnega okvira poravnave gibljivega
kritja. V skladu s ¢lenom 12 Uredbe (EU) 20162251 se zahteva, da vse nasprotne stranke posla o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS dnevno izmenjujejo gibljivo kritje ali ustrezno prilagodijo
obdobje kritja za tveganje, uporabljeno za izraCun zacetnega kritja. Ureditve, doloene v bonitetnem standardu
CPS 226 v zvezi z gibljivim kritjem, bi bilo treba Steti za enakovredne samo, ¢e te ureditve doseZejo izid,
enakovreden rezultatu, doseZenem z uporabo zahtev iz Uredbe (EU) §t. 648/2012. Zato bi bilo treba v ta namen
dologiti pogoje.
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(14) Bonitetni standard CPS 226 doloca skupni najniZji znesek prenosa zacetnega in gibljivega kritja v visini 750 000 AUD,
medtem ko ¢len 25 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 doloc¢a znesek 500 000 EUR. Ker je razlika med navedenimi
zneski in skupnim ciljem iz bonitetnega standarda CPS 226 in Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 majhna, bi bilo treba
navedena zneska Steti za enakovredna.

(15) Zahteve iz bonitetnega standarda CPS 226 za izracun zacetnega kritja bi bilo treba Steti za enakovredne zahtevam iz
Delegirane uredbe (EU) 2016/2251. Podobno kot standardizirana metoda za izraun zacetnega kritja iz Priloge IV
k Delegirani uredbi (EU) 2016/2251, bonitetni standard CPS 226 omogoca uporabo standardiziranega modela, ki je
enak modelu iz navedene Priloge IV. Za izraCun zacetnega kritja se sicer lahko v skladu z bonitetnim standardom
CPS 226 uporabljajo tudi notranji modeli ali modeli tretje stranke, ¢e ti modeli vsebujejo nekatere specificne
parametre, ki so enakovredni tistim iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251, vklju¢no z minimalnimi intervali
zaupanja in obdobji kritja za tveganje, ter nekatere pretekle podatke, vklju¢no iz obdobij izjemnih situacij. Subjekti,
ki jih zajema APRA, morajo pri APRA zaprositi za odobritev uporabe notranjega modela ali modela tretje osebe in
zagotoviti, da se pred vloZitvijo vloge za odobritev opravi neodvisen pregled tega modela.

(16) Zahteve bonitetnega standarda CPS 226 glede primernega zavarovanja s premoZenjem in o tem, kako se to
zavarovanje s premoZenjem poseduje in locuje, bi bilo treba Steti za enakovredne zahtevam iz ¢lena 4 Delegirane
uredbe (EU) 2016/2251. Bonitetni standard CPS 226 vsebuje enakovreden seznam primernega zavarovanja
s premoZenjem, subjekt, ki ga zajema APRA, pa mora imeti vzpostavljene ustrezne kontrole za zagotovitev, da
pobrano zavarovanje s premoZenjem ne kaze pomembnega tveganja neugodnih gibanj ali znatnega tveganja
koncentracije. Koncentracijo je treba oceniti glede na posameznega izdajatelja, vrsto izdajatelja in vrsto sredstva.
Pravila o kritju za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS iz bonitetnega
standarda CPS 226 bi bilo zato treba Steti za enakovredna zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012.

(17) V zvezi z ravnjo varovanja poslovne skrivnosti v Avstraliji za informacije, ki jih posedujejo APRA in vse agencije
Commonwealtha, velja zakon o zasebnosti iz leta 1988 (v nadaljnjem besedilu: zakon o zasebnosti). Poleg tega
zakon o avstralskem organu za bonitetno ureditev iz leta 1998 (zakon o APRA) vsebuje podrobne dolocbe
o zaupnosti, ki se uporabljajo za APRA in njegove zaposlene. Natan¢neje, v skladu z oddelkom 56(2) zakona
o APRA so uradniki ali nekdanji uradniki APRA storili kaznivo dejanje, ¢e razkrijejo ,zasCitene informacije ali
,za$citeni dokument“ kateri koli osebi ali ,sodi§¢u” (razen ¢e to ni v skladu z zakonom o APRA). Poleg tega je
oddelek 70 kazenskega zakona iz leta 1914 (v nadaljnjem besedilu: kazenski zakon) splosna dolo¢ba o zaupnosti za
uradnike Commonwealtha (tj. za zaposlene v javnem sektorju, vkljuéno z osebjem in izvajalci APRA). V skladu s to
dolocbo je prekriek, ¢e uradniki Commonwealtha razkrijejo kakr$no koli dejstvo ali dokument, s katerim se
seznanijo ali s katerim razpolagajo kot uradnik Commonwealtha in ki ga ne smejo razkriti. Gledano skupaj zakon
o zasebnosti, kazenski zakon in APRA zagotavljajo jamstva za poslovno skrivnost, vkljuéno z varstvom poslovnih
skrivnosti, ki jih organi izmenjujejo s tretjimi stranmi, ki se lahko obravnavajo kot enakovredna jamstvom iz
naslova VIII Uredbe (EU) $t. 648/2012.

(18) Nazadnje, kar zadeva u¢inkovit nadzor in izvrSevanje pravnih ureditev v Avstraliji, ima APRA glavno odgovornost za
spremljanje in uveljavljanje skladnosti z bonitetnim standardom CPS 226. APRA lahko sprejme $tevilne nadzorne
ukrepe, vklju¢no z izvedbo uradne preiskave zadev institucije, dolocitvijo pogojev za dovoljenje instituciji ali izdajo
navodil v zvezi s posameznimi zadevami, imenovanjem zakonitega upravitelja, vodje ali nadomestnega skrbnika za
upravljanje zadev institucije, uvedbo kazenskih postopkov zoper osebe ali institucije ali prizadevanjem za odredbe
o prepovedi priblizevanja. Za te ukrepe bi bilo zato treba $teti, da zagotavljajo udinkovito uporabo ustreznih
pravnih, regulativnih in izvrSilnih ureditev v skladu z bonitetnim standardom CPS 226 na pravicen in
nediskriminatoren nacin, da se zagotovita ucinkovit nadzor in izvrSevanje, enakovredna ureditvam nadzora in
izvr$evanja, ki so na voljo v pravnem okviru Unije.

(19) Ta sklep priznava enakovrednost zavezujocih zahtev iz avstralske zakonodaje v zvezi s pogodbami o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC, veljavnimi v ¢asu sprejetja tega sklepa. Komisija bo v sodelovanju z ESMA $e naprej
redno spremljala razvoj ter usklajeno in uc¢inkovito izvajanje pravnih, nadzornih in izvrsilnih ureditev za te pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja
portfeljev, vrednotenja, reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC
brez kliringa prek CNS, v zvezi s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija lahko v okviru svojih prizadevanj za
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spremljanje od APRA zahteva, da zagotovi informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija lahko
kadar koli opravi poseben pregled, ¢e bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje
enakovrednosti, odobreno s tem sklepom. Tak$na ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa,
posledica katere bi bila, da bi za nasprotne stranke samodejno spet zacele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU)
§t. 648/2012.

(20)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje -

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve Avstralije za stiskanje portfelja
in vrednotenje poslov, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega
kliringa, ki jih regulira avstralski organ za bonitetno ureditev (APRA), $tejejo za enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(1) in (2)
Uredbe (EU) $t. 648/2012, kadar je vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih subjekt, ki ga zajema APRA, kot je opredeljen
v bonitetnem standardu CPS 226.

Clen 2

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve Avstralije za izmenjavo
zavarovanja s premozZenjem, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega
kliringa, ki jih regulira APRA, Stejejo za enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) st. 648/2012, ¢e so izpolnjeni
naslednji pogoji:

(a) vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih je subjekt, ki ga zajema APRA, kot je opredeljen v bonitetnem standardu
CPS 226;

(b) kadar je treba zagotoviti gibljivo kritje na podlagi Uredbe (EU) $t. 648/2012, se to kritje zagotovi na isti dan, ko se
izracuna.

Z odstopanjem od tocke (b), kadar se med nasprotnima strankama ugotovi, da gibljivega kritja ni mogoce dosledno
zagotavljati na isti dan, ko se izra¢una, se pravne, nadzorne in izvrilne ureditve Avstralije prav tako $tejejo za enakovredne

zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012, kadar se gibljivo kritje zagotovi v dveh delovnih dneh od njegovega
izratuna, obdobje kritja za tveganje, uporabljeno za izraun zacetnega kritja, pa se ustrezno prilagodi.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1107
z dne 5. julija 2021

o priznavanju pravnih, nadzornih in izvrSilnih ureditev Hongkonga za posle z izvedenimi finan¢nimi

instrumenti, ki jih nadzoruje centralna banka Hongkonga, kot enakovrednih nekaterim zahtevam iz

flena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov () ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) st. 648/2012 doloca mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih dolo¢i, da so pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz clenov 4, 9, 10 in 11 Uredbe (EU) st. 648/2012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na
podrogju, ki ga ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedez v zadevni tretji drzavi,
moralo Steti, da izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, dolocene v pravni ureditvi te tretje
drzave. S priznavanjem enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) 3t. 648/2012, tj.
k zmanjSanju sistemskega tveganja in povelanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov
z zagotovitvijo mednarodno usklajene uporabe nalel, dogovorjenih s tretjimi drzavami in dolo¢enih v navedeni
uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) st. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) $t. 149/2013 ()
in Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (), dolo¢a pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finanénih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in reSevanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem besedilu: tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo
zavarovanja s premozenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrSilna ureditev tretje drzave Stela za enakovredno ureditvi Unije na podro¢ju tehnik
zmanjSevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih,
nadzornih in izvrsilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije, dolo¢enim v ¢lenu 11 Uredbe (EU) §t. 648/2012 in
zagotoviti varovanje poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se
morajo v navedeni tretji drzavi uc¢inkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve na
pravicen nacin in brez izkrivljanja konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne, nadzorne
in izvrdilne ureditve tretje drzave zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa
prek CNS, ki jih sklene vsaj ena nasprotna stranka s sedezem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji ne
izpostavljajo visji ravni tveganja ter posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) st. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinan¢nih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financnih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (ULL 52, 23.2.2013, str. 11).

() Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) §t. 648/2012 Evropskega parlamenta in
Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi
z regulativnimi tehni¢nimi standardi o tehnikah zmanjsevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek centralne nasprotne stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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(4)  Komisija je 1. oktobra 2013 prejela strokovni nasvet Evropskega organa za vrednostne papirje in trge (ESMA)
o pravnih, nadzornih in izvrsilnih ureditvah v Hongkongu (%), ki vklju¢ujejo tehnike zmanj$evanja operativnega
tveganja, ki se uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS. ESMA je
v svojem strokovnem nasvetu ugotovil, da glede na to, da je bil Hongkong Se vedno v postopku dokon¢nega
oblikovanja svoje regulativne ureditve za obveznost kliringa, nefinan¢ne nasprotne stranke in tehnike zmanjsevanja
tveganja za pogodbe brez kliringa, ni mogel opraviti dokon¢ne in popolne analize in zagotoviti strokovnega nasveta
v zZvezi s tem.

(50  Komisija je upostevala regulativni razvoj Hongkonga od leta 2013 in opravila primerjalno analizo pravnih,
nadzornih in izvrdilnih zahtev, ki se uporabljajo v Hongkongu. Ocenila je tudi, da bi se rezultat teh zahtev in
njihova primernost za zmanjSevanje tveganj, ki izhajajo iz pogodb o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez
kliringa prek CNS, lahko $tela za enakovredna rezultatu ustreznih zahtev iz Uredbe (EU) $t. 648/2012.

(6)  Pravne, nadzorne in izvrSilne ureditve, ki se uporabljajo za ,pooblas¢ene institucije“ (Al) (kot so opredeljene
v oddelku 2(1) odloka o ban¢nistvu (BO), ki jih sestavljajo banke z licenco, banke z omejeno licenco in druzbe, ki
sprejemajo vloge) v Hongkongu za posle v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih brez
opravljenega centralnega kliringa, so dolo¢ene v modulu priro¢nika o nadzorni politiki CR-G-14 z naslovom ,,Posli
z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC, za katere ni opravljen centralni kliring — kritje in drugi standardi za
zmanjsevanje tveganja“ (v nadaljnjem besedilu: priro¢nik o politiki), zakonsko dolo¢enih smernicah, ki jih je
v skladu z oddelkom 7(3) BO izdala centralna banka Hongkonga (Hong Kong Monetary Authority — HKMA).
V skladu z BO je glavna naloga HKMA spodbujati splosno stabilnost in ucinkovito delovanje ban¢nega sistema
z regulacijo ban¢nega poslovanja in opravljanja poslov sprejemanja vlog ter nadzorom nad Al in njihovimi
poslovnimi dejavnostmi. Namen priro¢nika o politiki je dolociti minimalne standarde, ki jih bodo po pricakovanjih
HKMA sprejele Al v zvezi s kritjem in drugimi tehnikami za zmanjSevanje tveganja za posle z izvedenimi
finan¢nimi instrumenti OTC brez opravljenega centralnega kliringa. Priro¢nik o politiki je bil prvi¢ objavljen
27. januarja 2017, nato pa posodobljen 11. septembra 2020. Za nekatere zahteve iz tega priro¢nika v skladu
z mednarodnim okvirom velja postopno uvajanje in so usklajene z obstojeim postopnim uvajanjem iz Delegirane
uredbe (EU) 2016/2251. Zaradi neupostevanja zakonsko dolocenih smernic lahko pride do pregleda meril za
odobritev iz sedme priloge k BO in kot take, kar zadeva njihov rezultat, se lahko zakonsko dolo¢ene smernice
v okviru tega sklepa $tejejo za enakovredne pravni zahtevi.

(7)  Priro¢nik o politiki se uporablja za izvedene finan¢ne instrumente brez centralnega kliringa, razen fizi¢no
poravnanih valutnih terminskih poslov in zamenjav, valutnih poslov, povezanih z zamenjavo glavnice
z medvalutnimi zamenjavami, fiziéno poravnanih terminskih poslov na blago in do nadaljnjega opcij na lastniske
instrumente posamezne druzbe brez centralnega kliringa, opcij na kosarico lastniskih vrednostnih papirjev in opcij
na delniske indekse. Za namene priro¢nika o politiki se ,izvedeni finan¢ni instrument brez opravljenega centralnega
kliringa“ nanasa na izvedeni finan¢ni instrument OTC (kot je opredeljen v oddelku 1B delu 1 Priloge 1 k Odloku
o vrednostnih papirjih in standardiziranih terminskih poslih (SFO), za katerega se kliring ne opravi prek centralne
nasprotrne stranke (kot je opredeljeno v oddelku 2(1) ban¢nih (kapitalskih) pravil). Navedena opredelitev ,izvedenega
financnega instrumenta brez opravljenega centralnega kliringa“ bi se morala Steti za enakovredno opredelitvi
izvedenih finan¢nih instrumentov OTC iz Uredbe (EU) st. 648/2012. Zato bi bilo treba ta sklep sprejeti v zvezi
z ureditvami, ki se uporabljajo za izvedene finan¢ne instrumente OTC, za katere veljajo kritja v skladu
s priro¢nikom o politiki.

(8)  Prirocnik o politiki se na splo§no uporablja za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez centralnega kliringa,
izvedene med Al in ,zajetimi subjekti‘. Za namene priro¢nika o politiki ,zajeti subjekti“ pomenijo financne
nasprotne stranke, pomembne nefinanéne nasprotne stranke ali druge subjekte, ki jih imenuje HKMA, vendar ne
vkljuCujejo drzav, centralnih bank, subjektov javnega sektorja, multilateralnih razvojnih bank in Banke za
mednarodne poravnave. V skladu s priroénikom o politiki se ,finan¢na nasprotna stranka“ nanasa na kateri koli
subjekt za enoletno obdobje od 1. septembra vsakega leta do 31. avgusta naslednjega leta, ¢e ima subjekt sam ali
skupina, ki ji pripada, povprecni skupni nominalni znesek izvedenih finan¢nih instrumentov brez opravljenega
centralnega kliringa vi§ji od 15 milijard HKD in se pretezno ukvarja s katero koli od naslednjih dejavnosti:
bancni$tvo, poslovanje z vrednostnimi papirji, upravljanje shem pokojninskih skladov, zavarovalniske storitve,
upravljanje nakazil ali storitve menjave denarja, posojanje, listinjenje (razen kadar in v obsegu, v katerem povezani
subjekt s posebnim namenom sklene posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez centralnega kliringa izklju¢no
za varovanje pred tveganjem), upravljanje portfeljev (vklju¢no z upravljanjem sredstev in upravljanjem skladov) in
dejavnosti, ki so pomozne, kar zadeva izvajanje navedenih dejavnosti. V skladu s priro¢nikom o politiki se

() ESMA/2013/1369, Technical advice on third country regulatory equivalence under EMIR — Hong Kong (Strokovni nasvet o enakovrednosti
predpisov tretje drzave v skladu z uredbo EMIR - Hongkong), kon¢no porocilo, Evropski organ za vrednostne papirje in trge,
1. oktober 2013.
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,pomembna nefinan¢na nasprotna stranka“ nanasa na kateri koli subjekt, ki ni finan¢na nasprotna stranka, za
enoletno obdobje od 1. septembra vsakega leta do 31. avgusta naslednjega leta, ¢e ima subjekt sam ali skupina, ki ji
pripada, povpre¢ni skupni nominalni znesek izvedenih finan¢nih instrumentov brez opravljenega centralnega
kliringa visji od 60 milijard HKD. Opredelitev ,zajetih subjektov* zato na splosno ustreza opredelitvi ,finan¢ne
nasprotne stranke“ iz ¢lena 2(8) Uredbe (EU) §t. 648/2012, pri ¢emer so na podoben nacin izkljuceni subjekti za
posebne namene, kadar se posel izvede izklju¢no za varovanje pred tveganjem.

(9)  Priro¢nik o politiki vsebuje obveznosti, podobne tistim iz ¢lena 11(1) in (2) Uredbe (EU) $t. 648/2012 ter Delegirane
uredbe (EU) 8t. 149/2013. Zlasti poglavje 4 priro¢nika o politiki (standardi za zmanjSevanje tveganja) vsebuje specificne
zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja portfelja, vrednotenja poslov in re§evanja sporov, ki veljajo
za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, ki bi se lahko $tele za enakovredne
zahtevam iz prava Unije.

(10) 'V zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa, ki so zajete
v priroéniku o politiki, bi bilo treba pravne, nadzorne in izvrdilne ureditve, ki se uporabljajo, tako Steti za
enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(1) in (2) Uredbe (EU) $t. 648/2012 v zvezi s pravocasno potrditvijo, stiskanjem in
usklajevanjem portfelja, vrednotenjem poslov in reSevanjem sporov, ki se uporabljajo za pogodbe o izvedenih
finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS.

(11) V skladu s priro¢nikom o politiki je treba gibljivo kritje izmenjati in zacetno kritje predloziti in pobrati za vse nove
posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez centralnega kliringa, razen za fizi¢no poravnane valutne terminske
posle in zamenjave, valutne posle, povezane z zamenjavo glavnice z medvalutnimi zamenjavami, fizicno poravnane
terminske posle na blago in do nadaljnjega za opcije na lastniske instrumente posamezne druzbe brez centralnega
kliringa, opcije na kosarico lastniskih vrednostnih papirjev in opcije na delniske indekse med Al in zajetim
subjektom v skladu z mednarodno dogovorjenim postopnim uvajanjem, katerega pragove, izrazene v HKD, bi bilo
treba obravnavati kot enakovredne pragovom, uporabljenim v Delegirani uredbi (EU) 2016/2251. Podobna izvzetja
za fizi¢no poravnane valutne terminske posle in zamenjave ter opcije na lastniske instrumente posamezne druzbe ali
opcije na indeks so dolocena v ¢lenih 37 in 38 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251. Ta sklep bi se zato moral
uporabljati samo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, za katere veljajo zahteve za kritje iz Uredbe
(EU) §t. 648/2012 in priro¢nika o politiki.

(12) V skladu s priro¢nikom o politiki se pozove k doplacilu gibljivega kritja najpozneje ob koncu naslednjega delovnega
dne in se pobere najpozneje dva delovna dneva po tem, ko je bilo pozvano k njegovemu doplacilu. V opombi 64
k priro¢niku o politiki je navedeno, da ¢e se gibljivo kritje izmenja redkeje kot dnevno, se $tevilo dni med
pobiranjem gibljivega kritja doda desetdnevnemu obdobju, ki se uporablja za izracun zacetnega kritja v skladu
s pristopom notranjih modelov. Ce je pogostost izmenjave gibljivega kritja med izracuni zneskov zacetnega kritja
razli¢na, bi moralo biti Stevilo dni, ki jih je treba dodati desetdnevnemu obdobju, najvecje Stevilo dni med
pobiranjem gibljivega kritja v tem obdobju.

(13) Priro¢nik o politiki doloca skupni najnizji znesek prenosa zacetnega in gibljivega kritja v visini 3,75 milijona HKD,
medtem ko ¢len 25 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 doloca znesek 500 000 EUR. Ker je razlika med vrednostjo
navedenih zneskov in skupnim ciljem iz priro¢nika o politiki in Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 majhna, bi bilo
treba navedena zneska teti za enakovredna.

(14)  Zahteve iz prirocnika o politiki za izraun zacetnega kritja bi bilo treba $teti za enakovredne zahtevam iz Delegirane
uredbe (EU) 2016/2251. Podobno kot standardizirana metoda za izracun zacetnega kritja iz Priloge IV k Delegirani
uredbi (EU) 20162251 priro¢nik o politiki omogoca uporabo standardiziranega pristopa, ki je enak modelu iz
navedene Priloge IV. Za izratun zaletnega kritja se sicer lahko v skladu s priro¢nikom o politiki uporabljajo tudi
notranji modeli ali modeli tretje stranke, ¢e ti modeli vsebujejo nekatere specifi¢ne parametre, ki so enakovredni
tistim iz Delegirane uredbe (EU) 2016/2251, vklju¢no z minimalnimi intervali zaupanja in obdobji kritja za
tveganje, ter nekatere pretekle podatke, vkljuéno iz obdobij izjemnih situacij. AIS morajo od HKMA pridobiti
uradno odobritev, preden uporabijo notranji model ali model tretje osebe (razen modela standardnega zacetnega
kritja za celotno panogo, ki ga Al lahko uporabijo, potem ko HKMA obvestijo o svoji nameri, HKMA pa naj bi
izvedel pregled po izvedbi).
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(15) Zahteve iz priro¢nika o politiki glede primernega zavarovanja s premoZenjem in o tem, kako se to zavarovanje
s premozenjem poseduje in locuje, bi bilo treba Steti za enakovredne zahtevam iz ¢lena 4 Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Priro¢nik o politiki vsebuje enakovreden seznam primernega zavarovanja s premoZenjem, Al pa
morajo imeti vzpostavljene ustrezne kontrole za zagotovitev, da pobrano zavarovanje s premoZzenjem ne kaze
pomembnega tveganja neugodnih gibanj ali znatnega tveganja koncentracije. Koncentracijo je treba oceniti glede na
posameznega izdajatelja, vrsto izdajatelja in vrsto sredstva. Pravila o kritju za pogodbe o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC brez kliringa prek CNS iz priro¢nika o politiki bi bilo zato treba $teti za enakovredna zahtevam
iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(16) Kar zadeva raven varovanja uradne tajnosti, morajo izvrsni direktor HKMA in zaposleni HKMA spostovati ¢len
120(1) BO, da ohranijo in pomagajo ohranjati tajnost v zvezi z vsemi zadevami, ki se nanasajo na zadeve katere koli
osebe, s katerimi se lahko seznanijo pri opravljanju katere koli funkcije v skladu z BO. Razen v dovoljenih izjemah ne
smejo sporocati nobene take zadeve drugi osebi (razen osebi, na katero se taka zadeva nanasa) in ne smejo prenasati
ali dovoliti drugi osebi dostopa do evidenc, ki so v njihovi posesti, hrambi ali pod nadzorom. Oseba, ki kr3i katero
koli od teh zahtev, se kaznuje z denarno in zaporno kaznijo. V oddelku 120(1) BO je tako dolo¢ena uradna tajnost,
vkljuéno z varstvom zaupnih informacij, ki jth HKMA (v okviru veljavnih protokolov za razkritje) deli s tretjimi
osebami, kar bi bilo treba $teti za enakovredno s tistim iz naslova VIII Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(17) Kar zadeva ucinkovit nadzor in izvrevanje pravnih ureditev za posle v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih
instrumentih brez opravljenega centralnega kliringa v Hongkongu, ima HKMA glavno odgovornost za spremljanje
in izvr$evanje skladnosti s priro¢nikom o politiki prek svojega stalnega pristopa nadzora za Al, ki temelji na
tveganju. Nadzorni ukrepi, ki jih lahko sprejme HKMA, vkljucujejo zahtevo, da mora zadevna Al predloziti porocilo
v skladu z oddelkom 59(2) BO, v katerem opredeli temeljne vzroke za morebitne pomanjkljivosti pri dolocanju
kritja ali zmanjSevanju tveganja, da se v prihodnosti popravijo, in izdajo navodil Al v skladu z oddelkom 52 BO,
v skladu s katerimi mora okrepiti svoje sisteme notranje kontrole. Poleg tega se bo upostevanje priro¢nika o politiki
odrazalo v oceni CAMEL za Al in/ali oceni postopka nadzorniskega pregledovanja. Ce pride do ve¢je neskladnosti
s priro¢nikom o politiki, lahko HKMA pregleda, ali Al e vedno uposteva merila za odobritev iz sedme priloge k BO
ter ali je njeno vodstvo $e naprej sposobno opravljati svojo vlogo. Poleg tega ima HKMA, Ceprav se obicajno ne
izvaja, pooblastilo za preklic ali zacasen odvzem dovoljenja Al Ta pooblastila so dolocena v ¢lenih 22(1), 24(1) in
25(1) BO. Za te dolocbe bi bilo treba steti, da zagotavljajo u¢inkovito uporabo ustreznih pravnih, regulativnih in
izvrsilnih ureditev v skladu s priro¢nikom o politiki na pravien in nediskriminatoren nacin, da se zagotovita
u¢inkovit nadzor in izvr$evanje, enakovredna ureditvam nadzora in izvrSevanja, ki so na voljo v pravnem okviru
Unije.

(18) Ta sklep priznava enakovrednost regulativnih zahtev iz priro¢nika o politiki, ki se uporabljajo za pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC v ¢asu njegovega sprejetja. Komisija bo v sodelovanju z ESMA $e naprej
redno spremljala razvoj ter usklajeno in uc¢inkovito izvajanje pravnih, nadzornih in izvrsilnih ureditev za te pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja
portfeljev, vrednotenja, reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC
brez kliringa prek CNS, v zvezi s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija lahko v okviru svojih prizadevanj za
spremljanje od HKMA zahteva, da zagotovi informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija
lahko kadar koli opravi poseben pregled, ¢e bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje
enakovrednosti, odobreno s tem sklepom. Tak$na ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa,
posledica katere bi bila, da bi za nasprotne stranke samodejno spet zacele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU)
§t. 648/2012.

(19)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje —
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SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Hongkonga za pravocasno
potrditev, stiskanje in usklajevanje portfeljev, vrednotenje in reSevanje sporov, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi
finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega kliringa, ki jih regulira centralna banka Hongkonga (HKMA), Stejejo
za enakovredne zahtevam iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 navedene uredbe, kadar je vsaj ena od nasprotnih strank v takem
poslu pooblas¢ena institucija, kot je opredeljena v oddelku 2(1) odloka o ban¢niStvu, in zanjo veljajo zahteve glede
zmanjSevanja tveganja, dolocene v modulu priro¢nika o nadzorni politiki CR-G-14 z naslovom ,Posli z izvedenimi
finan¢nimi instrumenti OTC, za katere ni opravljen centralni kliring — kritje in drugi standardi za zmanjSevanje tveganja*,
ki ga je izdala HKMA.

Clen 2
Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) st. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Hongkonga za izmenjavo
zavarovanja s premozZenjem, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti brez opravljenega centralnega
kliringa, ki jih regulira HKMA, $tejejo za enakovredne zahtevam iz ¢lena 11(3) navedene uredbe.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2021/1108
z dne 5. julija 2021

0 priznavanju pravnih, nadzornih in izvrSilnih ureditev ZdruZenih drzav Amerike za posle

z izvedenimi finan¢nimi instrumenti, ki jih nadzorujejo svet guvernerjev centralnih bank ZDA, urad

za nadzor in regulacijo bantnega sektorja, zvezna agencija za zavarovanje vlog v bankah in

hranilnicah, urad za reguliranje posojil kmetijstvu in zvezna agencija za reguliranje financiranja

stanovanj, kot enakovrednih nekaterim zahtevam iz ¢lena 11 Uredbe (EU) $t. 648/2012 Evropskega

parlamenta in Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in
repozitorijih sklenjenih poslov

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o izvedenih finan¢nih
instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov () ter zlasti ¢lena 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 13 Uredbe (EU) st. 648/2012 doloca mehanizem, v skladu s katerim ima Komisija pooblastilo za sprejemanje
sklepov o enakovrednosti, v katerih dolo¢i, da so pravne, nadzorne in izvrdilne ureditve tretje drzave enakovredne
zahtevam iz ¢lenov 4, 9, 10 in 11 Uredbe (EU) $t. 6482012, tako da bi se za nasprotne stranke, ki sklepajo posle na
podrodju, ki ga ureja navedena uredba, kadar ima vsaj ena izmed nasprotnih strank sedez v zadevni tretji drZavi, moralo
Steti, da izpolnjujejo navedene zahteve s tem, ko izpolnjujejo zahteve, dolocene v pravni ureditvi te tretje drzave.
S priznavanjem enakovrednosti se prispeva k doseganju glavnega cilja Uredbe (EU) $t. 648/2012, tj. k zmanjSanju
sistemskega tveganja in povecanju preglednosti trgov izvedenih finan¢nih instrumentov z zagotovitvijo mednarodno
usklajene uporabe nacel, dogovorjenih s tretjimi drZavami in dolocenih v navedeni uredbi.

(2)  Clen 11(1), (2) in (3) Uredbe (EU) st. 648/2012, ki je dopolnjena z Delegirano uredbo Komisije (EU) §t. 149/2013 ()
in Delegirano uredbo Komisije (EU) 2016/2251 (}), doloca pravne zahteve Unije glede pravocasne potrditve pogojev
pogodbe o izvedenih finanénih instrumentih OTC, izvajanja stiskanja portfeljev in ureditev za usklajevanje portfeljev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne nasprotne stranke (CNS).
Poleg tega navedene dolocbe navajajo obveznosti glede vrednotenja in reSevanja sporov, ki veljajo za te pogodbe
(v nadaljnjem Dbesedilu: tehnike zmanjSevanja operativnega tveganja), ter obveznosti v zvezi z izmenjavo
zavarovanja s premoZzenjem (v nadaljnjem besedilu: kritja) med nasprotnimi strankami.

(3)  Da bi se pravna, nadzorna in izvrsilna ureditev tretje drzave Stela za enakovredno ureditvi Unije na podro¢ju tehnik
zmanjSevanja operativnega tveganja in zahtev za kritja, bi moral biti konkretni rezultat veljavnih pravnih,
nadzornih in izvrdilnih ureditev enakovreden zahtevam Unije v skladu s ¢lenom 11 Uredbe (EU) 3t. 648/2012 in
zagotoviti varovanje poslovne skrivnosti, ki je enakovredno tistemu iz ¢lena 83 navedene uredbe. Poleg tega se
morajo v navedeni tretji drzavi ucinkovito uporabljati enakovredne pravne, nadzorne in izvriilne ureditve na

() ULL201,27.7.2012, str. 1.

() Delegirana uredba Komisije (EU) $t. 149/2013 z dne 19. decembra 2012 o dopolnitvi Uredbe (EU) 3t. 648/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z regulativnimi tehni¢nimi standardi glede posrednih ureditev kliringa, obveznosti kliringa, javnega
registra, dostopa do mesta trgovanja, nefinancnih nasprotnih strank in tehnik zmanjSevanja tveganja za pogodbe o izvedenih
financ¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS (UL L 52, 23.2.2013, str. 11).

() Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/2251 z dne 4. oktobra 2016 o dopolnitvi Uredbe (EU) st. 648/2012 Evropskega parlamenta in
Sveta o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, centralnih nasprotnih strankah in repozitorijih sklenjenih poslov v zvezi z regulativnimi
tehni¢nimi standardi o tehnikah zmanjSevanja tveganj za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek centralne
nasprotne stranke (UL L 340, 15.12.2016, str. 9).
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pravicen nacin in brez izkrivljanja konkurence. Ocena enakovrednosti zato zajema preverjanje, ali pravne, nadzorne
in izvrSilne ureditve tretje drzave zagotavljajo, da pogodbe o izvedenih finanénih instrumentih OTC brez kliringa
prek CNS, ki jih sklene vsaj ena nasprotna stranka s sedeZem v navedeni tretji drzavi, finan¢nih trgov v Uniji ne
izpostavljajo visji ravni tveganja ter posledi¢no ne pomenijo nesprejemljivih ravni sistemskega tveganja v Uniji.

(4)  Komisija je 1. septembra 2013 prejela strokovni nasvet Evropskega organa za vrednostne papirje in trge (ESMA)
o pravnih, nadzornih in izvrdilnih ureditvah v ZDA (¥), ki se med drugim nanasa na tehnike zmanjSevanja
operativnega tveganja in kritja, ki se uporabljajo za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa
prek CNS. Vendar se je ESMA v svojem strokovnem mnenju osredotodil na pravila, ki sta jih izdali Komisija za
trgovanje z blagovnimi terminskimi pogodbami (CFTC) in Komisija za vrednostne papirje in borzo (SEC), ter ni
zajel pravil, ki se uporabljajo za nasprotne stranke, ki jih regulirajo svet guvernerjev centralnih bank ZDA (FRS),
urad za nadzor in regulacijo ban¢nega sektorja (OCC), zvezna agencija za zavarovanje vlog v bankah in hranilnicah
(FDIC), urad za reguliranje posojil kmetijstvu (FCA) in zvezna agencija za reguliranje financiranja stanovanj (FHFA)
(v nadaljnjem besedilu skupaj: regulativni organi ZDA za bonitetno ureditev).

(50  Komisija je preucila regulativni razvoj, do katerega je prislo, od kar je prejela strokovni nasvet ESMA. Ta sklep ne temelji
le na primerjalni analizi pravnih, nadzornih in izvr3ilnih zahtev, ki se uporabljajo v ZDA, ampak tudi na oceni rezultata
teh zahtev ter njihovi primernosti za zmanjSevanje tveganj, ki izhajajo iz teh pogodb, na nacin, ki velja za
enakovrednega rezultatu zahtev iz Uredbe (EU) §t. 648/2012.

(6)  Pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve, ki veljajo v ZDA za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, so
dolo¢ene v naslovu VII Dodd-Frankovega zakona o reformi Wall Streeta in varstvu potro$nikov (v nadaljnjem
besedilu: Dodd-Frankov zakon) ter v specifi¢nih izvedbenih pravilih, ki so jih sprejeli regulativni organi ZDA za
bonitetno ureditev.

(7)  Pravila, ki bi bila enakovredna tehnikam zmanjSevanja operativnega tveganja, ki se uporabljajo za izvedene finan¢ne
instrumente OTC brez kliringa prek CNS v skladu z Dodd-Frankovim zakonom, ne obstajajo, regulativni organi ZDA
za bonitetno ureditev pa niso izdali pravil ali predpisov, ki bi nalagali enakovredne zahteve. Ta sklep zato ne zajema
pravnih, nadzornih in izvrsilnih ureditev, ki se uporabljajo za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC,
sklenjene med nasprotno stranko, ki jo regulirajo regulativni organi ZDA za bonitetno ureditev, in nasprotno
stranko s sedezem v Uniji ter za katere veljajo zahteve iz odstavkov 1 in 2 ¢lena 11 Uredbe (EU) st. 648/2012 ter
obveznosti glede pravocasne potrditve, stiskanja in usklajevanja portfelja, vrednotenja in re§evanja sporov.

(8)  V Uniji za pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS v skladu s ¢lenom 11(3) velja
obveznost v zvezi z izmenjavo zavarovanja s premoZzenjem (v nadaljnjem besedilu: zahteva za kritje). V skladu
s tem pravilom morajo vse nasprotne stranke izmenjati gibljivo kritje, nasprotne stranke nad dolo¢enim pragom pa
morajo izmenjati zacetna kritja. V zvezi s tem mora vsaka nasprotna stranka, ki jo regulira regulativni organ ZDA
za bonitetno ureditev, upostevati pravilo, ki so ga sprejeli regulativni organi ZDA za bonitetno ureditev, kot je
doloceno v naslovu 12 Kodeksa zvezne uredbe (Code of Federal Regulation), in sicer v delu 45 (za OCC), 237 (za
FRS), 349 (za FDIC), 624 (za FCA) in 1221 (za FHFA) (v nadaljnjem besedilu skupaj: pravilo o kritju pri zamenjavi).

(9)  Pravilo o kritju pri zamenjavi se uporablja za zamenjave in zamenjave na podlagi vrednostnih papirjev, sklenjene
med zajetimi subjekti v zamenjavi (CSE) in drugimi subjekti v zamenjavi, finan¢nimi kon¢nimi uporabniki
s pomembno izpostavljenostjo iz naslova zamenjav ter v doloeni meri finan¢nimi kon¢nimi uporabniki brez
pomembne izpostavljenosti iz naslova zamenjav in drugimi nasprotnimi strankami, kot so drzave, multilateralne
razvojne banke ali Banka za mednarodne poravnave. Da bi imel subjekt pomembno izpostavljenost iz naslova
zamenjav, mora imeti ta subjekt povpre¢ni dnevni skupni nominalni znesek izvedenih finan¢nih instrumentov OTC
brez opravljenega kliringa za junij, julij in avgust predhodnega koledarskega leta, ki presega 8 milijard USD, medtem
ko analogni prag iz ¢lena 28 Delegirane uredbe (EU) 2016/2251 zna$a 8 milijard EUR. Zahteva glede izmenjave
gibljivega kritja, ki se uporablja v Uniji, nima praga pomembnosti ter velja za vse nasprotne stranke, za katere velja
¢len 11(3) Uredbe (EU) §t. 648/2012. Pravila za skupni najniZji znesek prenosa zacetnega in gibljivega kritja
v pravilu o kritju pri zamenjavi dolo¢ajo znesek 500 000 USD, medtem ko ustrezna zahteva iz ¢lena 25 Delegirane
uredbe (EU) 2016/2251 doloca znesek 500 000 EUR. Ker je zaradi razlike v valutah ucinek omejen, bi bilo treba
navedena zneska Steti za enakovredna.

() ESMA/[2013/BS[1157, Technical advice on third country regulatory equivalence under EMIR — ZDA (Strokovni nasvet o enakovrednosti
predpisov tretje drzave v skladu z uredbo EMIR — ZDA), konéno porocilo, Evropski organ za vrednostne papirje in trge, 1. september
2013.
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(10) Zahteve pravila o kritju pri zamenjavi se uporabljajo za zamenjave, kakor so opredeljene v oddelku 721 Dodd-
Frankovega zakona, in zamenjave na podlagi vrednostnih papirjev, kakor so opredeljene v oddelku 761 Dodd-
Frankovega zakona, in tako zajemajo skoraj vse pogodbe, ki so v Uredbi (EU) st. 648/2012 opredeljene kot izvedeni
finan¢ni instrumenti OTC, z izjemo valutnih terminskih poslov in valutnih zamenjav, za katere pravilo o kritju pri
zamenjavi ne dolo¢a nobenih zahtev. Poleg tega pravilo o kritju pri zamenjavi ne vsebujejo nobene posebne
obravnave za strukturirane produkte, vklju¢no s kritimi obveznicami in listinjenji. V Uniji so valutne zamenjave in
valutni terminski posli izvzeti iz zahtev za zacetno kritje, iz teh zahtev pa so lahko izvzeti tudi izvedeni financni
instrumenti, povezani s kritimi obveznicami za namene varovanja pred tveganji. Ta sklep bi se torej moral
uporabljati le za posle z izvedenimi finan¢nimi instrumenti OTC, za katere veljajo zahteve za kritje tako v skladu
s pravom Unije kot tudi pravilom o kritju pri zamenjavi.

(11) Zahteve pravila o kritju pri zamenjavi za izracun zacetnega kritja so enakovredne zahtevam iz Uredbe (EU)
§t. 648/2012. Tako kot Priloga IV k Delegirani uredbi (EU) 2016/2251 pravilo o kritju pri zamenjavi dopusca
uporabo standardiziranega pristopa. Za ta izracun se sicer lahko uporabljajo tudi notranji modeli ali modeli tretje
stranke, kadar ti modeli vsebujejo nekatere specifi¢ne parametre, vkljuéno z minimalnimi intervali zaupanja in
obdobji kritja za tveganje, ter nekatere pretekle podatke, vklju¢no z obdobji izjemnih situacij. Te modele mora
odobriti ustrezni regulativni organ ZDA za bonitetno ureditev.

(12) Zahteve pravila o kritju pri zamenjavi glede primernega zavarovanja s premoZenjem in o tem, kako se to
zavarovanje s premoZenjem poseduje in loCuje, so enakovredne zahtevam iz ¢lena 4 Delegirane uredbe (EU)
2016/2251. Pravilo o kritju pri zamenjavi vsebuje enakovreden seznam primernega zavarovanja s premozenjem.
Pravilo o kritju pri zamenjavi bi bilo zato treba Steti za enakovredno zahtevam iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU)
§t. 648/2012.

(13) Kar zadeva enakovredno raven varovanja poslovne skrivnosti, veljata v ZDA za informacije, ki jih posedujejo zvezni
regulativni organi, zakon o zasebnosti in zakon o dostopu do informacij javnega znacaja (FOIA). V skladu s FOIA
mora v §tevilnih primerih posameznik ali organizacija sprejeti ukrepe za zagotovitev zaupne obravnave predloZenih
informacij. Zakon o zasebnosti in FOIA torej zagotavljata jamstva za poslovno skrivnost, vklju¢no z varstvom
poslovnih skrivnosti, ki jih organi izmenjujejo s tretjimi stranmi, ki so enakovredna jamstvom iz naslova VIII
Uredbe (EU) $t. 648/2012. Za zahteve, ki veljajo v ZDA, bi se moralo Steti, da zagotavljajo enako raven varovanja
poslovne skrivnosti, kot jo zagotavlja Uredba (EU) $t. 648/2012.

(14) Nazadnje, kar zadeva ucinkovit nadzor in izvrSevanje pravnih ureditev v ZDA, imajo regulativni organi ZDA za
bonitetno ureditev obsezna preiskovalna in nadzorna pooblastila za ocenjevanje, v kolik§ni meri zajeti subjekti
v zamenjavi upostevajo pravilo o kritju pri zamenjavi. Regulativni organi ZDA za bonitetno ureditev lahko
sprejmejo Stevilne nadzorne ukrepe, da ustavijo kakrsno koli krsitev veljavnih zahtev. Poleg tega pravni okvir ZDA
za krsitev veljavnih zahtev doloca civilne kazni, vklju¢no z zacasnimi ali stalnimi prepovedmi priblizevanja ali
sodnimi odredbami, in globe, pa tudi kazenske sankcije. Za te ukrepe bi bilo zato treba Steti, da zagotavljajo
ucinkovito uporabo ustreznih pravnih, regulativnih in izvrSilnih ureditev na podlagi Dodd-Frankovega zakona,
Zakona o blagovni borzi, Zakona o borzi vrednostnih papirjev, pravila o kritju pri zamenjavi ter predpisov CFTC in
SEC, kjer je primerno, in sicer na pravien in nediskriminatoren nacin, da se zagotovita ucinkovit nadzor in
izvrievanje.

(15) Ta sklep priznava enakovrednost zavezujocih zahtev, ki so jih dolo¢ili regulativni organi ZDA za bonitetno ureditev
v zvezi s pogodbami o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, veljavnih v ¢asu sprejetja tega sklepa. Komisija bo
v sodelovanju z ESMA 3e naprej redno spremljala razvoj ter usklajeno in u¢inkovito izvajanje pravnih, nadzornih in
izvrsilnih ureditev za te pogodbe o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC, kar zadeva zahteve glede pravocasne
potrditve, stiskanja in usklajevanja portfeljev, vrednotenja, reSevanja sporov in kritja, ki veljajo za pogodbe
o izvedenih finan¢nih instrumentih OTC brez kliringa prek CNS, v zvezi s katerimi je bil sprejet ta sklep. Komisija
lahko v okviru svojih prizadevanj za spremljanje od regulativnih organov ZDA za bonitetno ureditev zahteva, da
zagotovijo informacije o razvoju regulativnih in nadzornih ureditev. Komisija lahko kadar koli opravi poseben
pregled, ¢e bi morala zaradi relevantnih sprememb ponovno oceniti priznavanje enakovrednosti, odobreno s tem
sklepom. Tak$na ponovna ocena lahko privede do razveljavitve tega sklepa, posledica katere bi bila, da bi za
nasprotne stranke samodejno spet zacele veljati vse zahteve iz Uredbe (EU) st. 648/2012.
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(16) Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Evropskega odbora za vrednostne papirje -

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Za namene ¢lena 13(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012 se pravne, nadzorne in izvrsilne ureditve Zdruzenih drzav Amerike za
izmenjavo zavarovanja s premoZenjem, ki se uporabljajo za posle, regulirane kot ,zamenjave“, kot so opredeljene
v oddelku 721 Dodd-Frankovega zakona, ali ,zamenjave na podlagi vrednostnih papirjev,“ kot so opredeljene v oddelku
761 Dodd-Frankovega zakona, za katere kliringa ne opravlja centralna nasprotna stranka, stejejo za enakovredne zahtevam
iz ¢lena 11(3) Uredbe (EU) $t. 648/2012, kadar ima vsaj ena od nasprotnih strank v teh poslih sedez v ZDA in jo svet
guvernerjev centralnih bank ZDA (FRS), urad za nadzor in regulacijo bancnega sektorja (OCC), zvezna agencija za
zavarovanje vlog v bankah in hranilnicah (FDIC), urad za reguliranje posojil kmetijstvu (FCA) in zvezna agencija za
reguliranje financiranja stanovanj (FHFA) Stejejo za zajeti subjekt v zamenjavi in za nasprotno stranko velja pravilo o kritju
pri zamenjavi iz naslova 12 Kodeksa zvezne uredbe, in sicer v delu 45 (za OCC), 237 (za FRS), 349 (za FDIC), 624 (za FCA)
in 1221 (za FHFA) (skupaj: pravilo o kritju pri zamenjavi).

Clen 2

Ta sklep za¢ne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

V Bruslju, 5. julija 2021

Za Komisijo
predsednica
Ursula VON DER LEYEN
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