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II

(Nezakonodajni akti)

UREDBE

IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/803
z dne 8. maja 2017

o spremembi Uredbe (EGS) st. 316/91 o uvrstitvi dolocenega blaga v kombinirano nomenklaturo

EVROPSKA KOMISJJA JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) §t. 952/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. oktobra 2013 o carinskem zakoniku
Unije () ter zlasti ¢lena 57(4) in 58(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  Da bi se zagotovila enotna uporaba kombinirane nomenklature, prilozene k Uredbi Sveta (EGS) st. 265887 (3), je
treba sprejeti ukrepe v zvezi z uvrstitvijo dolocenega blaga.

(2)  Tocka 2 Priloge k Uredbi Komisije (EGS) $t. 316/91 () je uvriCena kot bela testena masa, znana kot ,creamed
coconut®, ki je na splo$no namenjena uporabi pri kuhanju za pripravo omak in drugih Zivil ter pridobljena s
finim mletjem kokosove sredice in pasteriziranjem, pod tarifno Stevilko 2008 kombinirane nomenklature kot
drugace pripravljeni oreski, ki niso navedeni ali zajeti na drugem mestu. Uvrstitev tega proizvoda pod tarifno
Stevilko 0801 kombinirane nomenklature je bila izkljucena, ker pasterizacija v poglavju 8 ni bila dovoljena.

(3)  Kombinirana nomenklatura, dolocena z Uredbo (EGS) t. 2658/87, temelji na mednarodnem harmoniziranem
sistemu poimenovanj (v nadaljnjem besedilu: harmonizirani sistem), ki ga je pripravil Svet za carinsko
sodelovanje (zdaj Svetovna carinska organizacija), sprejet pa je bil z mednarodno konvencijo, sklenjeno v Bruslju
14. junija 1983, ter odobren v imenu Unije s Sklepom Sveta 87/369/EGS (*).

(4)  Opomba 3(a) k poglaviu 8 je bila uvedena v harmonizirani sistem leta 1992. Dovoljuje zmerno toplotno
obdelavo za dodatno konzerviranje ali stabiliziranje posuSenih oreskov iz navedenega poglavja. Iz zgodovinskih
dokumentov iz harmoniziranega sistema je razvidno, da je izraz ,pasterizacija“, ki je bil prvotno predlagan
v besedilu navedene opombe, na koncu nadomescen s splodnej§im pojmom ,zmerna toplotna obdelava“.
Pojasnjevalne opombe kombinirane nomenklature Evropske unije (°) k poglavju 8 so na ravni Unije razjasnile, da
je pasterizacija med drugim dopustna za posus$eno sadje in oreske iz navedenega poglavja.

(') ULL 269,10.10.2013, str. 1.

(*) Uredba Sveta (EGS) st. 2658/87 z dne 23. julija 1987 o tarifni in statisti¢ni nomenklaturi ter skupni carinski tarifi (UL L 256, 7.9.1987,
str. 1).

(®) Uredba Komisije (EGS) $t. 316/91 z dne 7. februarja 1991 o uvrstitvi dolocenega blaga v kombinirano nomenklaturo (UL L 37,
9.2.1991, str. 25).

(*) Sklep Sveta 87/369/EGS z dne 7. aprila 1987 o sprejetju Mednarodne konvencije o harmoniziranem sistemu poimenovanj in ifrskih
oznak blaga in Protokola o spremembah Konvencije (ULL 198, 20.7.1987, str. 1).

() ULC 214, 30.6.2015, str. 4.
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(5)  Zato je primerno, da se iz preglednice iz Priloge k Uredbi (EGS) $t. 316/91 ¢rta tocka 2, da se preprecijo
morebitne razlike v tarifni uvrstitvi proizvodov iz posusenega kokosovega oreha, kot je ,creamed coconut, ki je
bil zmerno toplotno obdelan, da se zagotovi enotna uporaba kombinirane nomenklature v Uniji.

(6)  Zato bi bilo treba Uredbo (EGS) st. 316/91 ustrezno spremeniti.

(7)  Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Odbora za carinski zakonik —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Vrstica, ki ustreza tocki 2 v preglednici iz Priloge k Uredbi (EGS) st. 316/91, se Crta.

Clen 2

Ta uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah clanicah.

V Bruslju, 8. maja 2017

Za Komisijo
V imenu predsednika
Stephen QUEST
Generalni direktor

Generalni direktorat za obdavéenje in carinsko unijo
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/804
z dne 11. maja 2017

o uvedbi dokoncne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih brezsivnih cevi iz Zeleza (razen iz
litega Zeleza) ali jekla (razen iz nerjavnega jekla) s kroZnim prenim prerezom in zunanjim
premerom vec kot 406,4 mm s poreklom iz Ljudske republike Kitajske

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 2016/1036 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 8. junija 2016 o zaiciti proti
dampinskemu uvozu iz drzav, ki niso ¢lanice Evropske unije (') (,osnovna uredba®), in zlasti ¢lena 9(4) Uredbe,

po posvetovanju z drzavami ¢lanicami,

ob upostevanju naslednjega:

A. POSTOPEK
1. Zacasni ukrepi

(1)  Evropska komisija (,Komisija“) je 13. februarja 2016 zacela preiskavo na podlagi pritozbe, ki jo je
4. januarja 2016 vlozil Odbor za zas¢ito industrije brezsivnih jeklenih cevi Evropske unije (,pritoznik“) v imenu
proizvajalcev, ki predstavljajo ve¢ kot 25 % celotne proizvodnje podobnega izdelka v Uniji. Pritozba je vsebovala
dokaze o dampingu navedenega izdelka in znatni $kodi, ki je zaradi tega nastala, kar je zadostovalo za utemeljitev
zaletka preiskave.

(2)  Komisija je 12. novembra 2016 z Uredbo (EU) 2016/1977 (3 (,zacasna uredba“) uvedla zacasno protidampinsko
dajatev na uvoz nekaterih brezsivnih cevi iz Zeleza (razen iz litega Zeleza) ali jekla (razen iz nerjavnega jekla) s
kroznim pre¢nim prerezom in zunanjim premerom ve¢ kot 406,4 mm s poreklom iz Ljudske republike Kitajske
(-,LRK", ,Kitajska“ ali ,zadevna drzava“).

2. Naknadni postopek

(3)  Po razkritju klju¢nih dejstev in premislekov, na podlagi katerih je bila uvedena zacasna protidampinska dajatev
(,zacasno razkritje“), so proizvajalci Unije, kitajski proizvajalci izvozniki in zdruzenje kitajskih proizvajalcev
izvoznikov predlozili pisna stali§ca. Zaslisanje je bilo odobreno vsem stranem, ki so to zahtevale.

(4)  Komisija je obravnavala pripombe, ki so jih predlozile zainteresirane strani, in po potrebi ustrezno spremenila
zacasne ugotovitve.

(5)  Komisija je vse strani obvestila o klju¢nih dejstvih in premislekih, na podlagi katerih namerava uvesti dokon¢no
protidampinsko dajatev na uvoz nekaterih brezsivnih cevi (,dokon¢no razkritje“). Za vse strani je bil dolocen rok,
v katerem so lahko predlozile pripombe glede dokoncnega razkritja. Pripombe zainteresiranih strani so se
proucile in upostevale, kot je bilo primerno.

3. Vzorcenje

(6)  Komisija je v uvodnih izjavah 7 do 9 zacasne uredbe pozvala k predlozitvi pripomb glede reprezentativnosti
enega od vzorcenih proizvajalcev Unije.

() ULL176,30.6.2016, str. 21.

(*) Uredba Komisije (EU) 2016/1977 z dne 11. novembra 2016 o uvedbi zacasne protidampinske dajatve na uvoz dolo¢enih brezsivnih cevi
iz Zeleza (razen iz litega Zeleza) ali jekla (razen iz nerjavnega jekla) s kroZnim precnim prerezom in zunanjim premerom ve kot
406,4 mm s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL L 305, 12.11.2016, str. 1).
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(7)  Eden od kitajskih proizvajalcev izvoznikov je navedel, da bi bilo treba tega proizvajalca Unije izkljuditi iz vzorca,
ker naj bi njegovi podatki popacili ugotovitve za celotno industrijo. Drug kitajski proizvajalec izvoznik je
poudaril, da je druzba Vallourec najve¢ja druzba v vzorcu in da zato ni jasno, ali je vzorec reprezentativen za
industrijo Unije. Pritoznik je trdil, da so kitajski proizvajalci ¢edalje konkuren¢nejsi tudi pri izdelkih po meri in
visokokakovostnih izdelkih. Poudaril je tudi, da se izdelki za segment nafte in plina izvazajo predvsem v drzave
zunaj Unije, tako da naj bi ta razlika v asortimentih izdelkov imela le majhen pomen na trgu Unije.

(8)  Komisija je zahtevala dodatne podatke in izvedla dodatni preveritveni obisk v prostorih proizvajalca Unije.
Ugotovila je, da proizvajalec Unije proizvaja $ir$i asortiment vrst izdelka kot drugi vzorceni proizvajalci Unije,
vendar je ta Sirok asortiment izdelkov, vkljuéno s cevmi za proizvodnjo elektri¢ne energije, za nafto in plin ter
gradbenistvo, zajet v obsegu izdelka. Proizvajalci Unije in kitajski proizvajalci se ukvarjajo s proizvodnjo tako
primarnih kot visokokakovostnih izdelkov. Zadevni proizvajalec Unije predstavlja velik del proizvodnje Unije.
Komisija je zato sklenila, da je proizvajalec Unije del industrije Unije in da ni razlogov za njegovo izkljucitev iz
vzorca. Vsak neupravicen ucinek posebnega poloZaja te druzbe v sliki $kode je bil obravnavan s prilagoditvami
stroskov in uteZevanjem, kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 81, 84 in 146.

(9)  Zdruzenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je ponovno izrazilo svoje prejinje pripombe glede zacetka preiskave,
med katerimi je bilo tudi nasprotovanje metodi dolocitve predhodnega vzorca pred zacetkom preiskave. Trdilo je
tudi, da je bila pritozba neutemeljena, slabe kakovosti in temeljeca na predpostavkah, da je bil obseg izdelka
presirok in da je zdruzeval preve¢ razliéne izdelke ter da je bilo vkljuCenih preve¢ zaupnih elementov.

(10) Komisija je opozorila, da so imele zainteresirane strani moznost podati pripombe na predhodno izbiro vzor¢enih
druzb. Pripombe kitajskega zdruzenja je prejela Sele po roku, ko je bil vzorec Ze potrjen. Zato so bile zavrnjene.
V zvezi z drugimi trditvami je Komisija poudarila, da v fazi pritozbe ni treba imeti enakih dokazov o dampingu
in skodi, kot bi bili potrebni za uvedbo ukrepov. Trditve o zaupnih prilogah k pritozbi so bile proucene, pri
Cemer je bila utemeljitev za zaupnost potrjena. V vsakem primeru je kitajsko zdruzenje prejelo podroben
odgovor na svoje trditve zoper zacetek preiskave.

(11) Ker v zvezi z metodo vzorcenja ni bilo drugih pripomb, so bile zacasne ugotovitve iz uvodnih izjav 10 do 13
zaCasne uredbe potrjene.

4. Individualna preiskava

(12) Kot je navedeno v uvodni izjavi 14 zacasne uredbe, so trije proizvajalci izvozniki, ki niso bili vkljueni v vzorec,
zahtevali dolocitev individualne stopnje dampinga v skladu s ¢lenom 17(3) osnovne uredbe. Vendar sta se po
objavi zafasnih ukrepov dva od njih odlocila, da svoj zahtevek za individualno preiskavo umakneta. Edini
proizvajalec izvoznik, ki je potrdil svoj prvotni zahtevek za individualno preiskavo, je bila druzba Zhejiang Gross
Seamless Steel Tube Co., Ltd.

5. Obrazci zahtevka za trZnogospodarsko obravnavo

(13) Nobeden od proizvajalcev izvoznikov med preiskavo ni predlozil obrazca zahtevka za trznogospodarsko
obravnavo. Ugotovitve iz uvodne izjave 15 zacasne uredbe so bile zato potrjene.

6. Izpolnjeni vprasalniki in preveritveni obiski

(14)  Poleg vprasalnikov in obiskov, opisanih v uvodnih izjavah 16 in 17 zacasne uredbe, je Komisija pritoZzniku in
enemu proizvajalcu Unije poslala dodatna vpraSanja, da bi izvedla preveritve v zvezi s $kodo in vzro¢nostjo,
ugotovljenima v zacasni uredbi. Poleg tega je en kitajski proizvajalec izvoznik prejel vprasalnik za individualno
preiskavo.
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(15)  Preveritveni obiski so bili izvedeni v prostorih naslednjih strani:

(a) proizvajalec izvoznik iz LRK:

— Zhejiang Gross Seamless Steel Tube Co., Ltd. (individualna preiskava);
(b) proizvajalec Unije:

— Vallourec Deutschland GmbH, Nemcija;
(c) nepovezani uvozniki:

— Edgen Murray GmbH, AvstrijajZdruzeno kraljestvo,

— Meever & Meever BV, Nizozemska,

— Cufiado S.A., Spanija.

7. Obdobje preiskave in obravnavano obdobje

(16)  Zdruzenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je kritiziralo zacetno tocko obravnavanega obdobja (leto 2012), pri
¢emer je trdilo, da bi bilo leto 2011 ustreznejSa zacetna tocka. Trdilo je, da se je uvoz zadevnega izdelka iz
Kitajske v EU od leta 2011 (46 657 ton) do leta 2012 zmanjsal (39 195 ton). Zato leto 2012 kot izhodi§¢no leto
kaze povecanje uvoza v obravnavanem obdobju (na 42 539 ton), medtem ko bi leto 2011 kot izhodis¢no leto
pokazalo zmanj$anje uvoza iz Kitajske. ZdruZenje je zahtevalo dodatno razlago o izbiri leta 2012.

(17) Komisija je navedla, da je bilo obravnavano obdobje doloceno v skladu z obicajno prakso. Kot je pojasnjeno
v uvodni izjavi 18 zafasne uredbe, obravnavano obdobje zajema tri cela koledarska leta pred obdobjem
preiskave. Za izbiro drugacnega obdobja ni podlage. Pripomba je bila zato zavrnjena. V vsakem primeru so
podatki, zbrani od zainteresiranih strani, zajemali le obravnavano obdobje. Kazalnike skode je bilo tako mogoce
dolociti le za obdobje od leta 2012 do leta 2015. Komisija torej ni mogla podati sklepov o splosnem razvoju
polozaja industrije Unije na podlagi podatkov o obsegu uvoza iz Kitajske od leta 2011. Glede na trend
zmanjSevanja dobickonosnosti od leta 2012, kot je opisan v uvodnih izjavah 91 in 92, bi vkljucitev leta 2011
v obravnavano obdobje pokazala $e izraziteji negativni razvoj polozaja industrije Unije.

(18) Po dokon¢nem razkritju sta en kitajski proizvajalec izvoznik in zdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov
navedla, da pojasnilo Komisije v uvodni izjavi 59 (ki ustreza uvodni izjavi 47 dokumenta o splo§nem razkritju)
glede razlik v obsegu izvoza ne temelji na dokazih.

(19) Komisija je pojasnila, da se uvodna izjava 59 ni nanasala na trditev glede vkljucitve leta 2011 v obdobje
preiskave, ampak na pripombo druge zainteresirane strani, ki je trdila, da obstajajo neskladnosti v primerjavi s
predhodno preiskavo istega izdelka. Trditve zdruZenja kitajskih proizvajalcev izvoznikov v zvezi z obdobjem
preiskave so bile obravnavane v uvodni izjavi 17.

(20)  Drugih pripomb v zvezi z obdobjem preiskave ni bilo, zato je bila uvodna izjava 18 zacasne uredbe potrjena.

B. ZADEVNI IZDELEK IN PODOBNI IZDELEK

(21) Eden od kitajskih proizvajalcev izvoznikov je trdil, da je obseg izdelka presirok, saj vkljucuje vrste izdelka iz
legiranega jekla, katerih ustrezni stroski in cene znatno odstopajo od standardnega zadevnega izdelka. Zahteval je,
da se iz obsega izdelka izkljucijo vrste izdelka, izdelane iz legiranega in visokolegiranega jekla (').

(") Vsebnost kroma 0,5 % ali ve¢ in manj kot 7 %; vsebnost kroma 7 % ali ve¢ in manj kot 10,5 %. Te vrste izdelka so bile v preglednici
kontrolnih stevilk izdelka (PCN) opredeljene kot kategoriji 4 in 5 v prvi Stevki PCN.
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(22)  Zdruzenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je potrdilo, da so v obsegu izdelka zdruZeni trije razlicni trzni
segmenti, in sicer (a) nafta/plin, (b) elektrarne in (c) gradbenistvo, ter da bi bilo treba $kodo oceniti lo¢eno za
vsakega od teh segmentov. Navedlo je, da mora izdelek, namenjen na posamezen trzni segment, izpolnjevati
specifi¢ne industrijske standarde in se zato ne more uporabljati v drugem segmentu. V dokaz se je sklicevalo na
prakso v Kanadi in Zdruzenih drzavah Amerike, kjer se je v protidampinskih preiskavah lo¢evalo med cevmi,
proizvedenimi za sektor nafte/plina, in cevmi, proizvedenimi za druge sektorje.

(23) V zvezi z zadnjo trditvijo je ena zainteresirana stran trdila, da je njen izvoz v Unijo povezan le s sektorjem
gradbenistva.

(24)  Glede prve trditve v zvezi z legiranim in visokolegiranim jeklom je Komisija navedla, da opredelitev zadevnega
izdelka zajema veliko razli¢nih vrst izdelka, ki imajo enake ali podobne osnovne tehni¢ne in fizikalne lastnosti.
Komisija je upostevala razlike med vrstami izdelka in zagotovila posteno primerjavo. Vsaki vrsti izdelka, ki jo
proizvajajo in prodajajo kitajski proizvajalci izvozniki, in vsaki vrsti izdelka, ki jo proizvaja in prodaja industrija
Unije, je bila dodeljena enotna kontrolna stevilka izdelka (,PCN“). PCN je bila odvisna od glavnih lastnosti izdelka,
ki so bile v tem primeru vrsta izdelka, zunanji premer, debelina stene, pobolj$anje, dolzina, skrajni del cevi in
preskusanje. Tako so bile vrste izdelka, uvozene iz Kitajske, na podlagi PCN primerjane z izdelki, ki jih proizvaja
in prodaja industrija Unije ter imajo enake ali podobne lastnosti. Zlasti na podlagi prve lastnosti (vrsta izdelka) se
je lo¢evalo med nelegiranim, legiranim in visokolegiranim jeklom. Razlike v stroskih in cenah, ki so izhajale iz
legiranega in visokolegiranega jekla, so bile torej upostevane pri primerjavah. V skladu s sodno prakso (!) je treba
pri dolo¢anju, ali sta si izdelka podobna tako, da sta del istega izdelka, oceniti, ali imata enake tehni¢ne in
fizikalne lastnosti, enake osnovne kon¢ne uporabe ter enako razmerje med ceno in kakovostjo. V zvezi s tem bi
bilo treba oceniti tudi zamenljivost in medsebojno konkuren¢nost takih izdelkov. Preiskava je pokazala, da so vse
vrste izdelka izdelane iz jekla, pri ¢emer so uporabljeni proizvodni postopki, potrebni za proizvodnjo brezsivnih
cevi, zaradi Cesar se uporabljajo podobni stroji, proizvajalci pa lahko glede na povprasevanje menjajo med
proizvodnjo razli¢nih variant izdelka. Zato proizvajalci konkurirajo za narocila, ki pokrivajo Sirok asortiment vrst
izdelka, Ceprav vse razlicne vrste izdelka niso neposredno zamenljive. Poleg tega te vrste izdelka po podobni
proizvodni metodi proizvajajo in prodajajo tako industrija Unije kot kitajski proizvajalci izvozniki.

(25)  Kar zadeva drugo trditev v zvezi s trznimi segmenti, ta ne opredeljuje, na podlagi Cesa bi morale biti vrste izdelka
enega ali drugega trZnega segmenta izkljucene iz obsega izdelka. Prav tako ni pojasnjeno, zakaj bi morala biti za
posamezne segmente izvedena loCena ocena $kode. Opredelitev zadevnega izdelka, ki zajema brezsivne cevi
z zunanjim premerom ve¢ kot 406,4 mm, ni bila izpodbijana niti po obvestilu o zaletku niti v odgovorih na
vpraalnik in na preveritvenih obiskih. Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 24, PCN ne temelji na mozni konéni
uporabi ali segmentu trga, ampak na osnovnih fizikalnih in tehni¢nih lastnostih. V vsakem primeru je preiskava
pokazala, da kitajski proizvajalci izvozniki in proizvajalci Unije konkurirajo v vseh treh segmentih. Poleg tega so
stopnje dajatve za vsakega posameznega kitajskega proizvajalca izvoznika izra¢unane na podlagi tehtanega
povpredja za posamezne vrste izdelka. Posledi¢no bi vse dajatve, ki jih je treba placati, ostale enake za dano
mesanico izdelka. Ceprav bi bile za nekatere vrste izdelka dolocene nizje stopnje, za druge pa visje, bi bila vsota
vseh stopenj enaka tehtanemu povprecju vseh vrst izdelka.

(26) Po dokoncnem razkritju sta eden od kitajskih proizvajalcev izvoznikov in zdruZenje kitajskih proizvajalcev
izvoznikov Se naprej oporekala obsegu izdelka. Trdila sta, da se zaradi razli¢nih zahtev v smislu standardov,
vsebnosti zlitine in konénih uporab izdelki za segment nafte in plina razlikujejo od izdelkov za druga dva
segmenta ter niso zamenljivi z njimi. Na podlagi PCN naj ne bi bile mogoc¢e ustrezne primerjave med vrstami
izdelka, saj Ze sam obseg izdelka ni bil pravilno opredeljen. Kar zadeva preusmerjanje osredotoenosti proizva-
jalcev med segmenti, sta trdila, da so bile torej teZave v drugih dveh segmentih posledica trznih sil in ne uvoza iz
Kitajske. Poleg tega sta trdila, da je bila preusmeritev osredotocenosti proizvajalcev Unije na druga dva segmenta
poslovna strategija, ki je zaradi nizjih prodajnih cen v teh drugih dveh segmentih v primerjavi z izdelki za
segment nafte in plina nujno pomenila tudi niZje prihodke.

(27)  Komisija se je sklicevala na uvodno izjavo 24, v kateri je sklenila, da imajo vseeno nekatere razli¢ne vrste izdelka
enake ali podobne osnovne tehni¢ne in fizikalne lastnosti, ¢eprav predvsem zaradi razli¢nih zahtev v smislu

(') ZadevaC-595/11; UL C 164, 8.6.2013, str. 6.
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standardov in surovin niso neposredno zamenljive. Kar zadeva preusmeritev osredotocenosti na druga dva
segmenta, pripombe zainteresiranih strani niso izpodbijale dejstva, da lahko proizvajalci preusmerijo svojo
osredotoCenost z enega segmenta na drugega. Pripombe so torej potrdile ugotovitve v uvodni izjavi 24, da
izdelke za razli¢ne segmente proizvajajo isti proizvajalci s podobnimi stroji in da lahko proizvajalci menjajo med
razli¢nimi variantami izdelka. Zato je Komisija sklenila, da je bil obseg izdelka pravilen in da so bile torej mogoce
primerjave med vrstami izdelka na podlagi PCN. Tako je sklenila, da te trditve niso v nasprotju z ugotovitvami
preiskave.

(28) Komisija je zato sklenila, da imajo vse vrste zadevnega izdelka enake fizikalne in tehni¢ne lastnosti. Zato so bile
zgornje trditve zavrnjene, ugotovitve iz uvodnih izjav 19 do 22 zacasne uredbe pa so bile potrjene.

C. DAMPING

1. Primerljiva drzava

(29) Kot je navedeno v uvodnih izjavah 24 do 28 zacasne uredbe, je bila Mehika izbrana kot ustrezna primerljiva
drzava, da bi se dolo¢ile normalne vrednosti za LRK v skladu s ¢lenom 2(7) osnovne uredbe.

(30)  Po uvedbi zacasnih ukrepov je ena zainteresirana stran trdila, da bi se morala kot ustreznej$a primerljiva drzava
upostevati Juzna Koreja, ker so stroski proizvodnje in proizvodni proces korejskih jeklarn veliko bolj podobni
stroskom in procesu kitajskih jeklarn. Prav tako je bilo poudarjeno, da so med nekaterimi kitajskimi proizvajalci
izvozniki in proizvajalcem iz primerljive drzave ali proizvajalci Unije velike razlike v smislu stroskov in
tehnologije, uporabljene v proizvodnem procesu. Proizvodni proces kitajskih proizvajalcev naj bi bil naprednejsi,
pri ¢emer bi bilo treba za zagotovitev postene primerjave izvesti nekatere prilagoditve.

(31)  Opozoriti je treba, da zadevni izdelek predstavlja ni$ni trg, zato ga je sposobno proizvajati le sorazmerno majhno
Stevilo proizvajalcev. Poleg tega je sodelovanje s proizvajalci iz primerljive drzave prostovolino. Ceprav je CISA
menila, da bi bilo kot primerljivo drzavo ustrezneje izbrati Juzno Korejo, ni predlagala specifiénega korejskega
proizvajalca, ki bi bil pripravljen sodelovati. Opozoriti je treba, da je Komisija v zacasni fazi k sodelovanju
pozvala 13 druzb iz 8 drzav. Ceprav je bila med temi druzbami tudi druzba iz Juzne Koreje, se ta na poziv nikoli
ni odzvala. Z iskanjem po internetu in pregledom spletnih mest 41 druzb iz Juzne Koreje, ki proizvajajo jeklene
izdelke, je bilo ugotovljeno, da so le tri od njih proizvajale brezsivne cevi. Dve od teh sta proizvajali cevi
z majhnim premerom, kar ni zadevni izdelek, edini proizvajalec v Juzni Koreji, ki je proizvajal zadevni izdelek, pa
je uporabljal proizvodno tehnologijo, ki ni primerljiva s proizvodnimi tehnologijami, ki so jih vefinoma
uporabljali kitajski proizvajalci. Dokazi, ki so bili najdeni med preiskavo, kaZejo, da Juzina Koreja proizvaja
predvsem brezsivne cevi z majhnim premerom, kar ni izdelek v preiskavi, ali uporablja proizvodno tehnologijo,
ki ni primerljiva s proizvodno tehnologijo kitajskih proizvajalcev zadevnega izdelka. Zato je Komisija sklenila, da
se Juzna Koreja ne more obravnavati kot ustrezna primerljiva drzava.

(32) Poleg tega je proizvodni proces mehiskega proizvajalca eden od procesov, ki ga uporabljajo tudi kitajski
proizvajalci, Ceprav ti uporabljajo ve¢ razli¢nih proizvodnih procesov. Sklep, da je Mehika ustrezna primerljiva
drzava za to preiskavo, je bil $e dodatno podprt z ugotovljenimi podobnostmi med proizvodnimi procesi
v Mehiki in na Kitajskem.

(33) Zainteresirana stran ni predlozila dovolj dokazov, da bi pojasnila in koli¢insko opredelila (v smislu strogkov)
razlike med kitajsko domnevno napredno proizvodno tehnologijo in tehnologijo, ki se uporablja v Mehiki.
Predlozila ni nobenih informacij o stroskih specificnega kitajskega proizvajalca ali za sektor dejavnosti na
Kitajskem niti se ni sklicevala na nobenega drugega proizvajalca, ki bi uporabljal podobne proizvodne procese, da
bi Komisija lahko ocenila domnevne razlike med tehnologijo, ki se uporablja na Kitajskem, in tehnologijo
sodelujocega mehiskega proizvajalca ter morebiten uéinek na primernost Mehike kot primerljive drzave. Poleg
tega se nobena druzba iz JuZne Koreje ni odlocila za sodelovanje. Zato je bila trditev zavrnjena. Komisija je
posledi¢no potrdila Mehiko kot edino razpoloZzljivo ustrezno primerljivo drzavo.

(34) Po dokon¢nem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik trdil, da je Komisija nekriti¢no sprejela Mehiko kot
primerljivo drzavo zgolj, ker je to ustrezalo njenim potrebam, da bi ugotovila vi§je stopnje dampinga.
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(35) Ta trditev je bila zgolj izjava, pri ¢emer je zainteresirana stran ni utemeljila niti ni predlozila dokazov, da Mehika
ni ustrezna primerljiva drzava. V vsakem primeru pa Komisija opozarja, da mora, ¢ v drZavi s trznim
gospodarstvom sodeluje le en izvoznik proizvajalec, na podlagi sodbe Sodis¢a v zadevi GLS (C-338/10) uporabiti
navedeno drzavo. Zato je bila trditev zavrnjena.

2. Normalna vrednost
(36) Podrobni podatki za izra¢un normalne vrednosti so navedeni v uvodnih izjavah 29 do 37 zacasne uredbe.

(37) Eden od kitajskih proizvajalcev izvoznikov je trdil, da je bila vecina podatkov za dolocitev stopnje dampinga
neupraviceno varovana kot zaupna. Ta stran je zlasti izrazila pripombo nad dejstvom, da normalna vrednost
sodelujocega proizvajalca ni bila razkrita.

(38)  V skladu s ¢lenom 19(1) osnovne uredbe so informacije, ki so po svoji naravi zaupne, tiste informacije, katerih
razkritje lahko: (1) zagotovi znatno prednost konkurentu ali (2) skoduje osebi, ki je te informacije dala na voljo,
ali pa osebi, od katere so bile informacije pridobljene. Ker so podatki o prodaji in stroskih po svoji naravi zaupni,
so bili v zacasni uredbi podatki o dobicku ter o prodajnih, splosnih in administrativnih stroskih proizvajalca iz
primerljive drzave navedeni z odstotnimi delezi v razponih, s ¢imer je bila zagotovljena najvedja mozna
preglednost brez krenja zaupnosti teh podatkov. Proizvajalec iz primerljive drzave je zahteval in utemeljil
zaupno obravnavo svojih podatkov o prodaji in stroskih, katerih razkritje bi lahko $kodilo konkuren¢nemu
polozaju druzbe. Poleg tega bi lahko razkritje normalne vrednosti konkurentom omogocilo, da bi sami ugotovili
cene in stroske proizvajalca iz primerljive drZzave. Zato je bila trditev zavrnjena.

(39) Ker v zvezi z normalno vrednostjo ni bilo drugih pripomb, so bile uvodne izjave 29 do 37 zacasne uredbe
potrjene.

(40) Po dokon¢nem razkritju je kitajski proizvajalec izvoznik Zhejiang Gross Seamless Steel Tube Co., Ltd. (,Gross®)
trdil, da je Komisija uporabila le eno konstruirano normalno vrednost za 27 vrst izdelka, ki jih je v obdobju
preiskave izvazala druzba Gross, pri ¢emer ni razlikovala med razli¢nimi vrstami jekla in stroski za poboljsanje
v njenem proizvodnem procesu. Ta trditev je temeljila na branju in razlagi posameznih delov dokumenta
o splo$nem razkritju, pri cemer se pri njihovem pomenu ni uposteval pomen celotnega dokumenta.

(41) Komisija je opozorila, da so bili podrobni podatki o izra¢unu dampinga navedeni v uvodnih izjavah 44 do 47
zaCasne uredbe in omenjeni v uvodni izjavi 41 dokumenta o splosnem razkritju. V uvodni izjavi 44 zacasne
uredbe je natan¢no navedeno, da je Komisija primerjavo normalne vrednosti in izvozne cene izvedla za vsako
vrsto izdelka lo¢eno ter da nikoli ni uporabila ene normalne vrednosti za vse vrste izdelka. Vrste izdelka, ki so se
uporabile za primerjavo, so bile opredeljene v vprasalnikih, ki so bili poslani proizvajalcu v primerljivi drzavi,
kitajskim proizvajalcem izvoznikom in proizvajalcem Unije. Doloceni so bili razred jekla, pobolj$anje in druge
lastnosti, ki so se upostevali pri izraunu stro$kov proizvodnje in konstruiranju normalne vrednosti za vsako
vrsto izdelka loc¢eno z ustrezno prilagoditvijo za vsako lastnost. Ker je trditev temeljila na napacni razlagi
dokumenta o splosnem razkritju, je bila zavrnjena.

(42) Druzba Gross je tudi trdila, da bi morala Komisija iz njenega izvoza izkljuiti tiste vrste izdelka, ki jih proizvajalec
iz primerljive drzave Mehike, tj. druzba TAMSA, ne proizvaja.

(43) Po odlo¢itvah STO v zadevi ,Evropske skupnosti — Dokonéni protidampinski ukrepi za nekatere pritrdilne
elemente iz Zeleza ali jekla iz Ljudske republike Kitajske” (') je praksa Komisije, da je treba normalno vrednost
poiskati ali konstruirati za vse vrste izdelka, ki jih izvaza proizvajalec izvoznik. Komisija je zato trditev zavrnila.

3. Izvozna cena

(44)  Ker v zvezi z izvozno ceno ni bilo pripomb, sta bili uvodni izjavi 38 in 39 zacasne uredbe potrjeni.

(") STO, porocilo pritozbenega organa, AB-2015-7, WT/DS397/AB/RW, 18. januar 2016.



12.5.2017 Uradni list Evropske unije L 121/9

4. Primerjava

(45) Podrobnosti o metodi, uporabljeni za primerjavo med normalno vrednostjo in izvozno ceno vzoréenih proizva-
jalcev izvoznikov, so navedene v uvodnih izjavah 40 do 43 zacasne uredbe.

(46) Opozoriti je treba, da Kitajska izvaja politiko samo delnega vracila DDV ob izvozu. Za zagotovitev, da je bila
normalna vrednost izrazena ob enaki stopnji obdavéenja kot izvozna cena, je bila normalna vrednost v zacasni
uredbi dolocena z vkljuditvijo DDV, ki se zaratunava na izvoz brezsivnih cevi z velikim premerom in ki kitajskim
proizvajalcem izvoznikom ni bil vrojen. Stopnja specifi¢nega nevracljivega DDV je bila 8 % za vse vrste izdelka.

(47) 'V zvezi s tem je pritoznik podal pripombo, da stopnja vracljivega DDV na Kitajskem ni bila enaka za vse vrste
izdelka. Tako je bila stopnja vracljivega DDV za cevi, ki se uporabljajo za dejavnosti izkoris¢anja nafte in plina,
13 %, za druge vrste izdelka pa 9 %. Pritoznik je trdil, da bi bilo treba glede na to stopnje dampinga ponovno
izracunati, in zahteval potrditev, da je bil specifi¢ni DDV dejansko placan, preden je bil vrnjen.

(48) Ker je bila stopnja DDV na Kitajskem enaka za vse vrste izdelka, in sicer 17 %, je bila tako stopnja nevracljivega
DDV za cevi, ki se uporabljajo za dejavnosti izkori§¢anja nafte in plina, 4 %, za druge vrste izdelka pa 8 %.

(49) Zato je Komisija popravila prilagoditve za druzbe, ki so v svojih izpolnjenih vprasalnikih navedle dejansko
vrnjeni DDV za vsako posamezno transakcijo. Zadevna proizvajalca izvoznika sta bili druzbi Yangzhou Lontrin
Steel Tube Co., Ltd. in Hengyang Valin MPM Co., Ltd. Za ti druzbi so bile stopnje dampinga ustrezno ponovno
izratunane. S ponovnim izra¢unom, pri katerem so bile upostevane specifi¢ne stopnje nevracljivega DDV, so bile
ugotovljene nekoliko niZje stopnje dampinga. Stopnje dampinga drugih vzorcenih druzb so ostale na zacasni
ravni.

(50) Med preveritvenimi obiski je bilo potrjeno, da je bil DDV dejansko placan, preden je bil vrnjen.

5. Stopnje dampinga
(51)  Podrobni podatki o izracunu dampinga so bili navedeni v uvodnih izjavah 44 do 47 zacasne uredbe.

(52) Za vzorcene proizvajalce izvoznike so bile z natan¢nej$imi prilagoditvami DDV za normalne vrednosti dolocene
naslednje dokon¢ne stopnje dampinga, izrazene kot deleZ cene CIF meja Unije brez placane dajatve:

Druzba Dokonéna stopnja dampinga (v %)
Yangzhou Chengde Steel Pipe Co., Ltd. 45,4
Hubei Xinyegang Special Tube Co., Ltd. 103,8
Yangzhou Lontrin Steel Tube Co., Ltd. 39,9
Hengyang Valin MPM Co., Ltd. 92,9
Drugi sodelujoci proizvajalci 73,6
Vsi drugi proizvajalci 103,8

Pri edinem proizvajalcu izvozniku, ki je zahteval individualno preiskavo, tj. druzbi Zhejiang Gross Seamless Steel
Tube Co., Ltd., je bila dokoné¢na stopnja dampinga v dokumentih o splosnem razkritju dolocena na ravni 66,0 %.

(53) Po dokonénem razkritju je en Kkitajski proizvajalec izvoznik (Zhejiang Gross Seamless Steel Tube Co., Ltd.
(,Gross®) trdil, da njegova stopnja dampinga (66,0 %) ne more biti vi§ja od stopenj dampinga druzb Yangzhou
Chengde Steel Pipe Co., Ltd. (,Chengde®) in Yangzhou Lontrin Steel Tube Co., Ltd. (,Lontrin®), ki sta bili 45,4 % in
39,9 %. Trditev je temeljila na zdruzitvi dveh premislekov, in sicer (i) predpostavke, da je bila normalna vrednost,
ki je bila uporabljena za izracun stopenj dampinga, enaka za zadevne tri kitajske proizvajalce izvoznike, in (i)
dejstva, da je bila glede na podatke kitajske trgovinske statistike na ravni carinskih oznak povpre¢na izvozna cena
na enoto druzbe Gross vi§ja od povpre¢nih izvoznih cen na enoto druzb Chengde in Lontrin.
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(54)

(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

Kar zadeva predpostavko druzbe Gross, je Komisija opozorila, da izratun stopnje dampinga ni temeljil na
povprecni normalni vrednosti za vsakega proizvajalca izvoznika, ampak na normalni vrednosti vsake vrste
izdelka, ki jo je ta proizvajalec izvoznik izvazal na trg Unije. MeSanica izdelka, ki se je izvaZala, je bila torej
odlocilen dejavnik pri izra¢unu tehtanega povprecja stopenj dampinga. Ker trije proizvajalci izvozniki v obdobju
preiskave niso izvazali enake meSanice izdelka, zadevna predpostavka druzbe Gross ni pravilna. Poleg tega so
izvozne cene na enoto, ki so se uporabile za izraun stopnje dampinga, temeljile na dejanskih izvoznih
transakcijah in ne na statisti¢nih podatkih. Hkrati so bile izvozne cene na enoto dolocene na ravni vrst izdelka, ki
ni ustrezala ravni carinskih oznak, na kateri je temeljila trditev druzbe Gross. Ker je trditev temeljila na napacnih
predpostavkah in nezadostnih dejstvih, je bila zavrnjena. Kljub temu se je zaradi popravka nekaterih administra-
tivnih napak, ki so bile ugotovljene med ponovno proucitvijo izracunov stopenj dampinga, dokon¢na stopnja
dampinga zmanjsala s 66,0 % na 52,3 %.

D. INDUSTRIJA UNIJE

Ker v zvezi z industrijo Unije ni bilo pripomb, so bile uvodne izjave 49 do 51 zacasne uredbe potrjene.

Pripombe k uvodni izjavi 52 zacasne uredbe v zvezi z vzoréenjem industrije Unije so bile obravnavane zgoraj
v povezavi s pripombami k uvodnim izjavam 7 do 9 zalasne uredbe.

E. SKODA

1. Potrosnja Unije

Ker v zvezi s potro$njo Unije ni bilo pripomb, so bili sklepi iz uvodne izjave 53 zacasne uredbe potrjeni.

2. Uvoz iz zadevne drzave v Unijo

Obseg in trzni deleZ zadevnega uvoza

Po zalasnem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik oporekal obsegu uvoza za leto 2012 iz uvodne
izjave 54 zacasne uredbe, pri ¢emer je trdil, da je bil ta obseg drugacen od podatkov, uporabljenih v predhodno
zakljuCeni preiskavi, ki se je nanasala na isti izdelek.

Komisija je pojasnila, da je bila pritozba v zvezi s to predhodno preiskavo vlozena decembra 2012. Zato ni
vkljucevala obsega izvoza za celotno leto 2012, temvec je temeljila na podatkih za drugo polovico leta 2011 in
prvo polovico leta 2012. Podatki, uporabljeni v uvodni izjavi 54 zacasne uredbe, so izrazali podatke Eurostata za
celotna leta 2012 do 2015. Trditev je bila zato zavrnjena.

Po dokonénem razkritju sta en kitajski proizvajalec izvoznik in zdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov
trdila, da Komisija v svojem pojasnilu v uvodni izjavi 59 ni obravnavala njune trditve, da bi bilo leto 2011
primernej$e za zacetno leto obdobja preiskave.

Komisija je pojasnila, da se je uvodna izjava 59 nanasala na trditev druge zainteresirane strani. Trditev v zvezi
z obdobjem preiskave je bila obravnavana v uvodni izjavi 17.

Ker v zvezi z obsegom uvoza ni bilo drugih pripomb, sta bili uvodni izjavi 54 in 55 zacasne uredbe potrjeni.

Cene uvoza in nelojalno niZanje prodajnih cen

Po dokon¢nem razkritju je bila ugotovljena administrativna napaka v zvezi s statistinimi podatki o uvozu
v uvodnih izjavah 56 do 58 in 105 zacasne uredbe.
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(64)  Ugotovitve iz uvodne izjave 56 zaCasne uredbe so bile zato spremenjene, kot sledi:

Spodnja preglednica prikazuje povprecno ceno uvoza iz Kitajske:

2012 2013 2014 OP (2015)
Povprecna cena v EUR/tono 1 096 1079 1037 1099
Indeks (2012 = 100) 100 98 95 100

Vir: Evropska komisija (Eurostat).

(65) Ugotovitve iz uvodne izjave 57 zaCasne uredbe so bile zato spremenjene, kot sledi:

Povprecne uvozne cene so bile dolocene na podlagi statisticnih podatkov Eurostata o uvozu. Povprecne cene
uvoza iz Kitajske so v obravnavanem obdobju ostale razmeroma stabilne. Uvozne cene so bile leta 2014 nekoliko
niZje kot v prej$njih letih, leta 2015 pa so se zviSale na zacetne ravni.

(66) Ugotovitve iz uvodne izjave 58 zacasne uredbe so bile zato spremenjene, kot sledi:

Vendar so povprecne uvozne cene odvisne od mesanice izdelka, zlasti od razreda jekla, ki iz trgovinske statistike
ni razviden. Medtem ko je povpretna izvozna cena vseh kitajskih proizvajalcev izvoznikov v OP znasala
1 099 EUR[tono, je povprecna izvozna cena vzorcenih kitajskih proizvajalcev izvoznikov znasala od 946
EUR/tono do 1 444 EUR/tono oziroma v povprecju 1 102 EUR/tono.

(67) Ker v zvezi z uvoznimi cenami ni bilo drugih pripomb, so bile uvodne izjave 56 do 59 zacasne uredbe potrjene,
kakor so bile spremenjene v uvodnih izjavah 64 do 66.

(68) Po zacasnem razkritju sta en kitajski proizvajalec izvoznik in zdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov
zahtevala boljSo utemeljitev za izkljucitev dveh lastnosti iz kontrolnih Stevilk izdelka (PCN) z namenom dolocitve
stopnje nelojalnega nizanja prodajnih cen in stopnje $kode. Trdila sta, da bi bile zaradi izkljucitve teh dveh
lastnosti lahko opredeljene nerazumno visoke stopnje $kode. Prav tako sta zahtevala pojasnila, zakaj se PCN
214NN in 215NN, izvozZeni iz Kitajske, nista primerjali s prodajo Unije s strani proizvajalcev Unije.

(69) Glede na informacije, predlozene proizvajalcem izvoznikom ob zacasnem razkritju, je Komisija pojasnila, da ni
bilo ugotovljeno zadostno ujemanje z uporabo celotne PCN, sestavljene iz sedmih lastnosti. PCN je bila
poenostavljena z izkljucitvijo lastnosti izdelka ,poboljsanje” in ,preskusanje“. Zaradi poenostavitve se je v zaCasni
fazi od 62 % do 99 % izvoza vzorcenih kitajskih proizvajalcev izvoznikov primerjalo z vrstami izdelka, ki jih je
v Uniji prodajala industrija Unije. V nasprotju z navedenimi trditvami je bilo z vi§jo stopnjo ujemanja
zagotovljeno, da so ugotovitve o Skodi temeljile na reprezentativni osnovi, in ne le na nekaj transakcijah. Zaradi
trditev kitajskih proizvajalcev izvoznikov je Komisija prilagodila nacin primerjave. Uvozne cene preostalih vrst
izdelka, ki jih industrija Unije ni prodajala, je primerjala s konstruirano prodajno ceno Unije, ki je temeljila na
povpreéni prodajni ceni Unije za najbolj podobno skupino vrst izdelka, tj. vrst izdelka z isto prvo lastnostjo PCN.
Tako se je 100 % izvoza vzorCenih kitajskih proizvajalcev izvoznikov primerjalo s prodajo Unije. Stopnje
nelojalnega nizanja prodajnih cen so znasale od 15,2 % do 29,1 %.

(70)  V zvezi s specificnima PCN je Komisija pojasnila, da je bil razlog za neujemanje tega izvoza v zacasni fazi to, da
se ta vrsta izdelka z debelino stene ve¢ kot 30 mm v Uniji ni prodajala. V dokonéni fazi so bile tudi te vrste
izdelka vkljucene v primerjavo cen po prilagojeni metodi, pojasnjeni zgoraj.

(71)  Po dokonénem razkritju je en Kitajski proizvajalec izvoznik zahteval dodatno pojasnilo o svoji individualni
stopnji $kode v primerjavi z drugimi kitajskimi proizvajalci izvozniki na podlagi primerjave cen v okviru
carinskih statisti¢nih podatkov. Poleg tega je proizvajalec izvoznik oporekal poenostavitvi kode PCN z izkljucitvijo
dveh lastnosti, pri ¢emer je trdil, da poenostavitev ni utemeljena in da je morda vodila v primerjavo na razli¢nih
ravneh. Zahteval je, da Komisija namesto tega uporabi prilagoditev za fizikalne lastnosti za poboljSanje za
nekatere njegove vrste izdelka z izkljucitvijo povprecnih stroskov poboljsanja iz nelojalno znizane ciljne cene. Isti
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proizvajalec je tudi poudaril, da prodajne cene Unije niso sledile logi¢nemu vzorcu v smislu dolzine in debeline
stene. Prav tako je zahteval pojasnilo o viru konstruirane prodajne cene Unije, ki je bila dolo¢ena za vrste izdelka,
za katere ni bila ugotovljena prodaja Unije.

(72)  Kar zadeva prvo trditev, je Komisija pojasnila, da se cene primerjajo na podlagi vsake posamezne vrste izdelka. Iz
tega razloga se rezultat ne ujema vedno z vzorci povpre¢ne cene na ravni carinskih oznak, saj mesanice izdelka
v okviru iste carinske oznake niso vedno enake za dva razli¢na proizvajalca izvoznika. Kar zadeva drugo trditev,
je Komisija sprejela zahtevo za prilagoditev. Tako se je stopnja $kode za tega proizvajalca izvoznika ponovno
izratunala za vrste izdelka, zajete z zahtevo. Ugotovljeno je bilo, da poboljsanje zajema manj kot 5 % obsega
prodaje zadevnih izdelkov v Uniji. Na podlagi razpolozljivih podatkov je bilo ugotovljeno, da stroski poboljsanja
znasajo med 30-60 EUR/tono. Ucinek prilagoditve na stopnjo Skode kitajskega proizvajalca izvoznika je bil manj
kot 0,2 %. Kar zadeva tretjo trditev v zvezi z vzorci cen, je Komisija pojasnila, da so bile povpre¢ne prodajne
cene Unije dolo¢ene na podlagi preverjenih transakcij vzorcéenih proizvajalcev Unije. Cene so bile odvisne od
specifi¢nih trznih razmer v Casu posamezne transakcije. Glede vira konstruiranih prodajnih cen je Komisija
v skladu z informacijami, predstavljenimi v dokumentih o razkritju, pojasnila, da je bila prodajna cena na enoto
konstruirana kot povpredje prodajnih cen Unije za vrste izdelka z isto prvo lastnostjo PCN.

(73) Po dokon¢nem razkritju je drug kitajski proizvajalec izvoznik oporekal konstruirani prodajni ceni Unije. Trdil je,
da bi se morala namesto konstruiranja prodajnih cen Unije na podlagi povprecne prodajne cene Unije za vse
izdelke v isti kategoriji, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 69, prodajna cena Unije dolociti kot povpredje prodajne
cene Unije za le tiste vrste izdelka, ki jih je izvazal posamezni kitajski proizvajalec izvoznik.

(74)  Komisija je izpostavila, da bi s tako metodo dobili razli¢ne prodajne cene Unije za isto PCN, odvisno od mesanice
izdelka vsakega posameznega proizvajalca izvoznika. Taka metoda torej ne bi zagotovila enake obravnave vseh
kitajskih proizvajalcev izvoznikov. Ugotovitve na podlagi manjSega $tevila vrst izdelka bi bile tudi manj reprezen-
tativne od ugotovitev na podlagi vseh vrst izdelka, prodajanih v Uniji. Zato je bila trditev zavrnjena.

(75)  Kitajski proizvajalec izvoznik je oporekal uporabi prodajnih cen Unije za izracun nelojalnega niZanja prodajnih
cen v uvodni izjavi 60 in za izracun stopnje odprave $kode v uvodnih izjavah 138 do 140 zacasne uredbe. Trdil
je, da je bila metoda nepravilna, ker povpre¢ni rezultat industrije Unije verjetno ni identiCen specificnemu
dobicku vsake posamezne PCN. Poleg tega je trdil, da bi bilo treba namesto tega primerjavo narediti na podlagi
stroskov.

(76) Komisija je poudarila, da bi z uporabo stroskov industrije Unije namesto cen, kot je predlagal kitajski proizvajalec
izvoznik, dobili manj to¢no primerjavo. Razlog je v tem, da primerjave na podlagi stroskov ne bi mogli
prilagoditi ravni trgovanja, saj se lahko raven trgovanja upoSteva le ob neupostevanju specifiénih prodajnih
transakcij, in sicer neposredne prodaje kon¢nim uporabnikom. Nasprotno bi izra¢un na podlagi stroskov temeljil
na stroskih proizvodnje, s ¢imer bi zdruzili vse izdelke. Uvoz iz Kitajske se izvaja prek trgovcev. Neposredna
prodaja kon¢nim uporabnikom obi¢ajno vkljucuje dodatne zahteve za izdelavo po meri, kot je pojasnjeno
v uvodni izjave 61 zalasne uredbe. Pri izratunu na podlagi stroskov bi se zato med seboj primerjale razli¢ne
vrste transakcij in izdelkov. V nasprotju z zgornjimi trditvami so bile tako z upo$tevanjem ravni trgovanja
ugotovljene nizje stopnje Skode, saj prodaja, ki se izvaja neposredno konénim uporabnikom in pri kateri so
strodki visoki, ni bila vklju¢ena v izracun.

(77)  Pritoznik je oporekal izkljucitvi neposredne prodaje kon¢nim uporabnikom iz uvodne izjave 61 zacasne uredbe.
Trdil je, da Ceprav se prodaja kitajskih izdelkov dejansko izvaja prek distributerjev, ta prodaja vkljucuje tudi
izdelke po meri in visokokakovostne izdelke. Po mnenju pritoznika ni razloga, da bi neposredno prodajo
koné¢nim uporabnikom izkljuéili iz primerjave.

(78) Komisija je navedla, da tako industrija Unije kot kitajski izvozniki ve¢inoma prodajajo prek trgovcev. Zato je
menila, da je primerjava cen na isti ravni trgovanja, kot je opisano v uvodnih izjavah 60 in 61 zacasne uredbe,
najbolj natan¢na metoda, ki je na voljo za primerjavo cen uvoza iz Kitajske z najbolj podobnimi transakcijami pri
prodaji Unije.
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(79)  Zato so bili sklepi iz uvodnih izjav 60 do 62 zacasne uredbe potrjeni.

3. Gospodarski polozaj industrije Unije

(80)  V uvodnih izjavah 8 in 107 zacasne uredbe so poudarjeni visoki stroski enega od vzoréenih proizvajalcev Unije.
To je bilo dodatno preiskano po uvedbi zacasnih ukrepov.

(81)  Prvi¢, ucinek izrednih odpisov enega proizvajalca Unije ni bil upostevan pri dobickonosnosti prodaje Unije.
Izredni odpisi v zaklju¢nih racunih so bili povezani z izgubo vrednosti nekaterih sredstev po zmanj$anju prodaje
segmentu nafte in plina zunaj Unije. Skupaj so znaSali priblizno 1 400 milijonov EUR za skupino
v obdobju 2014-2015. Delez odpisov je vplival na vrednost proizvodnih sredstev za zadevni izdelek v Evropi in
je bil evidentiran kot strosek proizvodnje. Zaradi tega deleza odpisov je bilo torej videti, kot bi s prodajo Unije
nastala vedja izguba kot v primeru obiCajne strukture stroskov prodaje Unije. Zato ta amortizacija ni bila
vkljucena v stroske prodaje Unije. Posledi¢no so bili povpre¢ni stroski prodaje Unije v letth 2014 in 2015
zmanjsani za 60-80 EUR|[tono.

(82) Po dokonénem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik zahteval pojasnilo, ali je Komisija preiskala
amortizacijo vseh $tirih vzor¢enih proizvajalcev Unije in kako je bila amortizacija dodeljena zadevnemu izdelku.

(83) Komisija je pojasnila, da se je upostevala redna amortizacija vseh $tirih vzorcenih proizvajalcev Unije. V primerih,
ko so bila sredstva uporabljena tudi za proizvodnjo drugih izdelkov poleg zadevnega izdelka, se je kot strosek
zadevnega izdelka uposteval le del celotne amortizacije, ki je ustrezal deleZzu obsega zadevnega izdelka. S prilago-
ditvijo, pojasnjeno v uvodni izjavi 81, se ni spremenil u¢inek rednih amortizacij. Zadeval je le izredne odpise
enega proizvajalca Unije v letih 2014 in 2015.

(84)  Drugic, stalni stroski, povezani z neuporabljeno rezervno zmogljivostjo tega vzorcenega proizvajalca Unije, niso
bili upostevani pri dobickonosnosti prodaje Unije. Od leta 2012 do leta 2015 je ta proizvajalec izgubil znatni del
20 %40 % prodaje (namenjene predvsem izvozu). Zmogljivost ni bila zmanjSana, da bi se tako izrazila ta izguba,
temve¢ je bila ohranjena in pripravljena za uporabo, ko bi se povprasevanje spet povecalo. Zato stroski te
rezervne zmogljivosti niso bili vkljuceni v stroske prodaje Unije.

(85) Komisija je proucila, ali bi bilo upraviceno, da bi enako prilagoditev izvedli tudi pri drugih vzorcenih proizvajalcih
Unije. Ugotovila je, da se je tudi drugim proizvajalcem Unije zmanjsal izvoz, ¢eprav v manjsi meri, pri Cemer so
hkrati ohranili nespremenjeno zmogljivost. Zaradi skladnosti je Komisija izvedla enako prilagoditev stroskov pri
vseh vzorcenih proizvajalcih Unije, kar pa je imelo le majhen ucinek (ne ve¢ kot 0,5 odstotne tocke stopnje
skode).

(86)  Posledi¢no so bili povprecni stroski prodaje Unije v letih 2014 in 2015 zmanj$ani za 30-100 EUR/tono.

(87) Po dokon¢nem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik zahteval ve¢ informacij o prilagoditvi stroskov,
njihovi razc¢lenitvi in udinku prilagoditve. Trdil je, da so objavljena finan¢na porocila enega vzorcenega
proizvajalca Unije kazala finan¢ne rezultate, ki so se razlikovali od stroskov in dobickonosnosti, sporocenih
v dokonénem razkritju.

(88)  Kar zadeva razkritje prilagoditve stroskov, je Komisija poudarila, da je bil celoten ucinek prilagoditve za stroske
v letih 2014 in 2015 razkrit v uvodni izjavi 86. Komisija je pojasnila, da so se pri prilagoditvi stroskov upostevali
stalni stroski, vklju¢no z rezijskimi stroski, stroski posrednega dela, amortizacijo, stroski prodaje ter splo$nimi in
administrativnimi stroski. Zaradi poslovne obcutljivosti podatkov o stroskih posameznih proizvajalcev Unije
Komisija ni mogla razkriti podrobne raz¢lenitve stroskov. Namesto tega je razkrila razpon ucinka. Kar zadeva
drugo trditev, je Komisija poudarila, da so objavljena finan¢na porocila vsebovala rezultate za celotno skupino in
vse izdelke. Nasprotno so se ugotovitve preiskave nanasale posebej na prodajo zadevnega izdelka v Uniji. Podatki
o strogkih in dobickonosnosti iz dveh virov so se torej razlikovali, ker se niso nanaali na enak obseg dejavnosti.

(89) S prilagoditvami se zmanjsa delez reZijskih stroskov, pripisanih prodaji Unije, in zato se z njimi zmanjsajo izgube
prodaje Unije v letih 2014 in 2015.
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(90)  Zaradi prilagoditve stroskov je Komisija spremenila ugotovitve iz uvodne izjave 79 zacasne uredbe, kot sledi:

V istem obdobju so stroski industrije Unije ostali razmeroma nespremenjeni, ko so bili odstranjeni ucinki
izrednih stroskov in rezervne zmogljivosti. Nespremenjeni stroski v kombinaciji z nizjimi prodajnimi cenami so
povzrocili, da je industrija od leta 2013 ustvarjala izgubo.

2012 2013 2014 OP (2015)
Povprecna prodajna cena na enoto 1839 1679 1773 1584
v Uniji za nepovezane stranke
Indeks (2012 = 100) 100 91 96 86
Stroski na enoto prodanega blaga 1733 1713 1942 1873
(v EUR/tono)
Indeks (2012 = 100) 100 99 112 108
Stroski na enoto prodanega blaga 1733 1713 1 830 1704
(v EUR/tono) po prilagoditvi stro-
skov
Indeks (2012 = 100) 100 99 106 98

Vir: izpolnjeni vprasalniki.

(91)  Poleg tega je Komisija spremenila ugotovitve iz uvodne izjave 80 zacasne uredbe, kot sledi:

Denarni tok, nalozbe in donosnost nalozb proizvajalcev Unije ter njihova zmoznost zbiranja kapitala so se
v obravnavanem obdobju razvijali na naslednji nacin:

2012 2013 2014 OP (2015)
Dobickonosnost prodaje v Uniji ne- +5,7 -2,0 -9,5 -18,3
povezanim strankam (v % prihodka
od prodaje)
Dobickonosnost prodaje v Uniji ne- +5,7 -2,0 -32 -7,6
povezanim strankam (v % prihodka
od prodaje) po prilagoditvi stroskov
Denarni tok (v EUR) 9 480 887 8 224 523 14 894 3 814 661
Nalozbe (v EUR) 2 522 406 5241 449 2 642 167 2 465 992
Indeks (2012 = 100) 100 208 105 98
Donosnost nalozb 16,6 -6,2 -27,7 -53,6

Vir: izpolnjeni vprasalniki.

(92) Komisija je spremenila tudi ugotovitve iz uvodne izjave 88 zacasne uredbe, kot sledi:

Kot je bilo navedeno zgoraj, se je proizvodnja industrije Unije v obravnavanem obdobju zmanjsala, zato se je
zmanjSala tudi zaposlenost. Industrija Unije je izgubila obseg prodaje in trzni delez, medtem ko je uvoz iz
Kitajske nelojalno nizal prodajne cene Unije in s tem izvajal pritisk nanje. Zato so se prodajne cene zniZale.
Najpomembnejse je, da je industrija zacela ustvarjati izgubo: dobickonosnost se je v obravnavanem obdobju
zmanjsala in je v OP dosegla najslabse rezultate.
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(93) Po zaCasnem razkritju je pritoznik zahteval dodatno pojasnilo o dolo¢itvi kazalnikov $kode v primerih, ko se
lahko ista proizvodna linija uporablja tudi za proizvodnjo cevi z manj$im premerom, kot je omenjeno v uvodnih
izjavah 68 do 70 zacasne uredbe.

(94) Komisija je pojasnila, da je bila izkori§¢enost zmogljivosti dolo¢ena na podlagi izkoris¢enosti celotne zmogljivosti
za vse izdelke na istih proizvodnih linijah. Pri vseh drugih kazalnikih skode je bil upostevan le zadevni izdelek.

(95)  Pritoznik je izrazil pripombo, da bi se moral ucinek dampinga, ocenjen v uvodni izjavi 76 zacasne uredbe, Steti
za znatnega. Zahteval je tudi pojasnilo o sklepu iz uvodne izjave 77 zacasne uredbe, da dampinga prej ni bilo.

(96) Komisija je pojasnila, da je glede na visoke stopnje dampinga in znaten obseg in trzni deleZ ter znatno niZje cene
uvoza iz Kitajske viSina stopnje dampinga tak$na, da pomeni dejavnik Skode, ki vpliva na industrijo Unije
v skladu s ¢lenom 3(5) osnovne uredbe. Nadalje je pojasnila, da se uvodna izjava 77 zacasne uredbe nanasa na
dejstvo, da Komisija prej ni ugotovila dampinga za zadevni izdelek v obravnavanem obdobju. Prejsnja preiskava
se je zacela leta 2013, vendar je bila nato zakljuCena brez sklepa, da bi se v obdobju preiskave ali pred njim
izvajal damping.

(97)  Po zaCasnem razkritju je eden od kitajskih proizvajalcev izvoznikov izrazil pomisleke glede ugotovitev iz uvodne
izjave 79 zacasne uredbe, in sicer zlasti zakaj so se povprecni stroski prodanega blaga v obravnavanem obdobju
povisali za 8 % in, Ce je to poviSanje povezano le z enim proizvajalcem Unije, ali je to izraZalo skodo celotne
industrije Unije.

(98) Komisija je navedla, da so po prilagoditvi stroskov, pojasnjeni v uvodnih izjavah 81 in 84, povpre¢ni stroski
prodanega blaga v obravnavanem obdobju na splo$no ostali nespremenjeni. Hkrati so se povprecne cene prodaje
Unije znizale za 14 %, kot je prikazano v uvodnih izjavah 78 in 79 zacasne uredbe. Zato je imela industrija Unije
od leta 2013 izgubo. Ugotoviti je torej treba, da je industrija Unije kot celota utrpela skodo zaradi zniZanja
prodajnih cen.

(99)  ZdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je zahtevalo dodatno pojasnilo o stroskih dela iz uvodne izjave 87
zaCasne uredbe in o u¢inku rezijskih stroskov na uspesnost industrije Unije.

(100) Komisija je pojasnila, da se je skupno Stevilo zaposlenih v obravnavanem obdobju zmanjsalo za 13 %, kot je
prikazano v uvodni izjavi 75 zacasne uredbe, povpre¢ni stroski dela na zaposlenega pa so se znizali za 8 %, kot
je prikazano v uvodni izjavi 87 zacasne uredbe. ZniZanje povprecnih stroskov dela na zaposlenega je delno
povezano z zniZanjem pla¢, delno pa z zmanjSanjem Stevila opravljenih ur. Manj opravljenih ur na zaposlenega je
izrazenih tudi v povpre¢ni proizvodnji vsakega zaposlenega, ki se je zmanjSala za 13 %, kot je prikazano
v uvodni izjavi 75 zacasne uredbe. Posledi¢no je splosni ucinek stroskov dela na tono v obravnavanem obdobju
na splosno ostal nespremenjen, zato ga ni mogoce Steti za velik dejavnik skode.

(101) Ker v zvezi z gospodarskim poloZajem industrije Unije ni bilo drugih pripomb, so bili po spremembah uvodnih
izjav 79, 80 in 88 drugi sklepi iz uvodnih izjav 63 do 89 zacasne uredbe potrjeni.

F. VZROCNA ZVEZA

1. Uéinek dampinskega uvoza

(102) Po zacasnem razkritju je zdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov izrazilo pripombo, da so bile v skladu
z uvodno izjavo 56 zaasne uredbe cene uvoza iz Kitajske v Unijo najvisje leta 2014, medtem ko razvoj
kazalnikov $kode za industrijo Unije v istem letu ne kaze neposredne povezave s trendi uvoza iz Kitajske.
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(103) Zdruzenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je oporekalo tudi ugotovitvam iz uvodne izjave 94 zacasne uredbe.
Nasprotovalo je obstoju vzro¢ne zveze med uvozom iz Kitajske in izgubo industrije Unije. Prvi¢, trdilo je, da so
se tezave industrije Unije zalele veliko pred letom 2013, kar dokazuje predhodna protidampinska pritozba,
vloZena leta 2012. Drugi¢, po njegovem ni mogoce reci, da je bilo povecanje uvoza iz Kitajske zelo veliko. Tretjic,
ucinek zmanjsanja uvoza iz Kitajske leta 2013 naj ne bi bil pojasnjen. Cetrti¢, analiza skode se ne bi smela
osredotocati na eno doloceno leto. Peti¢, cene industrije Unije so se leta 2014 razvijale pozitivno kljub povecanju
uvoza iz Kitajske. Na splosno je zdruzenje trdilo, da je izguba industrije Unije preve¢ nihala, da bi lahko bila
povezana z obsegom uvoza iz Kitajske. Skodo za industrijo Unije so zato morali povzroditi drugi dejavniki in ne
uvoz iz Kitajske.

(104) Zdruzenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov je trdilo tudi, da bi morala biti analiza $kode izvedena lo¢eno za
vsakega od treh segmentov v okviru obsega izdelka (nafta in plin, proizvodnja elektri¢ne energije ter strojnistvo/
gradbeni$tvo). Sicer naj ne bi bila mogoca pravilna primerjava zaradi razlik med izdelki in cenami. Uvoz iz
Kitajske je zadeval predvsem segment strojnistva/gradbenistva, medtem ko so proizvajalci Unije sorazmerno bolj
pokrivali segmenta proizvodnje elektri¢ne energije ter nafte in plina.

(105) Kitajski proizvajalec izvoznik je izrazil pripombo, da so glede na trgovinsko statistiko povpre¢ne cene za blago iz
Kitajske v zadevnem obdobju ostale stabilne. Zato nelojalno niZanje prodajnih cen zaradi uvoza iz Kitajske ni
moglo biti vzrok za zmanjSanje obsega prodaje industrije Unije.

(106) Isti proizvajalec izvoznik je izrazil tudi pomisleke glede cen uvoza iz Kitajske in drugih drzav iz uvodne
izjave 105 zacasne uredbe. Poudaril je, da nizke povpre¢ne cene uvoza iz Kitajske ne izraZajo vigjih cen vzoréenih
kitajskih proizvajalcev izvoznikov.

(107) Komisija se je strinjala, da vsi kazalniki $kode ne prikazujejo letne korelacije z razvojem uvoza iz Kitajske. Vendar
so ucinki zapozneli in se prenasajo iz enega leta v drugo, ko se razmerja cen in poslovne povezave prilagodijo
¢edalje bolj nelojalni konkurenci. Ker uvoz iz Kitajske poteka prek trgovcev, je preiskava nepovezanih uvoznikov
pokazala, da obstaja velika zakasnitev med trenutkom narocanja izdelkov iz Kitajske in njihovo dobavo
kon¢nemu uporabniku, ki izhaja iz ¢asa proizvodnje, prevoza, skladi§¢enja na ravni trgovca in kon¢ne dobave.
Splosni ucinek uvoza po nizkih cenah se tako lahko ugotavlja le v celotnem obravnavanem obdobju. Nobena od
strani ni oporekala ugotovitvam iz uvodne izjave 62 zacasne uredbe, da je uvoz iz Kitajske vstopil na trg Unije po
cenah, ki so znatno nelojalno niZale prodajne cene Unije. Prav tako ni nihce oporekal temu, da se je uvoz iz
Kitajske v obravnavanem obdobju povecal v absolutnem smislu v razmerah, ko se je potro$nja Unije zmanjsala,
kar je povzrocilo $e vedje povecanje v relativnem smislu.

(108) V zvezi s segmenti je Komisija poudarila, da so ustrezne razlike med vrstami izdelka izraZene v kontrolni $tevilki
izdelka (PCN), s ¢imer je zagotovljeno, da so med seboj primerjani le primerljivi izdelki. Razlike v klju¢nih
lastnostih segmentov so izrazene s PCN: legirano in visokolegirano jeklo (segment proizvodnje elektri¢ne
energije), nelegirano jeklo (gradbenidtvo) in posebne kategorije izdelkov cevi za cevovode ter zaiitnih,
proizvodnih in vrtalnih cevi (segment nafte in plina). Poleg tega bi, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 25, skupne
dajatve, ki jih je treba placati za dano meSanico izdelka, ostale enake, tudi ¢e bi za vsak segment dolo¢ili locene
stopnje skode.

(109) V zvezi s trgovinsko statistiko je Komisija ugotovila, da ta ne uposteva mesanice izdelka, kot je pojasnjeno
v uvodni izjavi 58 zaCasne uredbe. Tako lahko povprecne cene predstavljajo razlicne izdelke v razli¢nih letih.
Nasprotno pa je bilo nelojalno znizanje prodajnih cen med 15,1 % in 30,2 % iz uvodne izjave 62 zalasne uredbe
doloceno s primerjavo cen istih vrst izdelka in ne skupnih povprecij. Razlicne mesanice izdelka vzorcenih
kitajskih proizvajalcev izvoznikov se torej upostevajo pri dolocitvi njihovih individualnih stopenj skode.

(110) Zato so bili sklepi iz uvodnih izjav 91 do 95 zacasne uredbe potrjeni.
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2. Ut¢inek drugih dejavnikov

V skladu z uvodno izjavo 114 zacasne uredbe je Komisija nadalje preiskala vzroke za znatno zmanjsanje dobicko-
nosnosti industrije Unije.

Izvoz industrije Unije

Kot je bilo zahtevano v uvodni izjavi 98 zacasne uredbe, je pritoznik predlozil podatke, ki prikazujejo, da se je
svetovna potrosnja brezsivnih cevi v obravnavanem obdobju zmanjsala za ve¢ kot 10 %. ZmanjSanje je bilo
koncentrirano v regijah, v katerih se proizvaja nafta, zaradi mirovanja dejavnosti vrtanja nafte in plina, ki so ga
povzrocile nizke cene nafte. Nasprotno na segmenta proizvodnje elektri¢ne energije in strojniStva teZzave
v segmentu nafte in plina niso neposredno vplivale, sta pa bila izpostavljena posrednemu vplivu. Po navedbah
industrije Unije so proizvajalci zaradi odsotnosti povprasevanja v segmentu nafte in plina poskusali izdelke
namesto tega prodajati v drugih segmentih, zaradi Cesar je nastal vecji pritisk konkurence tudi v teh.

Po zafasnem razkritju so kitajski proizvajalci izvozniki in njihovo zdruZenje poleg odstotnih delezev iz uvodne
izjave 96 zacasne uredbe zahtevali podatke o izvozu industrije Unije. Trdili so tudi, da je bil vzrok za $kodo, ki jo
je utrpela industrija Unije, slab izvoz, zlasti v segmentu nafte in plina. Trdili so, da je bil u¢inek izgube prodaje
pomembnejsi kot sorazmerno majhno povecanje uvoza iz Kitajske v Unijo. Poleg tega so trdili, da je bil vzrok za
izgubo industrije Unije zmanjsanje produktivnosti, ki je izhajalo iz manjSega obsega proizvodnje.

Komisija je predlozila zahtevane podatke o obsegu izvoza, kot je prikazano spodaj:

2012 2013 2014 OP (2015)

Izvoz industrije Unije (v tonah) 188 730 194 744 192 027 130 367

Indeks (2012 = 100) 100 103 102 69

Kot je razvidno iz podatkov, se je izvoz industrije Unije v obravnavanem obdobju zmanjsal za 31 %. To
zmanj$anje izvoza je bilo tako vedje od svetovnega zmanjSanja potro$nje. Kot je navedeno v uvodni izjavi 96
zaCasne uredbe, se je v obravnavanem obdobju zmanjsala tudi prodaja Unije, tako da je delez izvoza ostal visok,
in sicer je obsegal 56 % vse prodaje v OP. Druge ugotovitve iz uvodnih izjav 96 in 97 zacasne uredbe so bile
potrjene.

Komisija je sklenila, da je zmanjSanje izvoza negativno vplivalo na finan¢ni poloZaj industrije Unije in prispevalo
k skodi. Zaradi zmanjSanja obsega prodaje se je zmanjsala izkori§¢enost zmogljivosti in s tem povecalo breme
rezijskih stroskov za vso prodajo, tudi za prodajo Unije. Slab izvoz je bil tako dejavnik, ki je prispeval k skodi, ki
jo je utrpela industrija Unije zaradi povecanja stroskov prodaje Unije. Zaradi prilagoditve stroskov proizvajalcev
Unije, pojasnjene v uvodnih izjavah 81 in 84, je bil u¢inek tega vzroka v veliki meri izkljucen iz izraCuna stopnje
skode. Ce ta ucinek ne bi bil povsem izkljuen s prilagoditvami, bi bil vsakrsen preostali u¢inek na raven stopnje
skode le majhen.

Z izvozom ni mogoce pojasniti $kode, ki izhaja iz povecanja uvoza iz Kitajske po cenah, ki so nelojalno nizale
prodajne cene Unije, in posledi¢nega pritiska na znizanje cen Unije. Ce ne bi bilo dampinskega uvoza, bi lahko
proizvajalci Unije svoje izdelke prodali na trgu Unije po neskodljivih cenah. Izvoz torej ni prekinil vzrocne zveze
med uvozom iz Kitajske in znatno $kodo, ki jo je utrpela industrija Unije.

Prodaja povezanim strankam

Ker ni bilo pripomb, so bili sklepi iz uvodnih izjav 99 in 100 zacasne uredbe potrjeni.

L121/17
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Uvoz iz tretjih drzav in upadanje potrosnje zaradi krize v naftnem in plinskem sektorju

(119) Po zacasnem razkritju je kitajski proizvajalec izvoznik izrazil pripombo, da se je uvoz iz Kitajske v obravnavanem
obdobju povecal za 3 344 ton. Hkrati se je potro$nja Unije zmanjSala za 18 212 ton, uvoz iz drugih tretjih drzav
pa se je povecal za 9 711 ton, od tega se je uvoz iz Japonske povecal za 3 535 ton. Poudaril je, da so imeli vsi ti
dejavniki vedji u¢inek kot pa povecanje uvoza iz Kitajske.

(120) Komisija se je strinjala, da sta manjSa potro$nja in povecanje uvoza iz drugih drzav morda prispevala k skodi, ki
jo je utrpela industrija Unije zaradi zmanjanja obsega prodaje industrije Unije.

(121) Vendar na podlagi teh dejavnikov ni mogoce pojasniti povecanja uvoza iz Kitajske po cenah, ki so nelojalno
nizale prodajne cene Unije. Uvoz iz Kitajske se je povecal ob upadanju potrosnje v Uniji. Kot je prikazano
v uvodnih izjavah 101 do 105 zacasne uredbe, so bile zlasti cene uvoza iz drugih drzav visje od cen uvoza iz
Kitajske, njihove povpre¢ne cene so se v obravnavanem obdobju povecale, njihov trzni deleZ pa je ostal majhen.
Zato uvoz iz tretjih drzav ni mogel biti vzrok za zmanjSanje prodajnih cen Unije. Tako bi bila skoda, ki bi jo
povzrocil uvoz iz tretjih drzav tako za cene kot koli¢ine, ¢e sploh, majhna. Ti dejavniki torej niso prekinili
vzro¢ne zveze med uvozom iz Kitajske in znatno skodo, ki jo je utrpela industrija Unije. V vsakem primeru so ti
dejavniki, Ce bi imeli ve¢ kot le majhen ucinek, izrazeni v prilagoditvi v zvezi z neizkori§¢eno zmogljivostjo iz
uvodnih izjav 84 in 85.

(122) Po dokonénem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik oporekal podatkom trgovinske statistike iz uvodne
izjave 105 zacasne uredbe, pri emer je trdil, da so cene na tono uvoza iz drzav, ki niso Kitajska in Japonska,
neobicajno visoke. Kitajski proizvajalec izvoznik je trdil, da je razlog za to prenizka prijava koli¢in uvoza, zaradi
Cesar so bile povprecne cene visje. Trdil je, da so bile zato ugotovitve glede vzro¢ne zveze pomanjkljive, saj se pri
njih niso upostevali domnevno visji obseg in niZje cene uvoza iz tretjih drzav.

(123) Komisija je pojasnila, da so podatki v uvodni izjavi 105 zacasne uredbe temeljili na javno dostopnih podatkih
Eurostata. Komisija je podatke dopolnila v obliki obseznejse tabele, v kateri so navedeni tudi podrobni podatki
o uvozu iz ZDA in uvozu iz vseh drugih drZav, razen Kitajske, Japonske in ZDA. Popravila je tudi administrativne
napake, ugotovljene po dokon¢nem razkritju. Ugotovitve iz uvodne izjave 105 zacCasne uredbe so bile zato
spremenjene, kot sledi:

Glede na navedeno se sklene, da ucinek tega uvoza ni bil tak, da bi prekinil vzro¢no zvezo med uvozom iz
Kitajske in $kodo, ki jo je utrpela industrija Unije.

Drzava 2012 2013 2014 OP (2015)
Kitajska Obseg (v tonah) 39 195 35 337 41 590 42 539
Indeks (2012 = 100) 100 90 106 109
Trzni delez potrosnje EU (v %) 22,2 20,6 26,8 26,8
Indeks (2012 = 100) 100 93 121 121
Povpre¢na cena (v EUR/tono) 1 096 1079 1037 1099
Indeks (2012 = 100) 100 98 95 100
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Drzava 2012 2013 2014 OP (2015)
Japonska Obseg (v tonah) 2222 8922 3 690 5757
Indeks (2012 = 100) 100 402 166 259
Trzni delez potrosnje EU (v %) 1,3 5,2 2,4 3,6
Indeks (2012 = 100) 100 414 166 259
Povprecna cena (v EUR/tono) 2 146 1700 2779 1143
Indeks (2012 = 100) 100 79 130 53
Skupaj vse tretje Obseg (v tonah) 5313 16 308 18 387 15 024
drzave, razen Kitajske
Indeks (2012 = 100) 100 307 346 283
Trzni deleZ potrodnje EU (v %) 3,0 9,5 11,9 9,5
Indeks (2012 = 100) 100 316 394 315
Povprecna cena (v EUR/tono) 2717 2060 2 889 4073
Indeks (2012 = 100) 100 76 106 150
ZDA Obseg (v tonah) 1179 2591 3 867 2 392
Indeks (2012 = 100) 100 220 328 203
Trzni delez potro$nje EU (v %) 0,7 1,5 2,5 1,5
Indeks (2012 = 100) 100 227 374 226
Povpr. cena (v EUR[tono) 3 360 2514 2695 15 421
Indeks (2012 = 100) 100 75 80 459
Skupaj vse tretje Obseg (v tonah) 1915 4795 10 830 6 875
drzave, razen Kitajske,
Japonske in ZDA Indeks (2012 = 100) 100 250 566 359
Trzni delez potrosnje EU (v %) 1,1 2,8 7,0 4,3
Indeks (2012 = 100) 100 258 645 400
Povpr. cena (v EUR/tono) 2 983 2 485 2 996 2 557
Indeks (2012 = 100) 100 83 100 86

Vir: Evropska komisija (Eurostat).

(124) Statisti¢ni podatki o uvozu so pokazali, da je bila cena na enoto za uvoz iz ZDA v OP precej visoka. Uvozne cene
za preostale tretje drzave so bile na splo$no v skladu s cenami Unije in so skozi Cas ostale razmeroma stabilne.
Tako so visoke povpreéne uvozne cene odrazale nihanja v cenah uvoza iz ZDA. Komisija je navedla, da ni bil
predloZen noben dokaz, ki bi podprl trditev, da so bili statisti¢ni podatki o uvozu napa¢ni. Tudi Ce bi statisti¢ni
podatki v zvezi z ZDA res vsebovali napako, kot je trdil kitajski proizvajalec izvoznik, to glede na razmeroma
visoke cene uvoza iz ZDA v predhodnih letih in njihov majhen trZni delez ne bi spremenilo ugotovitev iz uvodne
izjave 121, da uvoz iz tretjih drzav ni prekinil vzro¢ne zveze med uvozom iz Kitajske in znatno $kodo, ki jo je
utrpela industrija Unije.
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(125) Ker ni bilo drugih pripomb, so bili sklepi iz uvodnih izjav 101 do 106 zacasne uredbe potrjeni.

Razlike pri stroskih in stopnjah dobickonosnosti v industriji Unije

(126) Komisija je v skladu z uvodnimi izjavami 107 do 110 zacasne uredbe podrobneje proucila polozaj enega od
proizvajalcev Unije.

(127) Povprecni stroski tega proizvajalca Unije so bili dejansko visji od stroskov drugih proizvajalcev Unije. Vendar je to
mogo¢e pojasniti z dejstvom, da ima ta proizvajalec Unije v primerjavi z drugimi proizvajalci Unije Sirok
asortiment izdelkov, vklju¢no z vedjim delezem drazjih izdelkov iz legiranega in visokolegiranega jekla. Poleg tega
prodaja tudi izdelke po meri neposredno konénim strankam namesto distributerjem. Za tako prodajo so obicajno
znadilne visje cene.

(128) Proizvajalec Unije je dokazal, da so nekateri kitajski proizvajalci izvozniki pridobili potrebna potrdila o kakovosti,
da so lahko dobavljali tudi za najbolj kriti¢ne namene v Uniji, in so tako konkurirali tudi v segmentu visokokako-
vostnih izdelkov v Uniji za iste projekte kot proizvajalec Unije, s ¢imer so povzrocili cenovni pritisk na njegovo
prodajo Unije.

(129) Proizvajalcu Unije se je v obravnavanem obdobju obseg proizvodnje zmanjsal hitreje kot drugim proizvajalcem
Unije, predvsem pri izvozu, kar je povzrolilo povefanje bremena stalnih stroskov. Izredne amortizacije so
izrazale tezave na trgih nafte in plina. ZniZanje prodajnih cen v Uniji pa je vplivalo tudi na dobickonosnost
prodaje Unije.

(130) Ceprav je bil del izgube proizvajalca Unije povezan z zmanjsanim obsegom prodaje in posledi¢no slabo izkorisce-
nostjo zmogljivosti, je Komisija ugotovila tudi, da je bil del njegove finan¢ne izgube povezan z zniZanjem cen na
trgu Unije. Tako obstaja vzro¢na zveza med dampinskim uvozom iz Kitajske, ki je nelojalno nizal prodajne cene
Unije, in $kodo, ki jo je utrpel proizvajalec Unije. Ta vzro¢na zveza, ki vpliva na prodajne cene Unije, ni
prekinjena s specifi¢nimi stroski proizvajalca Unije v obdobju 2014-2015.

(131) Kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 81, 84, 85, 90 in 91, so bile izvedene prilagoditve stroskov proizvajalca
Unije, dobickonosnost prodaje Unije pa je bila ponovno izra¢unana. S prilagoditvami je bil v veliki meri izklju¢en
ucinek izvoza in amortizacij, povezanih s posebnim poloZajem na trgih nafte in plina. Ce ta ucinek ne bi bil
povsem izkljuCen s prilagoditvami stroskov, bi bil vsakrSen preostali uc¢inek na raven stopnje $kode le majhen.
Tudi po prilagoditvah stroskov je na dobitkonosnost proizvajalca Unije $e vedno negativno vplivalo nelojalno
niZanje njegovih prodajnih cen v Uniji.

Preusmeritev osredotoCenosti industrije Unije na izdelke z niZjimi cenami

(132) Po dokonénem razkritju, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 26, sta en Kkitajski proizvajalec izvoznik in zdruZenje
kitajskih proizvajalcev izvoznikov trdila, da so bile tezave, s katerimi se je srecevala industrija Unije pri prodaji
v drugih segmentih, ki niso segment nafte in plina, posledica trznih sil in da niso bile povezane z uvozom iz
Kitajske. Trdila sta tudi, da so proizvajalci Unije izbrali poslovno strategijo preusmeritve z izdelkov za segment
nafte in plina na segmente z niZjimi cenami, kar je povzrocilo negativen trend v dobickonosnosti.

(133) Komisija je ugotovila, da je dampinski uvoz iz Kitajske nelojalno nizal prodajne cene Unije v celotnem obsegu
izdelka in ne le v segmentu nafte in plina. Zato $koda, ki jo je povzrocil uvoz iz Kitajske, ni bila omejena na
posamezen segment. Ce ne bi bilo dampinskega uvoza, ki je nelojalno nizal prodajne cene Unije, bi lahko
industrija Unije dosegla visje cene v vseh segmentih, neodvisno od osredotocenosti proizvajalcev Unije. Ce je bila
preusmeritev na druge segmente vir $kode, sta bila razlog za to izvoz in zmanjSanje potrosnje, ki sta bila zgoraj
ocenjena kot druga mozna dejavnika Skode, pri ¢emer je bilo ugotovljeno, da navedena dejavnika nista mogla
prekiniti vzro¢ne zveze med dampingkim uvozom iz Kitajske in $kodo, ki jo je utrpela industrija Unije. Trditev je
bila zato zavrnjena.
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Kumulativna ocena drugih dejavnikov, za katere je bilo ugotovljeno, da so prispevali k skodi

(134) Komisija je sklenila, da drugi vzroki $kode, obravnavani lo¢eno ali skupaj, niso prekinili vzro¢ne zveze med
dampinskim uvozom iz Kitajske in $kodo, ki jo je utrpela industrija Unije. Jasno je namre¢, da je dampinski uvoz
povzrocil skodo z nelojalnim nizanjem prodajnih cen Unije in posledi¢nim pritiskom na znizanje prodajnih cen
na trgu Unije.

(135) Nasprotno pa drugi vzroki $kode niso bili povezani z nelojalnim niZanjem prodajnih cen Unije in njihov
kumulativni ucinek je bil majhen. Skoda, ki je nastala zaradi zmanjsanja obsega prodaje, ni bila povezana s
cenami Unije in njen ucinek je bil po prilagoditvah stroskov proizvajalcev Unije kve¢jemu majhen. Uvoz iz tretjih
drzav je bil majhen ter se je izvajal po visokih in narag¢ajo¢ih cenah. Ta uvoz zato ni povzrodil niZanja cen,
njegov ucinek pa je bil, ¢e sploh, majhen. Specificna struktura stroskov enega proizvajalca Unije je bila
obravnavana s prilagoditvami stroskov, morebitni preostali u¢inek po prilagoditvah stroskov pa je bil kve¢jemu
majhen.

(136) Po dokon¢nem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik trdil, da je bila splodna raven pla¢ in stroskov na
Kitajskem nizja kot v Uniji, kar pojasnjuje, zakaj so bile kitajske cene nizZje od cen Unije. Trdil je, da je bilo torej
nelojalno niZanje prodajnih cen obi¢ajen pojav, primerjave med cenami Unije in uvoznimi cenami pa so bile
nepravicne.

(137) Komisija je poudarila, da se protidampinske dajatve naloZzijo le v primerih, ko so izvozne cene pod normalno
vrednostjo. Zato argumenti v zvezi z niZjimi cenami na splo$no niso bili primerni.

(138) Po dokon¢nem razkritju sta drug kitajski proizvajalec izvoznik in zdruZenje kitajskih proizvajalcev izvoznikov
oporekala ugotovitvam o vzro¢ni zvezi. Trdila sta, da sprememb v dobickonosnosti industrije Unije ni mogoce
pojasniti z uvozom iz Kitajske. Po njunem mnenju so $kodo industriji Unije povzrodili drugi dejavniki in ne uvoz
iz Kitajske. Trdila sta, da prilagoditve stroskov ne morejo nadomestiti analize vzro¢ne zveze.

(139) Komisija je navedla, da so se s prilagoditvami stroskov dolocili dejanski stroski industrije Unije, kot je pojasnjeno
v uvodnih izjavah 81, 84, 85 in 86. Komisija je tudi navedla, da argumenti, podani po dokon¢nem razkritju, niso
izpodbijali ugotovitve, da se je uvoz iz Kitajske v obravnavanem obdobju, ko se je potrosnja Unije zmanjala,
povecal. Argumenti prav tako niso izpodbijali ugotovitve, da je uvoz iz Kitajske nelojalno nizal prodajne cene
Unije in s tem povzrodil $kodo industriji Unije. Komisija je v uvodnih izjavah 111 do 135 podrobno ocenila
druge dejavnike, ki so prispevali k $kodi, ki jo je utrpela industrija Unije. Analiza skupnega prispevka drugih
dejavnikov v uvodnih izjavah 134 in 135 je pokazala, da drugi dejavniki tako loceno kot skupaj niso prekinili
vzro¢ne zveze med dampinskim uvozom iz Kitajske, ki je nelojalno nizal prodajne cene Unije, in $kodo, ki jo je
utrpela industrija EU, ter da dampinskemu uvozu ni bila pripisana nobena $koda, ki jo je bilo mogoce pripisati
drugim dejavnikom. Trditve so bile zato zavrnjene.

(140) Tudi Ce je bil ocenjen kumulativni uc¢inek drugih dejavnikov, ki bi lahko prispevali k $kodi, vzro¢na zveza med
dampingom in $kodo ni bila prekinjena. Na podlagi tega so bili sklepi iz uvodne izjave 115 zacasne uredbe
potrjeni.

G. INTERES UNIJJE

(141) Po zacasnem razkritju se en kitajski proizvajalec izvoznik ni strinjal s sklepi iz uvodne izjave 124 zacasne uredbe,
v skladu s katerimi naj bi bilo na voljo ve¢ alternativnih virov oskrbe. Vendar trditev ni bila utemeljena.
Ugotovitve preiskave kaZejo, da vecina nepovezanih uvoznikov Ze kupuje pri drugih virih.

(142) Trditev je bila zavrnjena in sklepi iz uvodnih izjav 116 do 132 zacasne uredbe so bili potrjeni.
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H. DOKONCNI PROTIDAMPINSKI UKREPI

1. Stopnja odprave Skode (stopnja skode)

(143) Po zaCasnem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik trdil, da ciljni dobicek + 5,7 %, uporabljen za dolocitev
stopnje odprave Skode, kot je dolo¢eno v uvodni izjavi 137 zaCasne uredbe, ni bil dosezen pri obi¢ajnih
konkuren¢nih pogojih. Vendar ta trditev ni bila utemeljena, prav tako pa ni bilo navedeno, kaksno metodo ali
raven dobicka bi bilo treba uporabiti namesto te. Trditev je bila zato zavrnjena.

(144) Pritoznik je trdil, da bi morala biti ustrezna raven ciljnega dobicka + 15 %, ker je bil uvoz iz Kitajske prisoten Ze
leta 2012. Predlagal je, da bi se uporabili podatki o dobicku iz let pred letom 2012, da bi se podprla taka raven.

(145) Komisija je navedla, da je bila metoda za zacasno dolocitev ciljnega dobicka na podlagi leta 2012 predlagana
v pritozbi in da je raven temeljila na preverjenih podatkih proizvajalcev Unije. Proizvajalci Unije niso predlozili
podatkov o dobicku za leta pred letom 2012, ki bi jih bilo mogoce preveriti. Zato je bila trditev zavrnjena in
sklepi iz uvodnih izjav 134 do 137 zacasne uredbe so bili potrjeni, kar zadeva metodo dolocanja ciljnega dobicka
na podlagi leta 2012.

(146) V zacasni fazi so izdelki z visoko ceno v veliki meri dolocali povprecno dobickonosnost, saj je izraun temeljil na
vrednosti prodaje. Vendar velina prodaje Unije in uvoza iz Kitajske zadeva primarne izdelke z nizko ceno.
Metoda, ki temelji na vrednosti prodaje, tako precenjuje pomen izdelkov z visoko ceno glede na njihov dejanski
delez na trgu Unije. Za namen izrauna stopnje odprave $kode so bile zato uteZi proizvajalcev Unije doloCene
tako, da so ustrezale njihovemu delezu obsega prodaje namesto vrednosti prodaje.

(147) Tehtana povprecna dobickonosnost je naslednja:

2012 2013 2014 OP (2015)

Povprecna dobickonosnost industrije + 4,7 -09 - 4,0 -39
Unije, ponderirana z obsegom pro-
daje v Uniji (%)

(148) Tako se je dobicek iz leta 2012 spremenil s + 5,7 % na + 4,7 %. Ciljni dobicek je bil zato dolo¢en na + 4,7 %.

(149) Tehtana povpre¢na dobickonosnost industrije Unije v OP in ciljni dobicek sta uporabljena za izra¢un neskodljivih
cen v skladu z uvodnima izjavama 139 in 140 zacasne uredbe.

(150) Po dokon¢nem razkritju je en kitajski proizvajalec izvoznik podvomil o izracunu ciljne cene na enoto. Trdil je, da
bi morale biti ciljne cene na enoto 4,7 % visje od prodajnih cen Unije, medtem ko je bila glede na dokon¢no
razkritje razlika med temi cenami 9 %.

(151) Komisija je pojasnila, da je razlika med prodajnimi cenami Unije in ciljno ceno na enoto sestavljena iz povprecne
izgube (- 3,9 %) in ciljnega dobicka (+ 4,7 %). Ti odstotni delezi so izracunani na podlagi prodajnih cen Unije,
kot je pojasnjeno uvodni izjavi 139 zacasne uredbe. Na podlagi teh zneskov je bila dolocena razlika v visini 9 %,
ko je bila izrazena kot odstotni delez uvoznih vrednosti CIF.

(152) Po dokon¢nem razkritju se je drug kitajski proizvajalec izvoznik skliceval na objavljene letne racunovodske izkaze
enega vzorcenega proizvajalca Unije in trdil, da je bil proizvajalec Unije v letu 2014 dobickonosen in da bi se
lahko tudi v letu 2015 3tel za dobickonosnega, ¢eprav je ustvaril izgubo, ¢e bi se stroski prilagodili z izkljucitvijo
izgube vrednosti sredstev, zmanjali stroski prodanega blaga v skladu s prodajo ter zmanjsali prodajni, splo$ni in
administrativni stroski v skladu s prodajo. Na tej podlagi je kitajski proizvajalec izvoznik trdil, da je bila industrija
Unije v letih 2013-2015 dobickonosna in da zato izracun stopnje $kode ne bi smel vkljucevati nobenega ciljnega
dobicka niti ne bi smel upostevati izgub industrije Unije.
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(153) Komisija je navedla, da so se finan¢ni rezultati v letnih racunovodskih izkazih nanasali na rezultate celotne
skupine in vseh proizvajalcev, medtem ko so se ugotovitve zadevne preiskave nanaSale posebej na prodajo
zadevnega izdelka v Uniji. Dobickonosnost prodaje zadevnega izdelka v Uniji torej ne bi mogla biti izra¢unana na
podlagi objavljenih ratunovodskih izkazov, saj se niso nanasali na enak obseg dejavnosti.

(154) Pripombe v zvezi z metodo za dolocitev stopnje odprave $kode so bile obravnavane v uvodnih izjavah 75 do 78.
Ker ni bilo drugih pripomb, so bili sklepi iz uvodnih izjav 138 do 141 zacasne uredbe potrjeni.

2. Dokonéni ukrepi

(155) Glede na sklepe v zvezi z dampingom, $kodo, vzro¢no zvezo in interesom Unije ter v skladu s clenom 9(4)
osnovne uredbe bi bilo treba dokonéne protidampinske ukrepe za uvoz zadevnega izdelka uvesti v skladu s
pravilom manjse dajatve iz ¢lena 7(2) osnovne uredbe. Komisija je primerjala stopnje $kode in stopnje dampinga.
Visino dajatve bi bilo treba dolociti na tisti od ravni dampinga in skode, ki je nizja.

(156) Na podlagi navedenega bi morale biti stopnje dokon¢ne protidampinske dajatve, izrazene kot cena CIF meja Unije
brez placane carinske dajatve, naslednje:

Stopnia dampinea Stopnja dokon¢ne
Druzba Stopnja skode (v %) 1y v %) ping protidampinske
v dajatve (v %)

Yangzhou Chengde Steel Pipe Co., Ltd. 29,2 45,4 29,2
Hubei Xinyegang Special Tube Co., Ltd. 54,9 103,8 54,9
Yangzhou Lontrin Steel Tube Co., Ltd. 44,6 39,9 39,9
Hengyang Valin MPM Co., Ltd. 48,2 92,9 48,2
Zhejiang Gross Seamless Steel Tube Co., 41,4 52,3 41,4
Ltd.

Drugi sodelujoci proizvajalci 45,6 73,6 45,6
Vsi drugi proizvajalci 54,9 103,8 54,9

(157) Stopnje protidampinske dajatve za posamezno druzbo, navedene v tej uredbi, so bile dolocene na podlagi
ugotovitev te preiskave. Zato so izraZale polozaj teh druzb med to preiskavo. Te stopnje dajatev veljajo izklju¢no
za uvoz zadevnega izdelka, ki ima poreklo v zadevni drzavi in so ga proizvedle poimensko navedene pravne
osebe. Za uvoz zadevnega izdelka, ki ga proizvaja katera koli druga druzba, ki ni posebej navedena v izvedbenem
delu te uredbe, vkljucno s subjekti, povezanimi s tistimi, ki so izrecno navedeni, bi morala veljati stopnja dajatve,
ki se uporablja za ,vse druge druzbe“. Zanje se ne smejo uporabljati nikakr$ne individualne stopnje protidam-
pinske dajatve.

(158) Druzba lahko zaprosi za uporabo teh individualnih stopenj protidampinske dajatve, ¢e naknadno spremeni ime
svojega subjekta. Zahtevek je treba nasloviti na Komisijo (!). Zahtevek mora vsebovati vse ustrezne informacije, s
katerimi je mogoce dokazati, da sprememba ne vpliva na upravi¢enost druzbe do stopnje dajatve, ki se zanjo
uporablja. Ce sprememba imena druzbe ne vpliva na njeno pravico do stopnje dajatve, ki se zanjo uporablja, se
v Uradnem listu Evropske unije objavi obvestilo o spremembi imena.

(159) Za zmanjSanje tveganja izogibanja ukrepom zaradi razlik v stopnjah dajatev so potrebni posebni ukrepi, da se
zagotovi uporaba individualnih protidampinskih dajatev. Druzbe, za katere veljajo individualne protidampinske
dajatve, morajo carinskim organom drZav ¢lanic predloziti veljaven trgovinski racun. Ta ra¢un mora biti v skladu
z zahtevami iz Clena 1(3) te uredbe. Za uvoz, za katerega navedeni raun ni predlozZen, bi bilo treba uporabiti
protidampinsko dajatev, ki se uporablja za ,vse druge druzbe*.

() European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
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(160) Da se zagotovi ustrezno izvr$evanje protidampinskih dajatev, bi bilo treba protidampinsko dajatev za vse druge
druzbe uporabljati ne le za nesodelujoce proizvajalce izvoznike v tej preiskavi, temve¢ tudi za proizvajalce, ki
v obdobju preiskave niso izvazali v Unijo.

3. Dokonéno pobiranje zacasnih dajatev

(161) Glede na ugotovljene stopnje dampinga in glede na raven $kode, povzrocene industriji Unije, bi bilo treba zneske,
zavarovane z zacasno protidampinsko dajatvijo, ki je bila uvedena z zacasno uredbo, dokon¢no pobrati v obsegu
visine dokonénih dajatev —

(162) Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem odbora, ustanovljenega s ¢lenom 15(1) Uredbe (EU) 2016/1036 —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

1. Uvede se dokon¢na protidampinska dajatev na uvoz dolo¢enih brezsivnih cevi iz Zeleza (razen iz litega Zeleza) ali
jekla (razen iz nerjavnega jekla) s kroznim pre¢nim prerezom in zunanjim premerom ve¢ kot 406,4 mm s poreklom iz
Ljudske republike Kitajske, ki se trenutno uvr$cajo pod oznake KN 7304 19 90, ex 7304 29 90, 7304 39 98 in
7304 59 99 (oznaka TARIC 7304 29 90 90).

2. Stopnje dokoné¢ne protidampinske dajatve, ki se uporabljajo za neto ceno franko meja Unije pred placilom dajatve
za izdelek iz odstavka 1, ki ga proizvajajo spodaj navedene druzbe, so:

Druzba e o™ | Dodarna oznaka TARIC
Yangzhou Chengde Steel Pipe Co., Ltd. 29,2 C171
Hubei Xinyegang Special Tube Co., Ltd. 54,9 C172
Yangzhou Lontrin Steel Tube Co., Ltd. 39,9 C173
Hengyang Valin MPM Co., Ltd. 48,2 C174
Zhejiang Gross Seamless Steel Tube Co., Ltd. 41,4 C204
Druzbe s seznama v Prilogi 45,6 €998
Vsi drugi proizvajalci 54,9 €999

3. Pogoj za uporabo individualnih stopenj dajatve, dolocenih za druzbe iz odstavka 2, je predloZitev veljavnega
trgovinskega ra¢una carinskim organom drzav ¢lanic, ki vsebuje izjavo z datumom in podpisom uradnika subjekta, ki
izdaja take racune, ter njegovim imenom in funkcijo, in sicer: ,Podpisani potrjujem, da je (koli¢ina) (zadevnega izdelka),
prodanega za izvoz v Evropsko unijo, ki ga zajema ta racun, proizvedla druzba (ime in naslov druzbe) (dodatna oznaka
TARIC) v [zadevni dr7avi]. Izjavljam, da so podatki na tem trgovinskem racunu popolni in resni¢ni.“ Ce tak racun ni
predlozen, se uporablja dajatev, ki velja za ,vse druge druzbe“. Ta zahteva ne velja za dajatve, zavarovane z zacasnimi
protidampinskimi dajatvami v skladu z Uredbo (EU) 2016/1977.

4. Ce ni doloceno drugace, se uporabljajo veljavne dolocbe o carinah.
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Clen 2

Ce kateri koli proizvajalec izvoznik iz Kitajske Komisiji predlozi dovolj dokazov, da:

(i) v obdobju preiskave (med 1. januarjem in 31. decembrom 2015) ni izvazal blaga, opisanega v ¢lenu 1(1) in s
u p ) ) ga, op g
poreklom iz Kitajske,

(i) ni povezan z nobenim izvoznikom ali proizvajalcem, za katerega veljajo ukrepi, uvedeni s to uredbo, ter

(ili) je zadevno blago dejansko izvazal ali prevzel nepreklicno pogodbeno obveznost, da bo po koncu obdobja preiskave
izvozil precej$njo koli¢ino v Unijo,

se ¢len 1(2) lahko spremeni, tako da se novega proizvajalca izvoznika doda na seznam v Prilogi.

Clen 3

Zneski, zavarovani z zacasnimi protidampingkimi dajatvami v skladu z Uredbo (EU) 2016/1977, se dokoncno poberejo.
Zavarovani zneski, ki presegajo dokon¢ne stopnje protidampinske dajatve, se sprostijo.

Clen 4

Ta uredba za¢ne veljati dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah clanicah.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER

PRILOGA

Nevzoréeni sodelujo¢i proizvajalci izvozniki v Ljudski republiki Kitajski:

Druzba Dodatna oznaka TARIC
Tianjin Pipe Manufacturing Co., Ltd. €998
Shandong Luxing Steel Pipe Co., Ltd. €998
Inner Mongolia Baotou Steel Union Co., Ltd C998
Wuxi SP. Steel Tube Manufacturing Co., Ltd €998
Zhangjiagang Tubes China Co., Ltd. €998
TianJin TianGang Special Petroleum Pipe Manufacture Co., Ltd €998
Shandong Zhongzheng Steel Pipe Manufacturing Co., Ltd. €998
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/805
z dne 11. maja 2017

o obnovitvi odobritve aktivne snovi flazasulfuron v skladu z Uredbo (ES) $t. 1107/2009
Evropskega parlamenta in Sveta o dajanju fitofarmacevtskih sredstev v promet ter o spremembi
Priloge k Izvedbeni uredbi Komisije (EU) $t. 540/2011

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (ES) $t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. oktobra 2009 o dajanju fitofarma-
cevtskih sredstev v promet in razveljavitvi direktiv Sveta 79/117/EGS in 91/414/EGS (') ter zlasti ¢lena 20(1) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  Direktiva Komisije 2004/30[ES (*) je vklju¢ila flazasulfuron kot aktivno snov v Prilogo I k Direktivi Sveta
91/414[EGS ().

(2)  Aktivne snovi, vklju¢ene v Prilogo I k Direktivi 91/414/EGS, se Stejejo za odobrene v skladu z Uredbo (ES)
§t. 1107/2009 in so navedene v delu A Priloge k Izvedbeni uredbi Komisije (EU) §t. 540/2011 (*).

(3)  Odobritev aktivne snovi flazasulfuron, kot je dolo¢ena v delu A Priloge k Izvedbeni uredbi (EU) §t. 540/2011,
prencha veljati 31. januarja 2018.

(4)  Zahtevek za obnovitev odobritve flazasulfurona je bil predloZen v skladu s ¢lenom 1 Izvedbene uredbe Komisije
(EU) $t. 844/2012 () v roku, dolo¢enem v navedenem ¢lenu.

(5)  Vlagatelj je v skladu s ¢lenom 6 Izvedbene uredbe (EU) §t. 844/2012 predlozil dopolnilno dokumentacijo. Drzava
¢lanica porocevalka je zahtevek ocenila kot popoln.

(6)  Drzava ¢lanica porocevalka je pripravila poroéilo o oceni obnovitve v posvetovanju z drzavo ¢lanico soporo-
Cevalko ter ga 14. avgusta 2015 predlozila Evropski agenciji za varnost hrane (v nadaljnjem besedilu: Agencija) in
Komisiji.

(7)  Agencija je porocilo o oceni obnovitve poslala vlagatelju in drzavam ¢lanicam, da bi predlozili pripombe, ter
prejete pripombe posredovala Komisiji. Agencija je tudi javnosti zagotovila dostop do povzetka dopolnilne
dokumentacije.

(8)  Komisiji je 10. avgusta 2016 (°) predlozila svoj sklep o tem, ali se za flazasulfuron lahko pricakuje, da bo
izpolnjeval merila za odobritev iz ¢lena 4 Uredbe (ES) $t. 1107/2009. Komisija je osnutek porocila o obnovitvi za
flazasulfuron 6. oktobra 2016 predlozila Stalnemu odboru za rastline, Zivali, hrano in krmo.

(') ULL 309,24.11.2009, str. 1.

(*) Direktiva Komisije 2004/30/ES z dne 10. marca 2004 o spremembi Direktive Sveta 91/414/EGS zaradi vkljucitve benzojske kisline,
flazasulfurona in piraklostrobina na seznam aktivnih snovi (UL L 77, 13.3.2004, str. 50).

() Direktiva Sveta 91/414/EGS z dne 15. julija 1991 o dajanju fitofarmacevtskih sredstev v promet (UL L 230, 19.8.1991, str. 1).

(*) Izvedbena uredba Komisije (EU) $t. 540/2011 z dne 25. maja 2011 o izvajanju Uredbe (ES) 3t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in
Sveta glede seznama registriranih aktivnih snovi (UL L 153, 11.6.2011, str. 1).

() Izvedbena uredba Komisije (EU) $t. 844/2012 z dne 18. septembra 2012 o opredelitvi dolocb, potrebnih za izvedbo postopka
podalj$anja odobritve aktivnih snovi, kot je doloceno z Uredbo (ES) t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta o dajanju fitofarma-
cevtskih sredstev v promet (UL L 252, 19.9.2012, str. 26).

(°) EFSA Journal 2016; 14(9):4575, 24 str. Na voljo na spletu: www.efsa.europa.eu.
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(12)

(13)

V zvezi z eno ali ve reprezentativnimi uporabami vsaj enega fitofarmacevtskega sredstva, ki vsebuje
flazasulfuron, je bilo ugotovljeno, da so merila za odobritev iz ¢lena 4 Uredbe (ES) $t. 1107/2009 izpolnjena.
Zato je primerno obnoviti odobritev flazasulfurona.

Ocena tveganja za obnovitev odobritve flazasulfurona temelji na omejenem §tevilu reprezentativnih uporab, ki pa
ne omejujejo uporab, za katere se lahko registrirajo fitofarmacevtska sredstva, ki vsebujejo flazasulfuron. Zato je
primerno, da se omejitev na uporabo navedene snovi samo kot herbicida ne ohrani.

V skladu s ¢lenom 14(1) Uredbe (ES) $t. 1107/2009 v povezavi s clenom 6 Uredbe ter ob upostevanju sedanjih
znanstvenih in tehni¢nih dognanj pa je treba vkljuciti nekatere pogoje in omejitve. Zlasti je primerno zahtevati
dodatne potrditvene informacije.

V skladu s ¢lenom 20(3) Uredbe (ES) §t. 1107/2009 v povezavi s ¢lenom 13(4) navedene uredbe bi bilo treba
ustrezno spremeniti Prilogo k Izvedbeni uredbi (EU) §t. 540/2011.

Z Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2016/2016 (') je bilo podaljsano obdobje odobritve flazasulfurona do
31. januarja 2018, da bi se omogocil zakljucek postopka obnovitve pred prenechanjem njegove odobritve. Vendar
ker je bil sklep o obnovitvi sprejet pred podaljSanim datumom prenchanja odobritve, se ta uredba uporablja od
1. avgusta 2017.

Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za rastline, Zivali, hrano in krmo —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Obnovitev odobritve aktivne snovi

Odobritev aktivne snovi flazasulfuron, kot je opredeljena v Prilogi I, se obnovi v skladu s pogoji iz navedene priloge.

Clen 2

Spremembe Izvedbene uredbe (EU) st. 540/2011

Priloga k Izvedbeni uredbi (EU) t. 540/2011 se spremeni v skladu s Prilogo II k tej uredbi.

Clen 3

Zacetek veljavnosti in uporaba

Ta uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Uporablja se od 1. avgusta 2017.

() Izvedbena uredba Komisije (EU) 2016/2016 z dne 17. novembra 2016 o spremembi Izvedbene Uredbe (EU) $t. 540/2011 glede
podaljsanja obdobij odobritve aktivnih snovi acetamiprid, benzojska kislina, flazasulfuron, mekoprop-P, mepanipirim, mesosulfuron,
propineb, propoksikarbazon, propizamid, propikonazol, Pseudomonas chlororaphis sev: MA 342, piraklostrobin, kvinoksifen,
tiakloprid, tiram, ziram, zoksamid (ULL 312, 18.11.2016, str. 21).
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Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER



PRILOGA 1

Splosno ime,identifikacijska

Veljavnost regi-

stevilka Ime po [UPAC Cistost (1) Uveljavitev stracije Posebne dolocbe
flazasulfuron 1-(4,6-dimetoksipirimidin-2- > 960 g/kg 1. avgust 31. julij 2032 | Za izvajanje enotnih nacel iz ¢lena 29(6) Uredbe (ES) st. 1107/2009 se
il)-3-(3-trifluorometil-2-piri- 2017 upostevajo ugotovitve iz porocila o obnovitvi flazasulfurona ter zlasti do-

$t. CAS 104040-78-0
st. CIPAC 595

dilsulfonil)se¢nina

datka I in II k poro¢ilu.

V tej celoviti oceni morajo biti drzave ¢lanice zlasti pozorne na:
— za¢ito vodnih rastlin;

— zas¢ito neciljnih kopenskih rastlin;

— zaiCito podzemne vode, kadar se snov uporablja na obmog¢jih z ob¢ut-
ljivimi tlemi in/ali neugodnimi podnebnimi razmerami.

Pogoji uporabe po potrebi vkljuCujejo ukrepe za zmanjsanje tveganja.

Vlagatelj Komisiji, drzavam ¢lanicam in Agenciji predlozi potrditvene pod-
atke o ucinku postopkov ¢is¢enja vode na naravo ostankov, prisotnih
v pitni vodi, v dveh letih po tem, ko Komisija objavi smernice za oceno
ucinka postopkov ¢i¢enja vode na naravo ostankov, prisotnih v povrsinski

in podzemni vodi.

() Ve podrobnosti o aktivni snovi in njenih lastnostih je na voljo v porocilu o pregledu.

£10T°6°Cl
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PRILOGA 1T
Priloga k Izvedbeni uredbi (EU) §t. 540/2011 se spremeni:
(1) v delu A se vnos 80 za flazasulfuron ¢rta;
(2) v delu B se doda naslednji vnos 108:
Stevilka Splosno ime, identifikacijska Ime po IUPAC Cistost (1) Uveljavitev Veljavnoft Posebne dolocbe
Stevilka registracije
,108 | flazasulfuron 1-(4,6-dimetoksipirimidin- | = 960 g/kg 1. avgust 31. julij Za izvajanje enotnih nacel iz <¢lena 29(6) Uredbe (ES)
2-il)-3-(3-trifluorometil-2- 2017 2032 §t. 1107/2009 se upostevajo ugotovitve iz porocila o obnovitvi fla-

§t. CAS 104040-78-0
§t. CIPAC 595

piridilsulfonil)se¢nina

zasulfurona ter zlasti dodatka I in I k porocilu.

V tej celoviti oceni morajo biti drzave ¢lanice zlasti pozorne na:

— zaicito vodnih rastlin;

— zaicito neciljnih kopenskih rastlin;

— za§cito podzemne vode, kadar se snov uporablja na obmogjih
z obcutljivimi tlemi in/ali neugodnimi podnebnimi razmerami.

Pogoji uporabe po potrebi vkljuCujejo ukrepe za zmanjsanje tvega-

nja.

Vlagatelj Komisiji, drzavam ¢lanicam in Agenciji predlozi potrdit-

vene podatke o ucinku postopkov ¢is¢enja vode na naravo ostan-
kov, prisotnih v pitni vodi, v dveh letih po tem, ko Komisija objavi
smernice za oceno ucinka postopkov ¢is¢enja vode na naravo os-
tankov, prisotnih v povrsinski in podzemni vodi.”

(") Ve¢ podrobnosti o aktivni snovi in njenih lastnostih je na voljo v porocilu o pregledu.

0¢/171 1
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/806
z dne 11. maja 2017

o odobritvi aktivne snovi z majhnim tveganjem Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, v skladu
z Uredbo (ES) $t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta o dajanju fitofarmacevtskih sredstev
v promet ter o spremembi Priloge k Izvedbeni uredbi Komisije (EU) st. 540/2011

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (ES) t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. oktobra 2009 o dajanju fitofarma-
cevtskih sredstev v promet in razveljavitvi direktiv Sveta 79/117/EGS in 91/414/EGS (!) ter zlasti ¢lena 22(1) v povezavi
s ¢lenom 13(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  V skladu s clenom 7(1) Uredbe (ES) $t. 1107/2009 je Francija 19. junija 2013 prejela zahtevek druzbe
Novozymes Biologicals France za odobritev aktivne snovi Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24.

(2)  V skladu s ¢lenom 9(3) navedene uredbe je Francija kot drzava ¢lanica porocevalka 4. septembra 2013 obvestila
vloznika, druge drzave ¢lanice, Komisijo in Evropsko agencijo za varnost hrane (v nadaljnjem besedilu: Agencija)
o dopustnosti zahtevka.

(3)  Drzava clanica porocevalka je 13. aprila 2015 Komisiji predlozila osnutek porocila o oceni, pri ¢emer je en izvod
poslala Agenciji, v katerem je ocenila, ali se za navedeno aktivno snov lahko pri¢akuje, da bo izpolnjevala merila
za odobritev iz ¢lena 4 Uredbe (ES) §t. 1107/2009.

(4)  Agencija je izpolnila dolo¢be ¢lena 12(1) Uredbe (ES) $t. 1107/2009. V skladu s ¢lenom 12(3) Uredbe (ES)
§t. 1107/2009 je zahtevala, da vloZnik predloZi dodatne informacije drzavam c¢lanicam, Komisiji in Agenciji.
Drzava ¢lanica porocevalka je 22. februarja 2016 Agenciji predlozila oceno dodatnih informacij v obliki posodob-
ljenega osnutka porocila o oceni.

(5)  Agencija je 10. maja 2016 vlozniku, drzavam ¢lanicam in Komisiji poslala svoj sklep (3 o tem, ali se za aktivno
snov Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, lahko pricakuje, da bo izpolnjevala merila za odobritev iz ¢lena 4
Uredbe (ES) $t. 1107/2009. Agencija je svoj sklep dala na voljo javnosti.

(6)  Komisija je 6. oktobra 2016 Stalnemu odboru za rastline, Zivali, hrano in krmo predlozila porocilo o pregledu
snovi Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, in osnutek uredbe o odobritvi snovi Bacillus amyloliquefaciens, sev
FZB24.

(7)  Vlozniku je bilo omogoceno, da predloZi pripombe k poro¢ilu o pregledu.

(8) 'V zvezi z eno ali ve¢ reprezentativnimi uporabami vsaj enega fitofarmacevtskega sredstva, ki vsebuje aktivno
snov, zlasti v zvezi z uporabami, ki so bile proucene in podrobno navedene v porocilu o pregledu, je bilo
ugotovljeno, da so merila za odobritev iz ¢lena 4 Uredbe (ES) §t. 1107/2009 izpolnjena. Navedena merila za
odobritev se torej Stejejo za izpolnjena. Zato je primerno, da se Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, odobri.

() ULL 309, 24.11.2009, str. 1.

(*) EFSA (Evropska agencija za varnost hrane), 2016. Conclusion on the peer review of the pesticide risk assessment of the active substance
Bacillus amyloliquefaciens strain FZB24 (Sklep o strokovnem pregledu ocene tveganja za pesticide z aktivno snovjo Bacillus amyloliquefaciens,
sev FZB24). EFSA Journal 2016;14(6):4494, 18 str. d0i:10.2903j.efsa.2016.4494.



L 121/32 Uradni list Evropske unije 12.5.2017

(9)  Komisija poleg tega meni, da je Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, aktivna snov z majhnim tveganjem v skladu s
¢lenom 22 Uredbe (ES) $t. 1107/2009. Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, ni problemati¢na snov in izpolnjuje
pogoje iz tocke 5 Priloge I k Uredbi (ES) §t. 1107/2009. Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, je sev divjega tipa,
ki obstaja v naravni obliki v okolju. Ni patogen za ljudi ali Zivali. Glede dodatne izpostavljenosti ljudi, Zivali in
okolja zaradi uporab, odobrenih na podlagi Uredbe (ES) $t. 1107/2009, se pricakuje, da je zanemarljiva
v primerjavi s pri¢akovano izpostavljenostjo v obicajnih Zivljenjskih situacijah.

(10)  Zato je primerno, da se snov Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, odobri za obdobje 15 let.

(11)  V skladu s ¢lenom 13(2) Uredbe (ES) $t. 1107/2009 v povezavi s ¢lenom 6 Uredbe ter ob upostevanju sedanjih
znanstvenih in tehni¢nih dognanj pa je treba vkljuciti nekatere pogoje.

(12)  V skladu s ¢lenom 13(4) Uredbe (ES) §t. 1107/2009 bi bilo treba ustrezno spremeniti Prilogo k Izvedbeni uredbi
Komisije (EU) 3. 540/2011 ().

(13)  Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za rastline, Zivali, hrano in krmo —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1
Odobritev aktivne snovi

Aktivna snov Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, kot je opredeljena v Prilogi I, se odobri v skladu s pogoji iz navedene
priloge.

Clen 2
Spremembe Izvedbene uredbe (EU) st. 540/2011

Priloga k Izvedbeni uredbi (EU) §t. 540/2011 se spremeni v skladu s Prilogo II k tej uredbi.

Clen 3
Zacetek veljavnosti

Ta uredba za¢ne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER

(") Izvedbena uredba Komisije (EU) $t. 540/2011 z dne 25. maja 2011 o izvajanju Uredbe (ES) 3t. 1107/2009 Evropskega parlamenta in
Sveta glede seznama registriranih aktivnih snovi (ULL 153, 11.6.2011, str. 1).



PRILOGA 1
Splosno ime, identifikacijska Stevilka Ime po IUPAC Cistost (1) Uveljavitev Velja;;l;)csi;eregi- Posebne dolocbe
Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24. Ni rele- Najnizja koncentracija: 1. junij 2017 | 1.junij 2032 | Za izvajanje enotnih nacel iz ¢lena 29(6) Uredbe (ES) t. 1107/2009
Referencna Stevilka v zbirki kultur | VARENO- 2 x 10" CFU/kg se upostevajo ugotovitve iz porocila o pregledu snovi Bacillus amyloli-

,Deutsche Sammlung von Mikroorga-
nismen” (DSM), Nem¢ija: 10271

Referen¢na Stevilka v zbirki kmetijskih
raziskovalnih kultur (NRRL), ZDA: B-
50304

quefaciens, sev FZB24, ter zlasti dodatka I in II k porocilu.
V tej celoviti oceni morajo biti drzave ¢lanice zlasti pozorne na:

— specifikacijo tehni¢nega materiala, kot je komercialno proizveden,
vkljuéno z natanéno opredelitvijo neéisto¢ in metabolitov;

— zaiCito izvajalcev in delavcev ob upostevanju, da mikroorganizmi
lahko povzrocajo preobcutljivost.

Proizvajalec zagotovi strogo vzdrZevanje okoljskih pogojev in analize
nadzora kakovosti med proizvodnim postopkom.

Pogoji uporabe po potrebi vkljuCujejo ukrepe za zmanjsanje tveganja.

(") Ve¢ podrobnosti o aktivni snovi in njenih lastnostih je na voljo v poro¢ilu o pregledu.

£10T°6°Cl

[15]

aftun aysdoiag Is1| tupein

cel1Tr 1



V delu D Priloge k Izvedbeni uredbi (EU) §t. 540/2011 se doda naslednji vnos:

PRILOGA II

Splosno ime, identifikacijska tevilka Ime po IUPAC Cistost (1) Uveljavitev Vel)'avno.s.t Posebne dolocbe
registracije
,10 | Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24. Ni rele- Najnizja koncentracija: 1. junij 1. junij Za izvajanje enotnih nacel iz ¢lena 29(6) Uredbe (ES)
vantno. 2017 2032 §t. 1107/2009 se upostevajo ugotovitve iz porocila o pregledu

Referen¢na Stevilka v zbirki kultur
,Deutsche Sammlung von Mikroorga-
nismen“ (DSM), Nem¢ija: 10271

Referen¢na Stevilka v zbirki kmetij-
skih raziskovalnih kultur (NRRL),
ZDA: B-50304

2 x 10" CFUJkg

snovi Bacillus amyloliquefaciens, sev FZB24, ter zlasti dodatka I in II
k porocilu.

V tej celoviti oceni morajo biti drzave ¢lanice zlasti pozorne na:

— specifikacijo tehni¢nega materiala, kot je komercialno proizve-
den, vkljuéno z natanéno opredelitvijo necisto¢ in metaboli-
tov;

— zaiCito izvajalcev in delavcev ob upostevanju, da mikroorgani-
zmi lahko povzrocajo preobéutljivost.

Proizvajalec zagotovi strogo vzdrzevanje okoljskih pogojev in
analize nadzora kakovosti med proizvodnim postopkom.

Pogoji uporabe po potrebi vkljucujejo ukrepe za zmanjsanje tve-
ganja.”

(') Ve¢ podrobnosti o aktivni snovi in njenih lastnostih je na voljo v poro¢ilu o pregledu.

veller 1
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/807
z dne 11. maja 2017

o odstopanju od Izvedbene uredbe (EU) st. 809/2014 glede kon¢nega roka za predloZitev zbirne

vloge, vlog za pomo¢ ali zahtevkov za pladilo, kon¢nega roka za sporocanje sprememb zbirne

vloge ali zahtevka za placilo ter kon¢nega roka za vloge za dodelitev placilnih pravic ali povecanje
vrednosti placilnih pravic v okviru sheme osnovnega placila v letu 2017

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) $t. 1306/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o financiranju,
upravljanju in spremljanju skupne kmetijske politike in razveljavitvi uredb Sveta (EGS) $t. 352/78, (ES) t. 165/94, (ES)
§t. 2799/98, (ES) §t. 814/2000, (ES) $t. 1290/2005 in (ES) $t. 485/2008 (') ter zlasti tocke (b) prvega odstavka in
drugega odstavka ¢lena 78 Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Izvedbena uredba Komisije (EU) §t. 809/2014 (%) doloca kon¢ni rok za predlozitev zbirne vloge, vlog za pomo¢
ali zahtevkov za placilo, kon¢ni rok za sporocanje sprememb zbirne vloge ali zahtevka za placilo ter kon¢ni rok
za predlozitev vlog za dodelitev placilnih pravic ali povecanje vrednosti placilnih pravic v okviru sheme
osnovnega placila.

(2)  Vec drzav ¢lanic spreminja svoje upravne sisteme za neposredna placila, kar med drugim vkljucuje strukturne
spremembe njihovih identifikacijskih sistemov za zemljiS¢a in reorganizacijo informacijske tehnologije.
Spremembe sovpadajo s pomembnim korakom uvedbe geoprostorske vloge za pomo¢. Zato je v navedenih
drzavah prislo do upravnih tezZav.

(3)  Te okolis¢ine so vplivale na moznost upravi¢encev, da predloZijo zbirno vlogo, vloge za pomo¢ ali zahtevke za
placilo in zahtevke za dodelitev placilnih pravic ali povecanje vrednosti placilnih pravic v okviru sheme
osnovnega placila v rokih iz ¢lenov 13(1) in 22(1) Izvedbene uredbe (EU) §t. 809/2014.

(4)  Glede na navedene okolis¢ine je primerno dolociti odstopanje od ¢lena 13(1) in ¢lena 22(1) Izvedbene uredbe
(EU) $t. 809/2014, ki bi drzavam ¢lanicam omogocilo, da za leto 2017 dolocijo kon¢ni rok za predlozitev zbirne
vloge, vlog za pomo¢ ali zahtevkov za placilo ter koné¢ni rok za predloZitev vlog za dodelitev placilnih pravic ali
povedanje vrednosti pladilnih pravic v okviru sheme osnovnega placila, ki sta pozneja od rokov, dolocenih
v navedenih ¢lenih. Ker so roki in obdobja iz ¢lena 11(4) ter ¢lena 15(2) in (2a) Izvedbene uredbe (EU)
§t. 809/2014 povezani s kon¢nim rokom iz ¢lena 13(1) navedene uredbe, bi bilo treba podobno odstopanje
dolotiti za sporocanje rezultatov predhodnih preverjanj in sprememb zbirne vloge ali zahtevka za placilo.

(5)  Ker bi se morala navedena odstopanja nanasati na zbirno vlogo, vloge za pomoc¢ in zahtevke za placilo,
spremembe zbirne vloge ali zahtevka za placilo ter vloge za dodelitev placilnih pravic za leto 2017, je primerno,
da se ta uredba uporablja za vloge in zahtevke za placilo, ki se nanasajo na leto 2017.

(6)  Ukrepi iz te uredbe so v skladu z mnenjem Upravljalnega odbora za neposredna placila in Odbora za razvoj
podezelja —

(') ULL 347,20.12.2013, str. 549.

(*) Izvedbena uredba Komisije (EU) 3t. 809/2014 z dne 17. julija 2014 o pravilih za uporabo Uredbe (EU) $t. 1306/2013 Evropskega
parlamenta in Sveta v zvezi z integriranim administrativnim in kontrolnim sistemom, ukrepi za razvoj podeZelja in navzkrizno
skladnostjo (UL L 227, 31.7.2014, str. 69).
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SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Z odstopanjem od prvega pododstavka ¢lena 13(1) Izvedbene uredbe (EU) $t. 809/2014 so kon¢ni roki za leto 2017, ki
jih dolo¢ijo drzave ¢lanice za predlozitev zbirne vloge, vlog za pomo¢ ali zahtevkov za placilo, najpozneje 15. junij.

Clen 2

Z odstopanjem od ¢lena 15(2) Izvedbene uredbe (EU) st. 809/2014 se za leto 2017 v drzavah clanicah, ki uporabijo
odstopanje iz ¢lena 1 te uredbe, spremembe zbirne vloge ali zahtevka za placilo v skladu s ¢lenom 15(1) Izvedbene
uredbe (EU) st. 809/2014 sporocijo pristojnemu organu do 15. junija.

Clen 3

Odstopanji iz ¢lenov 1 in 2 se v zadevnih drzavah ¢lanicah uporabljata tudi za izracun 26, 35 oziroma 10 koledarskih
dni po kon¢nem roku za predlozitev zbirne vloge, vloge za pomo¢ ali zahtevkov za placilo in po konénem roku za
sporocanje sprememb iz ¢lena 11(4) in ¢lena 15(2a) Izvedbene Uredbe (EU) st. 809/2014.

Clen 4

Z odstopanjem od ¢lena 22(1) Izvedbene uredbe (EU) §t. 809/2014 je rok za leto 2017, ki ga dolocijo drzave ¢lanice za
predlozitev vlog za dodelitev placilnih pravic ali povecanje vrednosti placilnih pravic v okviru sheme osnovnega placila,
najpozneje 15. junij.

Clen 5
Ta uredba zacne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.

Uporablja se za vloge in zahtevke za placilo, ki se nanasajo na leto 2017.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/808
z dne 11. maja 2017

o dolocitvi standardnih uvoznih vrednosti za doloCitev uvozne cene za nekatere vrste sadja in
zelenjave

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 3t. 1308/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o vzpostavitvi
skupne ureditve trgov kmetijskih proizvodov in razveljavitvi uredb Sveta (EGS) §t. 922/72, (EGS) st. 234/79, (ES)
§t. 1037/2001 in (ES) 3t. 1234/2007 (Y),

ob upostevanju Izvedbene uredbe Komisije (EU) 3t. 543/2011 z dne 7. junija 2011 o doloc¢itvi podrobnih pravil za
uporabo Uredbe Sveta (ES) §t. 1234/2007 za sektorja sadja in zelenjave ter predelanega sadja in zelenjave () ter zlasti
Clena 136(1) Izvedbene uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Izvedbena uredba (EU) $t. 543/2011 na podlagi izida vecstranskih trgovinskih pogajanj urugvajskega kroga
doloca merila, po katerih Komisija dolo¢i standardne vrednosti za uvoz iz tretjih drzav za proizvode in obdobja
iz dela A Priloge XVI k tej uredbi.

(2)  Standardna uvozna vrednost se izra¢una vsak delovni dan v skladu s clenom 136(1) Izvedbene uredbe (EU)
§t. 543/2011 ob upostevanju spremenljivih dnevnih podatkov. Zato bi morala ta uredba zaleti veljati na dan
objave v Uradnem listu Evropske unije —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:
Clen 1

Standardne uvozne vrednosti iz ¢lena 136 Izvedbene uredbe (EU) §t. 543/2011 so dolocene v Prilogi k tej uredbi.

Clen 2

Ta uredba za¢ne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Komisijo
V imenu predsednika
Jerzy PLEWA
Generalni direktor

Generalni direktorat za kmetijstvo in razvoj podeZelja

() ULL 347,20.12.2013, str. 671.
() ULL157,15.6.2011, str. 1.
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PRILOGA

Standardne uvozne vrednosti za doloditev uvozne cene za nekatere vrste sadja in zelenjave

(EUR/100 kg)

Oznaka KN Oznaka tretje drzave (') Standardna uvozna vrednost
0702 00 00 EG 176,8
MA 99,1
N 158,2
TR 93,0
77 131,8
0707 00 05 MA 79,4
TR 126,8
77 103,1
0709 93 10 TR 140,7
77 140,7
0805 10 22, 0805 10 24, EG 51,8
0805 10 28 MA 57.9
77 54,9
0805 50 10 TR 65,0
ZA 147,3
77 106,2
0808 10 80 AR 106,8
BR 115,8
CL 109,0
CN 145,5
NZ 146,8
Us 111,3
ZA 96,5
77 118,8

() Nomenklatura drzav, doloCena v Uredbi Komisije (EU) §t. 1106/2012 z dne 27. novembra 2012 o izvajanju Uredbe (ES)
§t. 471/2009 Evropskega parlamenta in Sveta o statistiki Skupnosti o zunanji trgovini z drzavami neclanicami v zvezi s posodablja-
njem nomenklature drZav in ozemelj (UL L 328, 28.11.2012, str. 7). Oznaka ,ZZ“ predstavlja ,druga porekla“.




12.5.2017 Uradni list Evropske unije L 121/39

SKLEPI

SKLEP SVETA (SZVP) 2017/809
z dne 11. maja 2017

v podporo pri izvajanju Resolucije Varnostnega sveta ZdruZzenih narodov 1540 (2004) o nesirjenju
oroZja za mnoZzi¢no unievanje in njegovih nosilcev

SVET EVROPSKE UNIJE JE -

ob upostevanju Pogodbe o Evropski uniji ter zlasti ¢lenov 26(2) in 31(1) Pogodbe,

ob upostevanju predloga visokega predstavnika Unije za zunanje zadeve in varnostno politiko,

ob upostevanju naslednjega:

(1)  Evropski svet je 12. decembra 2003 sprejel Strategijo EU proti Sirjenju orozja za mnozi¢no uniCevanje, ki
v poglavju III naSteva ukrepe zoper njegovo Sirjenje, ki jih je treba sprejeti tako v Uniji kot v tretjih drzavah.

(2)  Unija dejavno izvaja to strategijo in ukrepe iz poglavja III, zlasti s finan¢nimi sredstvi za podporo posebnim
projektom, ki jih izvajajo multilateralne institucije, tako da zagotavlja tehni¢no pomo¢ in strokovno znanje
v zvezi z razlitnimi ukrepi za neSirjenje oroZja drzavam, ki to potrebujejo, ter spodbuja vlogo Varnostnega sveta
Zdruzenih narodov (ZN).

(3)  Varnostni svet ZN je 28. aprila 2004 sprejel Resolucijo 1540 (2004) (v nadaljnjem besedilu: RVSZN 1540
(2004)), ki je prvi mednarodni instrument, ki enotno in celovito obravnava oroZje za mnoZi¢no unicevanje,
njegove nosilce in z njim povezane materiale. Z RVSZN 1540 (2004) so bile za vse drZave uvedene zavezujoce
obveznosti, katerih cilj je nedrzavnim akterjem prepreciti dostop do tak$nega orozja in z njim povezanega
materiala ter jih od tega odvracati. V navedeni resoluciji je zapisan tudi poziv drzavam, naj Odboru Varnostnega
sveta, ustanovljenemu z RVSZN 1540 (2004) (v nadaljnjem besedilu: Odbor 1540), predlozijo porocilo
o ukrepih, ki so jih za izvajanje RVSZN 1540 (2004) Ze sprejele ali jih nameravajo sprejeti.

(4)  Varnostni svet ZN je 27. aprila 2006 sprejel Resolucijo 1673 (2006) in sklenil, da bi moral Odbor 1540 intenzi-
virati prizadevanja za spodbujanje doslednega izvajanja RVSZN 1540 (2004), in sicer s programi dela,
ozave§anjem, podporo, dialogom in sodelovanjem. Odbor 1540 je tudi pozval, naj z drzavami ter
mednarodnimi, regionalnimi in podregionalnimi organizacijami preuci moZnost izmenjave pridobljenih izkugenj
in znanja ter ugotovi, s katerimi razpoloZljivimi programi bi lahko olajsali izvajanje RVSZN 1540 (2004).

(5)  Varnostni svet ZN je 20. aprila 2011 sprejel Resolucijo 1977 (2011) in sklenil podalj$ati mandat Odbora 1540
za deset let, to je do 25. aprila 2021. Sklenil je tudi, da bo Odbor 1540 vse drzave $e intenzivneje spodbujal
k doslednemu izvajanju RVSZN 1540 (2004), dejavno sodeloval pri usklajevanju ponudb in prosenj za pomo, in
sicer z ukrepi, kot so obiski na povabilo zadevne drzave, vzor¢ni nalrti pomodi, akcijski nacrti ali druge
informacije, ki jih prejme Odbor 1540, do decembra 2016 pa bo izvedel celovit pregled izvajanja RVSZN 1540
(2004).

(6)  Varnostni svet je 15. decembra 2016 soglasno sprejel Resolucijo 2325 (2016) in s tem podprl izid postopka
celovitega pregleda RVSZN 1540 (2004), izvedenega v letu 2016. Vse clanice je pozval, naj okrepijo nacionalne
ukrepe za izvajanje RVSZN 1540 (2004), in se zavzel za obseznej§o pomo¢ pri razvoju zmogljivosti drzav
v zvezi s tem, vkljuéno s prostovoljnimi prispevki, pa tudi za tesnejse sodelovanje med delezniki, civilno druzbo
in akademskimi krogi.



L 121/40 Uradni list Evropske unije 12.5.2017

(7)  lzvajanje Skupnega ukrepa Sveta 2006/419/SZVP ('), Skupnega ukrepa Sveta 2008/368/SZVP (3 in Sklepa Sveta
2013/391/SZVP () je prispevalo k znatnemu zmanjSanju $tevila drzav, ki niso predlozile poro¢ila, in drzav, ki
niso posredovale dodatnih informacij, ki jih je po predloZitvi nepopolnih porocil zahteval Odbor 1540.

(8)  Urad ZN za razorozitev (UNODA), ki je pristojen za zagotavljanje strokovne in logisticne podpore Odboru 1540
in njegovi skupini strokovnjakov, bi moral biti zadolzen za tehni¢no izvajanje projektov, ki se bodo izvajali
v skladu s tem sklepom.

(9)  Ta sklep bi bilo treba izvajati v skladu z okvirnim finan¢nim in upravnim sporazumom, sklenjenim med Komisijo
in ZN, glede upravljanja finan¢nih prispevkov Unije k programom ali projektom, s katerimi upravljajo ZN —

SPREJEL NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

1. EU v skladu s svojo strategijo proti $irjenju orozja za mnoZi¢no unicevanje (v nadaljnjem besedilu: strategija EU),
v kateri je dolocen cilj spodbujanja vloge Varnostnega sveta ZN in izboljSanja njegovega strokovnega znanja pri soocanju
z izzivi, povezanimi s Sirjenjem oroZja, $e naprej podpira izvajanje Resolucije Varnostnega sveta Zdruzenih narodov
(RVSZN) 1540 (2004) in RVSZN 1977 (2011).

2. Pri projektih za podporo RVSZN 1540 (2004), ki so skladni z ukrepi v skladu s strategijo EU, gre za podregionalne
delavnice, obiske drzav, srecanja, prireditve, usposabljanje in odnose z javnostmi.

3. Ti projekti so po svojih namenih usmerjeni v:

— izboljSanje ustreznih prizadevanj in usposobljenosti na nacionalni in regionalni ravni, zlasti z usposabljanjem,
izboljsanjem zmogljivosti in omogocanjem pomoci v tesnem sodelovanju z drugimi programi Unije in drugimi
akterji, ki sodelujejo pri izvajanju RVSZN 1540 (2004), da se zagotovijo sinergije in dopolnjevanje;

— prispevek k prakticnemu izvajanju posebnih priporocil tako iz celovitega pregleda izvajanja RVSZN 1540 (2004) iz
leta 2009 kot iz zakljuckov celovitega pregleda, opravljenega tekom leta 2016, zlasti na podrocju tehni¢ne pomodi,
mednarodnega sodelovanja in poglabljanja ozaves¢enosti javnosti;

— podporo pripravi prostovoljnih nacionalnih akcijskih naértov za izvajanje RVSZN 1540 (2004) na prosnjo drzav;
— spodbujanje sodelovanja ustreznih deleznikov iz industrije in civilne druzbe pri izvajanju RVSZN 1540(2004).

4. Projekti so podrobneje opisani v Prilogi.

Clen 2

1. Zaizvajanje tega sklepa je odgovoren visoki predstavnik.

(") Skupni ukrep Sveta 2006/419/SZVP z dne 12. junija 2006 za podporo pri izvajanju Resolucije Varnostnega sveta Zdruzenih narodov
1540 (2004) ter v okviru izvajanja Strategije EU proti Sirjenju oroZja za mnozi¢no unicevanje (ULL 165, 17.6.2006, str. 30).

(* Skupni ukrep Sveta 2008/368/SZVP z dne 14. maja 2008 za podporo pri izvajanju Resolucije Varnostnega sveta Zdruzenih narodov
1540 (2004) ter v okviru izvajanja Strategije EU proti Sirjenju oroZja za mnozi¢no unicevanje (UL L 127, 15.5.2008, str. 78).

() Sklep Sveta 2013/391/SZVP z dne 22. julija 2013 za podporo pri prakti¢nem izvajanju Resolucije Varnostnega sveta Zdruzenih narodov
1540 (2004) o nesirjenju orozja za mnoZzic¢no unic¢evanje in njegovih nosilcev (UL L 198, 23.7.2013, str. 40).
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2. Za tehni¢no izvajanje projektov iz clena 1(2) je zadolzen Urad ZN za razoroZitev (UNODA), po potrebi
v sodelovanju z Organizacijo za varnost in sodelovanje v Evropi (OVSE), Afrisko unijo, Organizacijo ameriskih drzav
oziroma Ligo arabskih drzav. UNODA sklene z OVSE sporazum o prenosu sredstev, potrebnih za izvajanje posebnih
projektov OVSE.

3. UNODA skrbi za tehni¢no izvajanje projektov iz ¢lena 1(2) v okviru pristojnosti in pod nadzorom visokega
predstavnika. Visoki predstavnik v ta namen sklene potrebne dogovore z UNODA.

Clen 3

1. Referencni finan¢ni znesek za izvajanje projektov iz clena 1(2) znasa 2 635 170,77 EUR. Predvideni skupni
proracun za celotni projekt je 2 672 770,77 EUR in se sofinancira iz splo§nega proracuna Evropske unije.

2. Izdatki, financirani z zneskom iz odstavka 1, se upravljajo v skladu s postopki in pravili, ki veljajo za splosni
proracun Unije.

3. Komisija nadzira pravilnost upravljanja izdatkov iz odstavka 2. V ta namen sklene sporazum o financiranju
z UNODA. V sporazumu se dolo¢i, da UNODA poskrbi za prepoznavnost prispevka Unije, ustrezno njegovemu obsegu.
Poleg tega se v njem dolo¢i, da kon¢no odgovornost do Komisije za tehni¢no izvajanje projektov iz ¢lena 1(2) nosi
UNODA.

4. Komisija si prizadeva skleniti sporazum o financiranju iz odstavka 3 v ¢im krajsem casu po zacetku veljavnosti
tega sklepa. Komisija obvesti Svet o kakr$nih koli tezavah v tem postopku in o datumu sklenitve sporazuma
o financiranju.

Clen 4

Visoki predstavnik poroca Svetu o izvajanju tega sklepa na podlagi rednih poro¢il, ki jih pripravi UNODA. Ta porocila
so podlaga za ocenjevanje, ki ga opravi Svet. Komisija zagotovi informacije o finan¢nih vidikih projektov iz ¢lena 1(2).

Clen 5
1. Ta sklep zacne veljati na dan sprejetja.

2. Ta sklep preneha veljati 36 mesecev po sklenitvi sporazuma o financiranju iz ¢lena 3(3) ali 6 mesecev po dnevu
sprejetja tega sklepa, ¢e sporazum o financiranju do takrat e ni sklenjen.

V Bruslju, 11. maja 2017

Za Svet
Predsednik
C. CARDONA
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2.1

2.2

PRILOGA

CILJT

Glavni cilj tega sklepa je spodbujanje izvajanja RVSZN 1540 (2004) in 1977 (2011) v okviru izvajanja strategije EU
proti Sirjenju oroZja za mnozi¢no uniCevanje s posebnimi ukrepi, katerih namen je: zagotoviti intenzivnejsa
ustrezna prizadevanja in boljo usposobljenost na nacionalni in regionalni ravni, zlasti z izbolj$anjem zmogljivosti
in omogocanjem pomoci; prispevati k prakticnemu izvajanju posebnih priporocil tako iz celovitega pregleda
izvajanja RVSZN 1540 (2004) iz leta 2009 kot iz zakljuckov celovitega pregleda, opravljenega tekom leta 2016,
zlasti na podro¢ju tehni¢ne pomodi, mednarodnega sodelovanja in poglabljanja ozaves¢enosti javnosti.

UKREPI

Cilji ukrepov

— podpreti izvedbene dejavnosti za posamezne drzave in na regionalni ravni, vkljuno s pripravo prostovoljnih
nacionalnih akcijskih nacrtov za izvajanje RVSZN 1540 (2004) ali programov izvajanja kljucnih zahtev iz
RVSZN 1540 (2004), usposablianjem za nacionalne strokovnjake, prizadevanji za krepitev regionalnega/
podregionalnega usklajevanja in drugimi dejavnostmi, namenjenimi spodbujanju procesa izvajanja na nacionalni
in podregionalni ravni,

— spodbuditi in podpreti univerzalnost poro¢anja, kot je dolo¢eno v RVSZN 1540 (2004),
— okrepiti vlogo industrije in civilne druzbe pri izvajanju RVSZN 1540 (2004),

— poglobiti zavest oblikovalcev politik ter predstavnikov industrije in civilne druzbe o pomembnosti izvajanja
RVSZN 1540 (2004),

— okrepiti podregionalno, regionalno in mednarodno sodelovanje v zvezi z izvajanjem RVSZN1540 (2004) ob
ustreznem upostevanju vloge Odbora 1540 in njegove skupine strokovnjakov ter programa dela Odbora,

— prispevati k moc¢nejsim sinergijam pri prizadevanjih mednarodnih akterjev pri izvajanju RVSZN 1540 (2004),
zlasti v regiji OVSE.

Opis ukrepov

(a) UNODA bo v tesni povezavi z Odborom 1540 ugodil do sedmim prosnjam drzav za pomog¢, pri ¢emer bodo
imele prednost drzave iz regije OVSE, afriske regije ter tudi zalivske in bliZnjevzhodne regije. Drzave bodo
z zagotovljeno pomocjo lahko sprejele dodatne prakticne ukrepe za izvajanje zahtev iz RVSZN1540 (2004) na
nacionalni ravni, kar je tudi v skladu s prosnjami za pomo¢, ki jih drzave naslovijo na Odbor 1540. Tovrstna
pomo¢ bo dopolnjevala funkcijo usklajevanja Odbora 1540, vendar ne bo vkljucevala zagotavljanja ali nabave
tehni¢ne opreme.

(b) UNODA bo podpiral prizadevanja v prid univerzalnosti porocanja. Ceprav so drzave v RVSZN 1540 (2004)
pozvane, naj najpozneje Sest mesecev po sprejetju navedene resolucije Odboru 1540 predloZijo prvo porocilo
o ukrepih, ki so jih sprejele ali jih nameravajo sprejeti za izvajanje navedene resolucije, tega nekatere drzave Se
vedno niso storile. UNODA bo v zvezi s tem prek svojega regionalnega centra v Afriki (UNREC) in regionalnega
centra na obmocju Azije in Pacifika (UNRCPD) ter v tesnem sodelovanju z Afrisko unijo in ustreznimi
regionalnimi centri odli¢nosti Evropske Unije za zmanjSevanje kemicne, bioloske, radioloske in jedrske
nevarnosti (v nadaljnjem besedilu: centri odli¢nosti EU za CBRN) podpr]l do pet nacionalnih ali regionalnih
dejavnosti, namenjenih posebej drzavam, ki niso predlozile porocila.

(c) Poleg tega bo UNODA podprl tri regionalne/podregionalne teCaje usposabljanja za nacionalne kontaktne tocke,
ki jih imenujejo drzave zaradi usklajevanja nacionalnega izvajanja RVSZN 1540 (2004) in v pomo¢ vzpostavitvi
mreZe kontaktnih tock, pa tudi za izbolj$anje komunikacije z Odborom 1540.
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(d) UNODA bo sekretariat OVSE med drugim zaprosil za Studijo o tem, kako pri prizadevanjih zadevnih
mednarodnih akterjev, ki sodelujejo pri izvajanju RVSZN 1540 (2004) v regiji OVSE, doseci dodatne sinergije.

(¢) UNODA bo podprl do tri regionalne konference RVSZN 1540 (2004) za podro¢je industrije. Nemska vlada je
od leta 2012 ob podpori programa EU za ozave$canje o blagu z dvojno rabo in UNODA gostila Stiri konference
v mestu Wiesbaden za zainteresirane strani iz industrije in civilne druzbe, da bi spodbudila sodelovanje
industrije in zasebnega sektorja pri izvajanju RVSZN 1540 (2004). Eden od rezultatov Cetrte konference iz tega
sklopa, ki je potekala novembra 2015 v sodelovanju z Odborom 1540, njegovo skupino strokovnjakov in
UNODA, je bilo soglasje o okrepitvi regionalnega pristopa, tj. izvedbi podobnih konferenc tudi v Aziji, Latinski
Ameriki in v regiji OVSE. Prihodnje regionalne konference za zainteresirane strani iz industrije bi morale
dopolnjevati dejavnosti v okviru ustreznih programov Unije, npr. centrov odli¢nosti EU za CBRN infali
programov javno-javnih partnerstev EU za nadzor izvoza blaga z dvojno rabo.

(f) UNODA bo organiziral ali podpiral delavnice za predstavnike civilne druzbe, akademskega sveta in industrije,
namenjene prakti¢ni izvedbi celovitega pregleda izvajanja RVSZN 1540 (2004) iz leta 2016. V zvezi s tem bo
UNODA podpiral sodelovanje nacionalnih uradnikov iz drzav, ki zaprosijo za pomo¢, na teCajih usposabljanja
in pri drugih dejavnostih za krepitev zmogljivosti.

Po potrebi bo UNODA poskusal zagotoviti sinergije z dejavnostmi drugih akterjev, ki sodelujejo pri izvajanju
RVSZN 1540 (2004), regionalnih centrov odli¢nosti EU za CBRN ter z drugimi programi s tega podrodja, ki jih
podpira Unija.

2.3 Rezultati ukrepov

Boljse izvajanje RVSZN 1540 (2004) zahvaljujo¢ dodatnim ukrepom, ki jih drzave sprejmejo v prid njenemu
doslednemu izvajanju, izdelava ucinkovitih in realisticnih nacionalnih akcijskih naértov ali programov izvajanja
klju¢nih zahtev iz navedene resolucije, okrepljeni regionalno in podregionalno usklajeni pristopi k izvajanju RVSZN
1540 (2004) ter vzpostavitev u¢inkovitih partnerstev med sodelujo¢imi drzavami in tistimi, ki zagotavljajo pomoc.

Vegje $tevilo prvih porocil iz drzav, ki e niso predlozile prvega nacionalnega porocila o izvajanju RVSZN 1540
(2004).

Vedja vkljucenost predstavnikov industrije in civilne druzbe v prizadevanja za izvajanje RVSZN 1540 (2004) na
mednarodni, regionalni in nacionalni ravni.

Boljsa ozave$cenost javnosti o pomembnosti doslednega izvajanja RVSZN 1540 (2004) in rezultatih celovitih
pregledov iz leta 2009 in 2016.

3. PARTNERJI PRI UKREPIH

UNODA bo v tesni povezavi z Odborom 1540 $e naprej vzpostavljal ucinkovita partnerstva z ustreznimi
regionalnimi organizacijami, zlasti OVSE, Afrisko unijo in Ligo arabskih drzav ter tudi centri odli¢nosti EU za
CBRN, ki jih finanéno podpira Evropska komisija ter jih skupaj vodita Skupno raziskovalno sredis¢e (JRC) in
Medregijski raziskovalni institut ZN za kriminal in pravico (UNICRI).

UNODA v zvezi s projekti v regiji OVSE sklene sporazum z OVSE o prenosu sredstev, potrebnih za izvajanje
taksnih projektov, s ¢imer se v celoti izkoristi memorandum o soglasju med UNODA in sekretariatom OVSE iz leta
2011 o skupnem izvajanju projektov za nesirjenje oroZja za mnozi¢no uniCevanje.

UNODA bo poleg tega e naprej sodeloval z drugimi mednarodnimi organizacijami in agencijami, vklju¢no
z Mednarodno agencijo za atomsko energijo (IAEA), Organizacijo za prepoved kemi¢nega orozja (OPCW), Svetovno
zdravstveno organizacijo (WHO), Organizacijo ZdruZenih narodov za prehrano in kmetijstvo (FAO) in Svetovno
organizacijo za zdravje Zivali (OIE), da se zagotovijo uinkovite sinergije in prepre¢i podvajanje.
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4. POVEZOVANJE S PRIZADEVAN]I UNJJE
Na podlagi rednih povratnih informacij UNODA o dejavnostih Unije se ta lahko odlo¢i, da bo zadevna prizadevanja

dopolnila z usmerjenimi diplomatskimi dejavnostmi, namenjenimi bolj$i ozave$Cenosti o izvajanju nacionalnih
akcijskih nacrtov in s predlozitvijo nacionalnih porodil.

5. UPRAVICENCI UKREPOV
— drzave, vladni uradniki;
— Odbor 1540 in drugi subjekti ZN;
— mednarodne, regionalne in podregionalne organizacije;
— vlade in organizacije, ki zagotavljajo in prejemajo tehni¢no pomo¢ v skladu z RVSZN 1540 (2004);

— civilna druzba in industrija.

6. PRIZORISCA
UNODA bo izbral mozna prizorii¢a srecanj, delavnic in drugih prireditev. Med merili za izbor teh prizoris¢ bodo
med drugim pripravljenost in zagotovila ustreznih drzav v posameznih regijah, da bodo gostile prireditev.

Konkretne lokacije za obiske drzav ali dejavnosti, prilagojene posameznim drzavam, bodo odvisne od povabil iz
zainteresiranih drZav in po potrebi odlo¢itev Odbora 1540 v skladu s programom dela Odbora.

7. TRAJANJE

Predvideni skupni ¢as trajanja projekta je 36 mesecev.
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2017/810
z dne 10. maja 2017

o odstopanju Francije od medsebojnega priznavanja dovoljenja za biocidni proizvod, ki vsebuje
borovo kislino, v skladu s €lenom 37 Uredbe (EU) st. 528/2012 Evropskega parlamenta in Sveta

(notificirano pod dokumentarno Stevilko C(2017) 2935)

(Besedilo v francoskem jeziku je edino verodostojno)

EVROPSKA KOMISIJA JE —
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 3t. 528/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. maja 2012 o dostopnosti na trgu
in uporabi biocidnih proizvodov () ter zlasti ¢lena 37(2)(b) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Podjetje Riitgers Organics GmbH (v nadaljnjem besedilu: vlagatelj) je Franciji predloZilo popolno vlogo za
medsebojno priznavanje dovoljenja, ki ga je izdala Nemcija za sredstvo za zaicito lesa, ki vsebuje aktivno snov
borovo kislino (v nadaljnjem besedilu: proizvod). Nemdéija je odobrila proizvod za preventivno tretiranje proti
glivam, ki povzrocajo gnitje lesa, ZuZelkam, podzemnim termitom in termitom v suhem lesu, in sicer s strani
poklicnih uporabnikov.

(2)  Borova kislina je v skladu z Uredbo (ES) §t. 1272/2008 Evropskega parlamenta in Sveta (?) razvri¢ena kot
strupena za razmnoZevanje skupine 1B in zato izpolnjuje merilo za izkljucitev v skladu s ¢lenom 5(1)(c) Uredbe
(EU) $t. 528/2012. V skladu s tretjim pododstavkom ¢lena 5(2) navedene uredbe se uporaba biocidnega
proizvoda, ki vsebuje borovo kislino, omeji na drzave ¢lanice, v katerih je izpolnjen vsaj eden od pogojev iz
navedenega odstavka.

(3)  Francija je menila, da noben od pogojev iz ¢lena 5(2) Uredbe (EU) t. 528/2012 ni izpolnjen, in je vlagatelja
obvestila o svojem predlogu o zavrnitvi izdaje dovoljenja v Franciji v skladu s ¢lenom 37(2) navedene uredbe.
Utemeljitev takSne zavrnitve je varovanje zdravja in Zivljenja ljudi, zlasti ranljivih skupin, kot je doloceno v
¢lenu 37(1)(c) navedene uredbe.

(4)  Vlagatelj se s predlagano zavrnitvijo ni strinjal in je izrazil mnenje, da navedeni ukrep ni dovolj utemeljen na
podlagi ¢lena 37(1) Uredbe (EU) §t. 528/2012. Posledi¢no je Francija 6. oktobra 2016 obvestila Komisijo v skladu
z drugim pododstavkom ¢lena 37(2) navedene uredbe.

(5) Iz argumentov, ki jih je predlozila Francija, sledi, da je tveganje, povezano z uporabo proizvoda s strani profesio-
nalnih uporabnikov, sicer sprejemljivo po zadevnih modelih ocene izpostavljenosti, a ni zanemarljivo; da so
druga sredstva za zasCito lesa, ki vsebujejo aktivne snovi, ki ne izpolnjujejo meril za izkljucitev v ¢lenu 5(1)
Uredbe (EU) §t. 528/2012, na voljo na francoskem trgu za predvidene uporabe proizvoda in da ta proizvod
doslej Se ni bil na voljo na francoskem trgu. Zato Francija meni, da proizvod ni nujen za nadzor resne nevarnosti
za zdravje cloveka, zdravje Zivali ali okolje in da neizdaja dovoljenja za proizvod v Franciji ne bi imela nesora-
zmernega negativnega ucinka na francosko druzbo.

(6)  Noben od pogojev iz ¢lena 5(2) Uredbe (EU) st. 528/2012 ni izpolnjen. Namen navedene uredbe je izboljsati
prosti pretok biocidnih proizvodov v Uniji, pri tem pa zagotoviti visoko raven varovanja zdravja ¢loveka in Zivali
ter okolja, zlasti ranljivih skupin. Poklicni uporabniki so dolgoro¢no izpostavljeni visokim koncentracijam
biocidnih proizvodov in ustrezajo opredelitvi ,ranljivih skupin® v skladu s ¢lenom 3(1)(ad) Uredbe (EU)
§t. 528/2012. Komisija zato meni, da predlagano odstopanje od medsebojnega priznavanja izpolnjuje pogoj iz
¢lena 37(1)(c) navedene uredbe.

() ULL167,27.6.2012, str. 1.

(*) Uredba (ES) 3t. 1272/2008 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008 o razvri¢anju, oznaCevanju in pakiranju snovi ter
zmesi, o spremembi in razveljavitvi direktiv 67/548EGS in 1999[45[ES ter spremembi Uredbe (ES) $t. 1907/2006 (UL L 353,
31.12.2008, str. 1).
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(7)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za biocidne pripravke —

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1
1. Odstopanje od medsebojnega priznavanja proizvoda iz odstavka 2, ki ga predlaga Francija, je utemeljeno na
podlagi varovanja zdravja in Zivljenja ljudi, zlasti ranljivih skupin, kot je navedeno v ¢lenu 37(1)(a) Uredbe (EU)
§t. 528/2012.

2. Odstavek 1 se uporablja za proizvod, ki je v registru biocidnih proizvodov oznacen z naslednjo stevilko:

BC-QC011565-51.

Clen 2

Ta sklep je naslovljen na Republiko Francijo.

V Bruslju, 10. maja 2017

Za Komisijo
Vytenis ANDRIUKAITIS

Clan Komisije
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IZVEDBENI SKLEP KOMISIJE (EU) 2017/811
z dne 10. maja 2017

o odobritvi spremenjenega nacrta, ki ga je predloZila Belgija, za odobritev obratov za trgovanje s
perutnino in valilnimi jajci znotraj Unije v skladu z Direktivo Sveta 2009/158/ES

(notificirano pod dokumentarno Stevilko C(2017) 2947)

(Besedilo velja za EGP)

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Direktive Sveta 2009/158/ES z dne 30. novembra 2009 o pogojih zdravstvenega stanja Zivali, ki veljajo
znotraj Skupnosti za trgovanje s perutnino in valilnimi jajci ter za njihov uvoz iz tretjih drzav ('), in zlasti ¢lena 3(2)(b
Direktive,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 3(1) Direktive 2009/158/ES doloca, da morajo drzave ¢lanice Komisiji predloziti nacrt z opisom nacionalnih
ukrepov, ki jih nameravajo izvajati za zagotavljanje skladnosti s pravili iz Priloge II k navedeni direktivi za
odobritev obratov za namene trgovanja s perutnino in valilnimi jajci znotraj Unije.

(2)  Belgijski nacrt je bil nazadnje potrjen s sklepom Komisije 2004/835/ES (%).

(3)  Belgijski organi so 24. oktobra 2016 predlozili spremenjen nacrt in zahtevali odobritev sprememb, ki upostevajo
napredek pri metodah diagnosticiranja bolezni, za katere se izvajajo programi nadzorovanja bolezni, dolo¢eni
v poglavju III Priloge II k Direktivi 2009/158|ES.

(4)  Komisija je preucila spremenjen nacrt, ki izpolnjuje pogoje iz Direktive 2009/158/ES ter ob ucinkovitem
izvajanju in rednem posodabljanju s strani Belgije omogoca doseganje ciljev iz navedene direktive. Zato bi ga bilo
treba odobriti.

(5)  Ukrepi iz tega sklepa so v skladu z mnenjem Stalnega odbora za rastline, Zivali, hrano in krmo -

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Spremenjen nacrt z opisom nacionalnih ukrepov, ki jih je treba izvajati za zagotavljanje skladnosti s pravili iz Priloge II
k Direktivi 2009/158/ES za odobritev obratov za trgovanje s perutnino in valilnimi jajci znotraj Unije iz ¢lena 3(1)
navedene direktive, ki ga je Belgija Komisiji predlozila 24. oktobra 2016, se odobri.

(") ULL 343,22.12.2009, str. 74.
(*) Odlo¢ba Komisije 2004/835/ES z dne 3. decembra 2004 o odobritvi na¢rtov za odobritev obratov za trgovanje s perutnino in valilnimi
jajci znotraj Skupnosti (UL L 360, 7.12.2004, str. 28).
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Ta sklep je naslovljen na drzave ¢lanice.

V Bruslju, 10. maja 2017

Clen 2

Za Komisijo
Vytenis ANDRIUKAITIS

Clan Komisije
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POPRAVKI

Popravek Sklepa Sveta (SZVP) 2016/2360 z dne 28. novembra 2016 o podpisu in sklenitvi
Sporazuma o nabavi in vzajemnih storitvah med Evropsko unijo in ZdruZenimi drZavami Amerike

(Uradni list Evropske unije L 350 z dne 22. decembra 2016)

Stran 1, uvodna izjava 2:

besedilo: ,(2)  Za taksne operacije so lahko potrebni logisti¢na podpora ter dobava in storitve v korist [...]"
se glasi:  ,(2)  Za tak$ne operacije so lahko potrebni logisti¢na podpora, dobava in storitve v korist [...]“

Stran 1, uvodna izjava 3:

“«

besedilo: ,(3)  [...] biti torej pripravljeni, da zagotovijo logisticno podporo ter dobavo in storitve enotam [...]

se glasi: ~ ,(3)  [...] biti torej pripravljeni, da zagotovijo logisticno podporo, dobavo in storitve enotam [...]“.
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