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II

(Nezakonodajni akti)

UREDBE

IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 20161077
z dne 1. julija 2016

o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve na uvoz silicija s poreklom iz Ljudske republike
Kitajske po pregledu zaradi izteka ukrepa v skladu s ¢lenom 11(2) in delnem vmesnem pregledu v
skladu s ¢lenom 11(3) Uredbe Sveta (ES) st. 1225/2009

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe Sveta (ES) §t. 1225/2009 z dne 30. novembra 2009 o zas(iti proti dampinskemu uvozu iz
drzav, ki niso ¢lanice Evropske skupnosti () (osnovna uredba), in zlasti ¢lena 9(4) ter clena 11(2), (3) in (5) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

1. POSTOPEK
1.1 Veljavni ukrepi

(1)  Trenutno veljavni ukrepi so dokon¢na protidampinska dajatev na uvoz silicija s poreklom iz Ljudske republike
Kitajske (LRK), uvedena z Izvedbeno uredbo Sveta (EU) st. 467/2010 () po pregledu zaradi izteka ukrepa v skladu
s ¢lenom 11(2) in delnega vmesnega pregleda (,prej$nje preiskave v zvezi s pregledom®) na podlagi ¢lena 11(3)
osnovne uredbe. Ukrepi se izvajajo v obliki dajatev v znesku med 16,3 % in 19 % vrednosti uvoZenega blaga.

1.2 Zahtevek za pregled zaradi izteka ukrepa

(2)  Po objavi obvestila o bliznjem izteku (*) obstojecih ukrepov je Komisija 27. februarja 2015 prejela zahtevek za
zaletek pregleda zaradi izteka teh ukrepov v skladu s ¢lenom 11(2) osnovne uredbe. Zahtevek je vlozil
Euroalliages v imenu proizvajalcev, ki predstavljajo 100 % proizvodnje silicija v Uniji.

(3)  Zahtevek temelji na izhodid¢u, da bi iztek ukrepov verjetno povzroc¢il nadaljevanje dampinga in ponovitev skode
industriji Unije.

1.3 Zahtevek za delni vmesni pregled

(4)  17.junija 2015 je Komisija prejela zahtevek za delni vmesni pregled obstojecih ukrepov, po obsegu omejen na
preiskavo skode.

() ULL 343,22.12.2009, str. 51.
() ULL131,29.5.2010,str. 1.
() ULC371,18.10.2014, str. 17.
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(11)

(12)

(15)

Zahtevek za pregled so vlozZili Evropski uporabniki silicijeve kovine (,EUSMET*), zdruzenje uporabnikov silicija
Unije iz kemi¢ne industrije, ustanovljeno za to preiskavo. EUSMET je predlozil dokaze, da so se okolis¢ine v zvezi
s skodo, na podlagi katerih so bili uvedeni obstoje¢i ukrepi, spremenile in da so te spremembe trajne.

Te spremembe se nanasajo na sestavo in strukturo industrije Unije, povprasevanje po siliciju v Uniji, gospodarski
polozaj proizvajalcev Unije in vzorec oskrbe Unije.

1.4 Zacetek pregleda zaradi izteka ukrepa in delnega vmesnega pregleda

Komisija je 28. maja 2015 zacela pregled zaradi izteka veljavnih ukrepov v zvezi z uvozom silicija s poreklom
iz LRK v Unijjo in objavila obvestilo o zacetku v Uradnem listu Evropske unije ().

Komisija je 1. septembra 2015 zacela delni vmesni pregled, omejen na $kodo v zvezi z uvozom silicija s
poreklom iz LRK v Unijo, in objavila loc¢eno obvestilo o zacetku v Uradnem listu Evropske unije (%).

1.5 Zainteresirane strani

V obvestilu o zaletku pregleda zaradi izteka ukrepa je Komisija povabila zainteresirane strani k sodelovanju v
preiskavi. Poleg tega je Komisija izrecno obvestila znane proizvajalce Unije, znane proizvajalce izvoznike, kitajske
organe, znane uvoznike in uporabnike o zacetku pregleda ter jih povabila k sodelovanju.

Komisija je tudi objavila, da namerava uporabiti Zdruzene drzave Amerike (,ZDA®) kot tretjo drzavo s trznim
gospodarstvom (,primerljiva drzava“), kot je predlagal vloznik v smislu ¢lena 2(7)(a) osnovne uredbe. Zato je
Komisija o zaCetku obvestila tudi organe in proizvajalca v ZDA in jih povabila k sodelovanju.

Komisija je poslala obvestila tudi organom v Avstraliji, Braziliji, na Norveskem, v Rusiji, JuZni Afriki in na
Tajskem, v katerih jih je obvestila o zacetku preiskave in zahtevala informacije o proizvodnji in prodaji silicija v
teh drzavah. Nato so bila vsem znanim proizvajalcem silicija v teh drzavah poslana pisma, v katerih so bili
povabljeni k sodelovanju pri pregledu, priloZen pa je bil tudi vprasalnik.

V obvestilu o zaCetku delnega vmesnega pregleda je Komisija povabila zainteresirane strani k sodelovanju v
preiskavi. Poleg tega je Komisija obvestila znane proizvajalce Unije, znane proizvajalce izvoznike, kitajske organe,
znane uvoznike in uporabnike o zacetku pregleda ter jih povabila k sodelovanju.

Zainteresirane strani so imele moznost, da predloZijo pripombe o zacetku teh preiskav in zahtevajo zasliSanje
pred Komisijo in/ali pooblag¢encem za zaslisanje v trgovinskih postopkih.

1.6 Vzorcenje

Komisija je v obeh obvestilih o zaCetku navedla, da bo morda izbrala vzorec proizvajalcev izvoznikov in
uvoznikov v skladu s ¢lenom 17 osnovne uredbe.

1.6.1 Vzorcenje uvoznikov

Da bi se Komisija lahko odlocila, ali je vzorcenje potrebno, in da bi v tem primeru lahko izbrala vzorec, je
nepovezane uvoznike pozvala, naj zagotovijo informacije, dolo¢ene v obvestilu o zacetku.

(') ULC174,28.5.2015, str. 10.
() ULC 287,1.9.2015, str. 5.
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(16) En nepovezan uvoznik je predlozil zahtevane informacije in se strinjal z vkljucitvijo v vzorec. Zaradi majhnega
Stevila se je Komisija odlocila, da vzorcenje ni potrebno.

1.6.2 Vzorcenje proizvajalcev izvoznikov v LRK

(17) Komisija je pozvala vse proizvajalce izvoznike v LRK, naj predloZijo vse informacije, dolocene v obvestilu o
zaletku pregleda zaradi izteka ukrepa, da bi se odlodila, ali je vzoréenje potrebno, in da bi v tem primeru lahko
izbrala vzorec. Poleg tega je Komisija pozvala predstavni§tvo LRK v Evropski uniji, da navede morebitne druge
proizvajalce izvoznike, ki bi jih zanimalo sodelovanje v preiskavi, infali stopi v stik z njimi.

(18) Enajst kitajskih proizvajalcev izvoznikov in dva trgovca sta predloZila zahtevane informacije in se strinjala
z vkljuditvijo v vzorec. Na podlagi najveje koli¢ine izvoza, ki jo je bilo mogoce preveriti v ¢asu, ki je bil na voljo,
je Komisija na zacetku predlagala vzorec treh proizvajalcev izvoznikov.

(19) Med posvetovanji o tem vzorcu je ena od treh druzb odstopila od sodelovanja, zato sta jo nadomestila dva
manjsa proizvajalca izvoznika, kar pomeni, da so bili v kon¢nem vzorcu tirje proizvajalci izvozniki od desetih
sodelujocih.

(20)  Istih deset proizvajalcev izvoznikov se je javilo za vzorcenje za delni vmesni pregled, zato je bil izbran isti vzorec

druzb.

1.7 Izpolnjeni vprasalniki

(21) Komisija je poslala vprasalnike industriji Unije, uvozniku in vzorcenim proizvajalcem izvoznikom ter od vseh
prejela odgovore. Prejeti so bili trije odgovori na vpraSalnik za primerljive drzave, in sicer od proizvajalcev na
Norveskem, v Rusiji in v ZDA.

1.8 Preveritveni obiski

(22) Komisija je zbrala in preverila vse informacije, ki so se ji zdele potrebne za ugotavljanje dampinga, nastale skode
in interesa Unije. Preveritveni obiski v skladu s ¢lenom 16 osnovne uredbe so bili opravljeni v prostorih
naslednjih druzb:

(a) Proizvajalci Unije
— FerroAtlantica S.L., Madrid, Spanija
— FERROPEM, Chambéry, Francija
— RW silicium GmbH, Pocking, Nem¢ija
(b) Uvoznik
— Stanchem Sp.J., Lublin, Poljska
(c) Uporabniki
— Dow Corning Limited, Barry, Zdruzeno kraljestvo
— RAFFMETAL SPA, Casto, Italija
— TRIMET Aluminium SE, Essen, Nemcija

— Wacker Chemie AG, Miinchen, Nemcija
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(d) Proizvajalci izvozniki iz LRK
— Changning Zhenyuan Smelting Silicon Co., Ltd., Yunnan
— CIEC Westland Corporation, Xi'an
— Sichuan Linhe Silicon Industrial Co., Ltd., Leshan
— S.au (Guilin) Trade Co., Ltd., Guilin
(e) Proizvajalec v primerljivi drzavi

— Globe Specialty Metals, Miami, Florida, ZDA

1.9 Obdobje preiskave v zvezi s pregledom in obravnavano obdobje

(23)  V preiskavi dampinga in $kode je bilo zajeto obdobje od 1. aprila 2014 do 31. marca 2015 (,obdobje preiskave v
zvezi s pregledom®). Proucevanje trendov, pomembnih za oceno $kode, je potekalo v obdobju od 1. januarja
2011 do konca obdobja preiskave v zvezi s pregledom (,obravnavano obdobje®).

2. ZADEVNI IZDELEK IN PODOBNI IZDELEK
2.1 Zadevni izdelek

(24)  Zadevni izdelek je silicij, ki se trenutno uvri¢a pod oznako KN 2804 69 00, s poreklom iz LRK (,zadevni
izdelek®).

2.2 Podobni izdelek

(25)  Preiskava je pokazala, da imajo naslednji izdelki enake osnovne fizikalne, kemi¢ne in tehni¢ne lastnosti ter enake
osnovne uporabe:

1. zadevni izdelek;
2. izdelek, ki se proizvaja in prodaja na domacem trgu v ZDA, ki so bile izbrane kot primerljiva drzava; in

3. izdelek, ki ga v Uniji proizvaja in prodaja industrija Unije.

(26) Komisija se je odlocila, da so navedeni izdelki zato podobni izdelki v smislu ¢lena 1(4) osnovne uredbe.

3. DAMPING
3.1 Verjetnost ponovitve ali nadaljevanja dampinga

(27)  V skladu s ¢lenom 11(2) osnovne uredbe je Komisija proucila, ali je damping trenutno prisoten in ali obstaja
verjetnost, da se nadaljuje ali ponovno pojavi zaradi morebitnega izteka veljavnih ukrepov za uvoz iz LRK.

3.1.1 Normalna vrednost in primerljiva drZava

(28)  V skladu s ¢lenom 2(7)(a) osnovne uredbe je bila normalna vrednost dolo¢ena na podlagi cene ali konstruirane
vrednosti v tretji drZavi s trznim gospodarstvom. V ta namen je bilo treba izbrati tretjo drzavo s trznim
gospodarstvom (,primerljiva drzava®).

(29) Komisija je v obvestilu o zaCetku zainteresirane strani obvestila, da namerava uporabiti ZDA kot primerno
primerljivo drzavo, kot je predlagal Euroalliages, in jih pozvala, da predloZijo pripombe.

(30) Komisija je pozvala proizvajalce podobnega izdelka v ZDA, na Norveskem, v Braziliji, Rusiji, na Tajskem, v Juzni
Afriki in v Avstraliji, naj predloZijo informacije.
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(31) EUSMET je pripomnil, da ZDA niso primerna primerljiva drzava, zavrnil Avstralijo, Brazilijo in Rusijo ter kot
drugo moznost predlagal Norvesko.

(32) Norveska je bila uporabljena kot primerljiva drzava v prej$njih preiskavah, vendar je bila zavrnjena kot primerna
primerljiva drzava v prej$njih preiskavah v zvezi s pregledom zaradi razlogov iz uvodne izjave 35 Uredbe (EU)
§t. 467/2010. Na zacetku te preiskave sta bila vprasalnika poslana obema norveskima proizvajalcema, vendar je
sodeloval samo eden in ta ni imel domace prodaje.

(33) Na podlagi dokazov iz tega odgovora na vprasalnik, ki ne izkazujejo domace prodaje, je Komisija sklenila, da se
okolis¢ine v zvezi z norveskim domacim trgom od prejsnjih preiskav v zvezi s pregledom leta 2010 niso
spremenile. Komisija Norveske zato ne $teje za primerno primerljivo drzavo.

(34) Brazilija je bila uporabljena kot primerljiva drzava v prej$njih preiskavah, vendar se nobena brazilska druzba ni
odzvala na vprasalnik, ki jim je bil poslan, vklju¢no z druzbami, ki so sodelovale v prej$njih preiskavah.

(35) EUSMET je Komisiji predlagal, naj zavrne ZDA iz naslednjih razlogov:
— v ZDA je samo en proizvajalec, ki prodaja na domaci trg,
— na uvoz iz nekaterih drzav, zlasti LRK in Rusije, ni dajatev,

— domace cene v ZDA S$tejejo za umetno visoke in nereprezentativne.

(36)  Euroalliages se je odzval na pripombe EUSMET v zvezi z ZDA kot primerljivo drzavo, kot sledi:
— ZDA je pomemben uvoznik silicija z rasto¢im povprasevanjem in upadajoco proizvodnjo,
— obstaja veliko virov uvoza silicija, ki so prosti dajatev ali se zanje zara¢unavajo samo carine,

— v zadnjih 40 letih ni bilo nalozb v proizvodne obrate v ZDA in Ce bi bile cene visje od trzne vrednosti, bi se
pojavila nova proizvodnja silicijeve kovine, fero-silicijeve peci pa bi bile spremenjene v silicijeve peci.

(37) EUSMET je nato poslal dodaten dokument o stalid¢u v zvezi z ZDA kot primerljivo drZavo, v katerem je navedel,
da podatkov proizvajalca iz ZDA ne Steje za objektivne ali tocne in da bi lahko neupravic¢eno vplivali na rezultat
preiskave. Navedel je, da se je en ruski proizvajalec odzval na vprasalnik, in zato predlagali Rusijo kot primerljivo
drzavo.

(38) Te trditve so neutemeljene. Podatki proizvajalca iz ZDA so bili preverjeni in ugotovljeno je bilo, da proizvajalec iz
ZDA na domacem trgu prodaja po trznih cenah, dogovorjenih s strankami. EUSMET ni predlozil nobenega
dokaza, da je na ceno na domacem trgu v ZDA v obdobju preiskave v zvezi s pregledom vplivala zdruzitev
druzbe Globe Specialty Metals z druzbo FerroAtlantica.

(39) EUSMET je tudi navedel, da bi uporaba primerljivih podatkov iz ZDA omogocila druzbi FerroAtlantica in
Euroalliages, da izracunata izvozne cene kitajskih proizvajalcev izvoznikov.

(40)  Tudi ta trditev je neutemeljena. Zaradi zaupnosti kitajskih proizvajalcev izvoznikov in proizvajalca iz ZDA tako
podrobnih podatkov ni mogoce posredovati ne druzbi FerroAtlantica ne Euroalliages.

(41)  EUSMET ni predlozil nobenega dokaza za podporo svojemu predlogu, da bi morala Komisija uporabiti Rusijo kot
primerljivo drzavo. V prejsnjem dokumentu o stali¢u je EUSMET zavrnil Rusijo kot primerljivo drzavo zaradi
prevladujocega polozaja edinega proizvajalca na ruskem domacem trgu, izkrivljanj stroskov energije in
proizvodnje za lastno uporabo.

(42) Na podlagi informacij, ki jih je predlozil EUSMET, in podatkov, ki jih je predlozil sodelujo¢i ruski proizvajalec,
Komisija meni, da je Rusija manj primerna primerljiva drzava kot ZDA zaradi prevladujocega poloZaja edinega
ruskega proizvajalca, omejenega uvoza (40 % skupne prodaje), izkrivljanj stroskov energije in zato, ker je
proizvodnja v Rusiji ve¢inoma namenjena lastni uporabi in ne odprtemu trgu.



L 179/6 Uradni list Evropske unije 5.7.2016

(43)  Ceprav tudi v ZDA samo en proizvajalec prodaja na domaci trg, obstaja uvoz iz veliko virov (vklju¢no s Kanado,
Juzno Afriko, Avstralijo in Norvesko), in sicer z uvoznimi dajatvami in brez njih. Proizvajalec iz ZDA je ocenil,
da uvoz zajema skoraj 60 % celotnega trga ZDA. Zato je domaci trg odprt za konkurenco in se cene lahko $tejejo
za reprezentativne.

(44) Komisija je zato sklenila, da so ZDA najprimernej$a primerljiva drzava v skladu s ¢lenom 2(7)(a) osnovne uredbe.

(45) Informacije, prejete od sodelujoCega proizvajalca v primerljivi drzavi, so se v skladu s ¢lenom 2(7)(a) osnovne
uredbe uporabile kot podlaga za dolo¢itev normalne vrednosti za proizvajalce izvoznike.

3.1.2 Izvozna cena

(46) Komisija je izvozno ceno dolocila na podlagi cen, ki so jih dejansko placevale ali jih placujejo neodvisne stranke
za prodajo zadevnega izdelka v Unijo.

(47)  Za tri vzoréene proizvajalce izvoznike je bila ta prodaja za izvoz v Unijo namenjena druzbi neodvisne stranke v
Uniji, ki je povezana s Kitajsko.

3.1.3 Primerjava

(48) Kadar je Komisija to lahko upravicila s potrebo, da se zagotovi postena primerjava, je v skladu s ¢lenom 2(10)
osnovne uredbe normalno vrednost infali izvozno ceno prilagodila za razlike, ki so vplivale na cene in njihovo
primerljivost. Prilagoditve so bile izvedene za posredne davke, stroske prevoza, zavarovanja, manipulativne
stroske, stroske natovarjanja in tozadevne stroske ter stroske pakiranja.

3.1.4 Stopnja dampinga

(49) Za vsakega sodelujocega proizvajalca izvoznika je Komisija primerjala tehtano povprecno normalno vrednost
vsake vrste podobnega izdelka iz primerljive drzave s tehtano povpre¢no izvozno ceno ustrezne vrste zadevnega
izdelka v skladu s ¢lenom 2(11) in (12) osnovne uredbe.

(50) Na podlagi tega je Komisija ugotovila povprene stopnje dampinga za vsakega sodelujocega proizvajalca
izvoznika, izrazene kot odstotek cene CIF meja Unije brez placane dajatve, v razponu od 20 % do 30 %.

3.2 Razvoj uvoza v primeru razveljavitve ukrepov
3.2.1 Gibanje cen

(51) Kot je navedeno zgoraj, je bilo ob primerjavi izvoznih cen vzorenih sodelujocih kitajskih proizvajalcev
izvoznikov z normalno vrednostjo primerljive drzave ugotovljeno, da ti proizvajalci izvozniki izvajajo damping.

(52) Vendar so vsi vzoréeni sodelujoci kitajski proizvajalci izvozniki zadevni izdelek prodajali uporabnikom v Uniji, ki
so silicij nato predelovali v druge izdelke in te izdelke izvazali strankam zunaj Unije.

(53) Ugotovljeno je bilo, da uporabniki v Uniji uporabljajo postopek aktivnega oplemenitenja, v skladu s katerim se
ob izvozu kon¢nega izdelka ne pobirajo dajatve za uvoz surovin.

(54) Ugotovljene izvozne cene so bile zato dogovorjene med zadevnimi kitajskimi proizvajalci izvozniki in uporabniki
v Uniji, ob upostevanju, da se veljavna protidampinska dajatev ne bo zaracunavala na ta uvoz.
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(55) Komisija torej lahko $teje, da so v odsotnosti veljavne protidampinske dajatve izvozne cene, preverjene v obdobju
preiskave v zvezi s pregledom, dober kazalnik cene uvoza silicija iz LRK.

(56)  Obstajajo torej jasni dokazi, da se bo v odsotnosti ukrepov uvoz izvajal ob tako nizkih cenah.

3.2.2 Proizvodna zmogljivost in potrosnja v LRK

(57) 'V zahtevku za pregled zaradi izteka ukrepa je Euroalliages navedel porocilo CRU (Y), v katerem je ocenjeno, da je
bila leta 2014 skupna koli¢ina silicija v LRK 5,3 milijona ton. To je primerljivo z ocenami v zahtevku za pregled
zaradi izteka ukrepa, prav tako s strani CRU, da je LRK leta 2014 proizvedla 1,4 milijona tone, od katerih je bila

polovica namenjena domaci potrosnji, polovica pa izvozu.

(58)  Porocilo CRU, navedeno v zahtevku, pravi, da je imela Kitajska leta 2014 neizkoris¢enih zmogljivosti 3,9 milijona
tone, kar je veliko ve¢ od skupne potrodnje Unije in ve¢ od skupne potrosnje Kitajske.

(59) Podatek o 5,3 milijona ton skupne zmogljivosti je v poro¢ilu CRU podan brez navedbe vira in zdi se, da ni bil
prilagojen za upostevanje obratov, ki so bili zaprti, ali omejitev proizvodnje na podlagi dosegljivosti elektrike.

(60)  Preveritveni obiski pri vzorcenih kitajskih proizvajalcih izvoznikih so potrdili, da Kitajska vlada izvaja politike
zapiranja manjsih, manj gospodarnih peci, a tudi spodbuja gradnjo veliko ve¢jih, bolj gospodarnih peci. Vendar
Komisija ni nasla dokazov o znatnejSem financiranju s strani vlade, ne za zapiranje manjsih pe¢i ne za gradnjo
vedjih.

(61) Kljub temu je preiskava pokazala, da imajo kitajski proizvajalci izvozniki precej$ne neizkori¢ene zmogljivosti.
Komisija je prejela dokument od kitajske gospodarske zbornice za mednarodno trgovino (,CCIC“) in oddelka za
silicij kitajskega zdruZenja nezelezne kovinske industrije (,CNMIA“). Ta dokument je postavil pod vprasaj podatke
CRU v zahtevku za pregled, vendar je v njem navedeno, da kitajska zmogljivost znasa 2,65 milijona ton, neizko-
ri§¢ene zmogljivosti pa 0,95 milijona ton. Te neizkori¢ene zmogljivosti so Se vedno vecje od skupne kitajske
potrosnje in vecje od skupne potrosnje Unije.

(62) CCIC in CNMIA navajata, da se bo zaradi rasto¢ega kitajskega povprasevanja po siliciju in rastocega povprasevanja
po kitajskem izvozu s strani drugih azijskih drzav, ki ne proizvajajo silicija, presezek zmogljivosti sCasoma
zmanjal. Pri¢akujeta tudi, da se bo zmogljivost zmanjsala zaradi nadaljnjega izvr$evanja kitajskih okoljskih in
energijskih standardov.

(63) Euroalliages je v odgovor na dokument CCIC in CNMIA nato posredoval dodaten dokument z razli¢nimi
napovedmi v zvezi s kitajskim domacim povprasevanjem, izvozom v Azijo in zmogljivostjo kitajske industrije
silicija v prihodnosti.

(64)  Po razkritju sta CCIC in CNMIA ponovno navedla, da neizkori§¢ena zmogljivost v LRK ni bila tako velika, kot je
bilo navedeno v zahtevku za pregled zaradi izteka ukrepa, in da bi se presezek zmogljivosti postopno zmanjsal iz
enakih razlogov, kot so navedeni zgoraj.

(65) Vendar nista predlozila dokazov o tem, da bi se v bliznji prihodnosti neizkori§¢ena zmogljivost v LRK znatno
zmanjala na raven, niZjo od ravni skupne potrosnje Unije v obdobju preiskave v zvezi s pregledom.

(66)  Vse strani se torej $e vedno strinjajo, da je bila v LRK znatna neizkori§¢ena zmogljivost, ki predstavlja veckraten
obseg potrosnje Unije v obdobju preiskave v zvezi s pregledom. Nobena stran ni zagotovila dokazov, da bo ta
neizkori§¢ena zmogljivost v bliznji prihodnosti izginila ali se drasti¢no zmanjsala. Glede na tarifne ovire v ZDA in
na drugih trgih je zato verjetno, da bo, ¢e ukrepi prenehajo, del teh znatnih neizkoris¢enih zmogljivosti verjetno
izvozen v Unijo. Po razkritju je Euroalliages ugotovil, da sta veljavna ukrepa proti izogibanju iz uvodne
izjave 218 dodaten dokaz privlacnosti trga Unije. Komisija se strinja, da ti dve razsiritvi ukrepov dodatno
potrjujeta njen sklep v zvezi s tem.

(") Chemicals Research Unit, www.crugroup.com.


http://www.crugroup.com
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3.2.3 Razmerje med cenami za tretje drZave in cenami za trg Unije

(67) Vzorceni proizvajalci izvozniki so tudi zagotovili dokaze o svojih cenah izvoza na trge, ki niso trgi Unije, v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom. Iz dokazov je bilo razvidno, da je bila cena izvoza v druge drzave v
skladu s ceno izvoza v Unijo.

(68)  Po razkritju je ena od zainteresiranih strani predlozila statisti¢cne podatke o kitajskem izvozu, iz katerih je bilo
razvidno, da so bile cene izvoza v Korejo in na Japonsko leta 2015 visje od cen izvoza v Unijo. Komisija meni, da
to ne spremeni ugotovitve, ki temelji na preverjenih podatkih, da so vzor¢ene izvozne druzbe prodajale silicij
kemic¢nega kakovostnega razreda v druge drzave po cenah v skladu s svojo ceno izvoza v Unijo.

3.2.4 Sklep o verjetnosti nadaljevanja dampinga

(69) Skupna proizvodna zmogljivost (vklju¢no z neizkori¢enimi zmogljivostmi) v LRK v primerjavi z velikostjo trga
Unije kaze, da bi se v primeru razveljavitve ukrepov izvoz v Unijo verjetno povecal. Kot je navedeno v uvodnih
izjavah 56 in 66, bi se ta izvoz verjetno Se naprej izvajal po dampinskih cenah.

4. SKODA
4.1 Opredelitev pojmov industrija Unije in proizvodnja Unije

(70)  Podobni izdelek so v obdobju preiskave v zvezi s pregledom izdelovali trije proizvajalci Unije. Ti predstavljajo
industrijo Unije v smislu ¢lena 4(1) osnovne uredbe.

(71) Dva od treh proizvajalcev sta v isti skupini druzb. Zaradi zaupnosti so podatki, povezani z industrijo Unije,
predstavljeni v obliki indeksov infali razponov.

4.2 Potrosnja Unije

(72) Komisija je potro$njo Unije dolocila tako, da je prodaji industrije Unije na trgu Unije priStela uvoz iz LRK in
drugih tretjih drzav na podlagi podatkov Eurostata in izpolnjenih vprasalnikov.

(73)  Potrosnja Unije se je gibala na naslednji nacin:

Preglednica 1

Potrosnja Unije

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Potro$nja v tonah 500 000~ 470 000- 510 000- 540 000- 540 000~
(razpon) 550 000 520 000 560 000 600 000 600 000
Indeks 100 95 102 109 109

Vir: izpolnjeni vprasalniki in Eurostat

(74) 'V primerjavi z letom 2011 se je potro$nja Unije leta 2012 zmanjSala za priblizno 5 %. Ponovno je narasla
leta 2013 in se pocasi povecevala, dokler ni leta 2014 in v obdobju preiskave v zvezi s pregledom dosegla 9 %
vi§je stopnje v primerjavi z zaetkom obravnavanega obdobja.
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4.3 Uvoz iz zadevne drZave
4.3.1 Obseg uvoza iz zadevne drZave

(75) Komisija je dolocila obseg uvoza iz zadevne drzave na podlagi Eurostatovih podatkov. Uvoz iz zadevne drzave v
Unijo se je gibal na naslednji nacin:

Preglednica 2
Obseg uvoza iz zadevne drzave
Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom

Obseg celotnega 65 291 28 422 72 639 113 809 119 079
uvoza v tonah
Indeks 100 44 111 174 182
Obseg uvoza s 13 312 5233 7 195 25 585 29 464
placanimi dajatvami
v tonah
Indeks 100 39 54 192 221
Obseg uvoza v 51 980 23189 65 444 88 224 89 615
okviru postopka
aktivnega
oplemenitenja v
tonah
Indeks 100 45 126 170 172
Vir: Eurostat

(76)  Obseg uvoza je v obravnavanem obdobju nihal. Nihanje je do neke mere sledilo trendu potrodnje Unije. Uvoz iz
LRK je leta 2012 obcutno upadel, leta 2013 pa je v celoti okreval. Podobno kot potrosnja se je leta 2014 in v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom nadalje povecal, vendar pa je bilo splosno 82-odstotno povecanje v
obravnavanem obdobju veliko visje kot 9-odstotno povecanje potrosnje Unije v istem obdobju.
4.3.2 Uvoz v okviru postopka aktivhega oplemenitenja in uvoz s placanimi dajatvami

(77)  Velika vecina uvoza iz LRK poteka v okviru aktivnega oplemenitenja, kot je navedeno v uvodni izjavi 53, kot
surovino pa ga predelujejo ve¢inoma uporabniki v kemi¢ni industriji. V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je
bilo priblizno 75 % skupnega uvoza iz LRK izvedenega v okviru postopka aktivnega oplemenitenja brez placanih
protidampingkih ali konvencionalnih dajatev.

(78) Kot je navedeno v preglednici 2, je uvoz iz zadevne drzave s placanimi dajatvami po obc¢utnem zmanjSanju

leta 2012 hitreje narascal kot uvoz v okviru aktivnega oplemenitenja. Uvoz silicija v okviru postopka aktivnega
oplemenitenja iz LRK se je na splo$no povecal za 72 %, medtem ko se je uvoz s placanimi dajatvami med
letom 2011 in obdobjem preiskave v zvezi s pregledom povecal za 121 %.
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4.3.3 Tizni delez uvoza iz zadevne drZave
(79) Komisija je dolocila trzni delez uvoza na podlagi potrosnje Unije, kot je navedeno v uvodni izjavi 72.
(80)  Trzni delez uvoza iz zadevne drzave v Unijo se je gibal na naslednji nacin:
Preglednica 3
Trzni delez
Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Trzni deleZ (razpon) 10 %-15% 5 %10 % 10 %-15 % 17 %22 % 17 %22 %
Indeks 100 46 109 160 167
Vir: izpolnjeni vprasalniki in Eurostat
(81)  Trzni delez skupnega uvoza iz LRK je leta 2012 obcutno upadel, leta 2013 pa je v celoti okreval. Trzni delez se
je leta 2014 in v obdobju preiskave v zvezi s pregledom nadalje povecal, in sicer se je v obravnavanem obdobju v
skupnem sestevku povecal za 67 %.
4.3.4 Cene uvoza iz zadevne drZave
(82) Komisija je cene uvoza dolocila na podlagi podatkov Eurostata. Povpre¢na cena uvoza iz zadevne drzave v Unijo
se je gibala na naslednji nacin:
Preglednica 4
Cene uvoza iz zadevne drzave (EUR/tono)
Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Celotni uvoz 2 066 2092 1697 1787 1 868
Indeks 100 101 82 86 90
Uvoz s placanimi 1 863 1874 1514 1690 1714
dajatvami
Indeks 100 101 81 91 92
Uvoz v okviru 2119 2142 1717 1 815 1919
aktivnega
oplemenitenja
Indeks 100 101 81 86 91
Vir: Eurostat
(83) Povprecne cene silicija, uvoZenega iz LRK, so v obravnavanem obdobju nihale, pri ¢emer je bila zacetna cena

2 066 EUR na tono, ta se je leta 2013 zmanjsala za 18 %, v obdobju preiskave s pregledom pa se je povecala na
povprecno ceno 1 868 EUR na tono, kar je 10 % niZje kot na zacetku obravnavanega obdobja.
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(84)  Povpre¢ne cene uvoza silicija v okviru postopka aktivnega oplemenitenja in uvoza s placanimi dajatvami so v
obravnavanem obdobju nihale na zelo podoben nacin. Cene uvoza silicija v okviru postopka aktivnega opleme-
nitenja so bile vedno visje od cen uvoza s placanimi dajatvami. V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je bila
povprecna cena silicija, uvoZzenega v okviru aktivnega oplemenitenja, 1 919 EUR na tono, cena na tono silicija,
uvozenega s pla¢animi dajatvami, pa 1 714 EUR.

4.3.5 Nelojalno nizanje prodajnih cen

(85) Komisija je nelojalno niZanje prodajnih cen v obdobju preiskave v zvezi s pregledom dolocila tako, da je
primerjala:

1. tehtane povpre¢ne prodajne cene za posamezno vrsto izdelka proizvajalcev Unije, zaraCunane nepovezanim
strankam na trgu Unije; in

2. ustrezne tehtane povprecne cene za posamezne uvozene vrste izdelkov zadevne drzave prvi neodvisni stranki,

dolocene na podlagi CIF (stroski, zavarovanje in prevoznina) z ustreznimi prilagoditvami za konvencionalne
dajatve (po potrebi) in uvozne stroske.

(86)  Primerjava cen je bila opravljena za vsako vrsto transakcije posebej na isti ravni trgovanja, ki je bila po potrebi
ustrezno prilagojena za provizije.

(87) Opravljeni sta bili dve loceni primerjavi cen. Pri prvi primerjavi je bil uporabljen celoten uvoz iz LRK
(s placanimi dajatvami in v okviru aktivnega oplemenitenja), pri drugi pa samo uvoz s placanimi dajatvami.

(88)  Rezultat obeh primerjav je pokazal obcutne stopnje nelojalnega nizanja prodajnih cen. Pri uporabi vsega uvoza iz
LRK je splosna tehtana povprecna stopnja nelojalnega nizanja prodajnih cen 7,6 % kljub njenim metodoloskim
omejitvam, kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 200. Pri primerjavi, pri kateri se uporabijo samo cene s placanimi
dajatvami, je splosna tehtana povpre¢na stopnja nelojalnega nizanja prodajnih cen 13,6 %.

4.4 Obseg, trzni deleZ in cene uvoza iz drugih tretjih drZav
4.4.1 Obseg uvoza iz drugih tretjih drZav

(89)  Glavni drugi viri oskrbe za Unijo so Norveska, Brazilija, Rusija, Bosna in Hercegovina ter Avstralija. Sedem drzav
z najvedjim obsegom uvoza (s placanimi dajatvami in v okviru aktivnega oplemenitenja) v obdobju preiskave v
zvezi s pregledom je:

Preglednica 5

Obseg uvoza iz drugih drzav v obdobju preiskave v zvezi s pregledom (v tonah)

Obdobje preis-

2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Norveska 117 037 135 871 151 911 161 805 160 633
Brazilija 84 941 87 500 52 455 53 891 47 008
Rusija 12 308 23 576 15 873 18 334 18 939
Bosna in 17 618 15919 15 796 17 015 17 628

Hercegovina

Avstralija 8 944 9180 21 716 18 459 17 032
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Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Tajska 13 857 13 422 5395 9 639 9 064
Laos 334 7 501 9 870 7 700 7 250
Vse druge tretje 55 485 38 077 44 903 17 341 19 665

(90)

92)

(93)

drzave

Vir: Eurostat

Norveska je bila v obdobju preiskave v zvezi s pregledom s 160 633 tonami najvedji izvoznik silicija v Unijo.
Uvoz iz LRK iz uvodne izjave 75 je bil drugi najvedji v obdobju preiskave v zvezi s pregledom. Uvoz iz Brazilije

je znaSal 47 008 ton.

4.4.2 Trini delez uvoza z Norveske, iz Brazilije in vseh drugih tretjih drZav

Trzni delez drugih dveh pomembnih virov uvoza silicija v Unijo se je v obravnavanem obdobju gibal na naslednji

nacin:

Trzni deleZi uvoza z Norveske, iz Brazilije in vseh drugih tretjih drzav

Preglednica 6

2011

2012

2013

2014

Obdobje preis-
kave v zvezi s
pregledom

Norveska — trzni
delez (razpon)

20 %-25 %

25 %-30 %

25 %-30 %

25 %-30 %

25 %-30 %

Indeks 100 123 127 127 126
Brazilija — trZni 13 %17 % 15 %20 % 7 %11% 7 %11% 7 %11 %
delez (razpon)

Indeks 100 109 61 58 51

Vse druge tretje
drzave — trzni delez
(razpon)

17 %-22 %

18 %-23 %

18 %-23 %

12 %-17 %

12 %-17 %

Indeks

100

105

103

75

75

Vir: izpolnjeni vprasalniki in Eurostat

Trzni delez uvoza z Norveske se je v obravnavanem obdobju pocasi vecal in narasel za 26 %. To povecanje je
manjse v primerjavi s poveCanjem trznega deleZa uvoza iz LRK, ki se je v tem obdobju povecal za 67 %, kot je
navedeno v uvodni izjavi 80.

Trzni delez uvoza iz Brazilije se je po manjSem povecanju leta 2012 zmanjseval in v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom znasal samo $e polovico zacetne vrednosti. Glavni razlog za zmanj$anje stopnje uvoza in trZnega
deleza je bila susa v Braziliji, ki je povzrocila visoke cene hidroelektri¢ne energije.
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(94)  Trzni delez uvoza iz vseh drugih drzav je leta 2012 in 2013 naraical, leta 2014 in v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom pa se je zmanjSal za 25 %. To kaZe, da se je med letom 2013 in obdobjem preiskave v zvezi s
pregledom vecinoma obc&utno povecal uvoz iz LRK.

4.4.3 Cene uvoza z Norveske, iz Brazilije in vseh drugih tretjih drzav

(95) Cene uvoza (s placanimi dajatvami in v okviru aktivnega oplemenitenja) iz drugih dveh pomembnih virov silicija

so se v obravnavanem obdobju gibale na naslednji nacin:

Preglednica 7

Cene uvoza z Norveske in iz Brazilije

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom

Norveska 2021 1940 1817 1857 1897
Indeks 100 96 90 92 94
Brazilija 2 291 2151 1952 1983 2 089
Indeks 100 94 85 87 91
Vse druge tretje 2129 2018 1793 1857 1919
drzave
Indeks 100 95 84 87 90

Vir: Eurostat

(96) Gibanje cen uvoza z Norveske, iz Brazilije in vseh drugih drzav v obravnavanem obdobju je bilo podobno
razvoju cen uvoza iz LRK. Ker sta oba norveska proizvajalca povezana z velikimi uporabniki iz Unije, so cene
uvoza z Norveske v veliki meri transferne cene med povezanimi stranmi in zato niso primerne za zanesljivo
primerjavo.

(97)  Cene uvoza iz Brazilije so bile priblizno 10 % visje kot tiste iz LRK.

4.5 Gospodarski polozaj industrije Unije

4.5.1 Splosna opomba

(98) V skladu s ¢lenom 3(5) osnovne uredbe je preiskava u¢inka dampinskega uvoza na industrijo Unije vkljucevala
oceno vseh gospodarskih dejavnikov, ki so vplivali na stanje industrije Unije v obravnavanem obdobju. Kazalniki
skode temeljijo na posebnih podatkih, ki jih je zagotovila industrija Unije. Podatki so prouceni v zvezi
z naslednjimi kazalniki: potro$nja Unije, proizvodnja, proizvodna zmogljivost, izkoris¢enost zmogljivosti, obseg
prodaje, trzni delez, zaposlenost, produktivnost, prodajne cene, stroski dela, zaloge, dobi¢konosnost, denarni tok,
nalozbe in donosnost nalozb. Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 71, so vrednosti zaradi zaupnosti predstavljene v
obliki indeksov infali razponov.
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(99)

(100)

(101)

(102)

4.5.2 Proizvodnja, proizvodna zmogljivost in izkoriscenost zmogljivosti

Celotna proizvodnja Unije, proizvodna zmogljivost in izkori§¢enost zmogljivosti so se v obravnavanem obdobju
gibale na naslednji nacin:

Proizvodnja, proizvodna zmogljivost in izkori$¢enost zmogljivosti

Preglednica 8

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Obseg proizvodnje 160 000- 140 000- 150 000- 160 000- 160 000-
v tonah (razpon) 200 000 180 000 190 000 210 000 210 000
Indeks 100 90 93 102 103
Proizvodna 210 000— 220 000- 220 000- 220 000- 220 000—
zmogljivost v tonah 260 000 280 000 280 000 280 000 280 000
(razpon)
Indeks 100 106 107 107 107
IzkoriS¢enost 100 85 87 95 96
zmogljivosti —
indeks

Vir: izpolnjeni vprasalniki

Obseg proizvodnje se je leta 2012 zmanjsal za 10 %, v naslednjem obdobju pa se je poveceval, in sicer je v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom dosegel raven, ki je bila za 3 % vi§ja kot leta 2011.

Proizvodna zmogljivost industrije Unije se je leta 2012 povecala za 6 % in ostala na skoraj nespremenjeni ravni,
pri Cemer se je pred obdobjem preiskave v zvezi s pregledom le nekoliko povecala. PoveCanje proizvodne
zmogljivosti je torej nekoliko manjse od povecanja potrosnje, ki se je v obravnavanem obdobju povecala za 9 %,
kot je navedeno v uvodni izjavi 73.

Za razliko od proizvodnje ali proizvodne zmogljivosti je bila izkoris¢enost zmogljivosti najvisja leta 2011.
Posledica vedje proizvodne zmogljivosti in manj$e proizvodnje leta 2012 je 15-odstotno zmanjSanje izkoris-
Cenosti zmogljivosti. Ker je proizvodna zmogljivost v obdobju preiskave v zvezi s pregledom leta 2012 ostala
skoraj nespremenjena, je njena izkori§¢enost odrazala gibanje obsega proizvodnje in se v obdobju preiskave v
zvezi s pregledom povecala na raven, ki je bila za 4 % niZja kot na zacetku obravnavanega obdobja.

4.5.3 Obseg prodaje in trzni delez

(103) Obseg prodaje in trzni delez industrije Unije sta se v obravnavanem obdobju gibala na naslednji nacin:

Preglednica 9

Obseg prodaje in trzni delez

Obdobje preis-

2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Celoten obseg 100 92 98 104 105

prodaje na trgu
Unije — indeks
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Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Trzni delez — 27 %33 % 26 %-32 % 26 %-32 % 26 %32 % 26 %32 %
razpon
Indeks 100 97 96 95 97

Vir: izpolnjeni vpraSalniki

(104) Obseg prodaje industrije Unije nepovezanim strankam se je leta 2012 zmanjsal za 8 %, se od takrat pocasi
poveceval in v obdobju preiskave v zvezi s pregledom dosegel raven, ki je bila za 5 % visja kot leta 2011.

(105) Trzni delez industrije Unije se je gibal drugace. Leta 2012 se je prav tako zmanjsal in se je v letth 2013 in 2014
$e naprej manjSal. Trzni deleZ se je v obdobju preiskave v zvezi s pregledom povecal, vendar ni dosegel ravni iz
leta 2011 in je ostal 3 % pod ravnijo z zacetka obravnavanega obdobja.

4.5.4 Rast

(106) Medtem ko je industriji Unije uspelo povecati obseg prodaje za 5 %, se je njen trzni delez zmanjsal za 3 %. Hkrati
se je na trgu, ki je rasel za 9 %, obseg proizvodnje povecal le za 3 %. Industrija Unije zato z izgubo svojega
trznega deleza na rastoem trgu ni mogla izkoristiti moZznosti za rast.

4.5.5 Zaposlenost in produktivnost

(107) Zaposlenost in produktivnost sta se v obravnavanem obdobju gibali na naslednji nacin:

Preglednica 10

Zaposlenost in produktivnost

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom

Stevilo zaposlenih — 100 96 101 103 104
indeks
Produktivnost (v 100 94 93 99 100
tonah/zaposlenega)
— indeks

Vir: izpolnjeni vprasalniki

(108) Zaposlovanje je v obravnavanem obdobju kazalo pozitiven razvoj, tj. 4-odstotno povisanje. Hkrati je produk-
tivnost na zaposlenega ostala precej stabilna v celotnem obravnavanem obdobju.

4.5.6 Visina stopnje dampinga in okrevanje po preteklem dampingu

(109) Ugotovljene stopnje dampinga so bile precej nad stopnjo de minimis. Vendar je ucinek visine stopenj dampinga,
na katerih temeljijo obstoje¢i ukrepi, na industrijo Unije ublazil u¢inek obstojecih ukrepov.
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4.5.7 Cene in dejavniki, ki vplivajo na cene
(110) Tehtano povpregje prodajnih cen na enoto industrije Unije pri prodaji nepovezanim strankam v Uniji se je v
obravnavanem obdobju gibalo na naslednji nacin:
Preglednica 11

Prodajne cene v Uniji

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom

Prodajna cena na 100 90 84 85 88
enoto v Uniji (EUR/
tono) — indeks
Proizvodni stroski 100 109 101 102 104
na enoto (EUR/
tono) — indeks

Vir: izpolnjeni vprasalniki

(111) Prodajna cena na enoto industrije Unije pri prodaji nepovezanim strankam v Uniji se je leta 2012 zmanjsala za
10 % in Se za dodatnih 6 % leta 2013. Od takrat se je pocasi vecala, vendar ni dosegla ravni iz leta 2011, temvec
je v obdobju preiskave v zvezi s pregledom ostala na 12 % nizji ravni.

(112) Za razliko od prodajne cene na enoto so se proizvodni stroski na enoto industrije Unije leta 2012 povecali,
leta 2013 pa so se zmanjsali, pri ¢emer so dosegli skoraj enako raven kot na zacetku obravnavanega obdobja.
Proizvodni stroski na enoto so bili v obdobju preiskave v zvezi s pregledom vi§ji za 4 % v primerjavi
z letom 2011.

4.5.8 Stroski dela

(113) Povprecni stroski dela industrije Unije so se v obravnavanem obdobju gibali na naslednji nacin:

Preglednica 12

Povprecni stroski dela na zaposlenega

Obdobje preis-

2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Povpre¢na placa na 100 106 90 94 94
zaposlenega —
indeks

Vir: izpolnjeni vprasalniki

(114) Povprecni stroki dela na zaposlenega so se zmanjsali za skupaj 6 %, predvsem zaradi znatnega zmanjSanja
za 10 odstotnih tock med letoma 2012 in 2013.
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4.5.9 Zaloge

(115) Zaloge industrije Unije so se v obravnavanem obdobju gibale na naslednji nacin:

Preglednica 13

Zaloge
Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Konéne zaloge v 100 105 113 106 56
tonah — indeks

Vir: izpolnjeni vprasalniki

(116) Konéne zaloge industrije Unije so se med letoma 2011 in 2014 povecale za 6 %. Znatno niZja raven zalog na
koncu obdobja preiskave v zvezi s pregledom je odvisna od sezonskih dejavnikov. Medtem ko se za druga
obdobja kon¢ne zaloge beleZijo konec decembra, se za konec obdobja preiskave v zvezi s pregledom beleZijo
konec marca, kar je takoj po obdobju razmeroma nizke proizvodnje zaradi visokih cen energije pozimi. Zato je
niZja raven zalog v tistem ¢asu povsem pricakovana.

4.5.10 Dobickonosnost, denarni tok, nalozbe, donosnost nalozb in zmoznost zbiranja kapitala
(117) Dobickonosnost, denarni tok, nalozbe in donosnost nalozb industrije Unije so se v obravnavanem obdobju gibali
na naslednji nacin:
Preglednica 14

Dobickonosnost, denarni tok, naloZbe in donosnost nalozb

Obdobje preis-
2011 2012 2013 2014 kave v zvezi s
pregledom
Dobickonosnost 20 %-25 % 6 %-9 % 7 %10 % 8 %-11 % 9 %-13 %
prodaje v Uniji
nepovezanim
strankam (razpon)
Indeks 100 33 37 41 50
Denarni tok — 100 35 60 46 46
indeks
Nalozbe — indeks 100 180 44 70 76
Donosnost nalozb — | 90 %-110 % 20 %-25 % 25 %30 % 30 %37 % 40 %-50 %
razpon
Indeks 100 23 27 33 44

Vir: izpolnjeni vprasalniki
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(118) Komisija je dobickonosnost industrije Unije dolo¢ila tako, da je neto dobicek pred obdavéitvijo pri prodaji
podobnega izdelka nepovezanim strankam v Uniji izrazila kot odstotek prihodkov od te prodaje. Med
letoma 2011 in 2012 se je ob¢utno zmanjSala za 67 %, vendar se je nato povecala za 17 odstotnih tock, pri
¢emer je v obdobju preiskave v zvezi s pregledom dosegla zadovoljivo raven.

(119) Neto denarni tok je zmoznost industrije Unije, da sama financira svoje dejavnosti. Njegovo gibanje je sledilo
dobickonosnosti in ostalo na zadovoljivi ravni v celotnem obravnavanem obdobju.

(120) Donosnost nalozb je dobicek v odstotkih neto knjigovodske vrednosti nalozb. Njeno gibanje je v veliki meri
odrazalo gibanje dobic¢konosnosti ter ostalo na zadovoljivi ravni v celotnem obravnavanem obdobju.

(121) Nobeden od proizvajalcev Unije ni porocal o tezavah pri zbiranju kapitala v obravnavanem obdobju.

4.5.11 Sklep o skodi

(122) Veliko kazalnikov $kode, kot so proizvodnja, zmogljivost in obseg prodaje, odraza neenotno sliko. Medtem ko v
absolutnem smislu kazejo pozitiven trend, je povecanje tako nizko, da industriji Unije ne omogoca, da bi imela
korist od trzne rasti. To se kaze kot negativen trend izkoris¢enosti zmogljivosti, trznega deleza in rasti.

(123) Zaposlitev se je v obravnavanem obdobju povecala za 4 %, medtem ko je bila produktivnost stabilna. Neto
nalozbe in povprecne place na zaposlenega so kazale negativen trend.

(124) Medtem ko so trendi finan¢nih kazalnikov, kot so dobickonosnost, denarni tok in donosnost nalozb, negativni,
njihove absolutne ravni ne kazejo znakov skode.

(125) Komisija je na podlagi navedenega sklenila, da industrija Unije ni utrpela znatne $kode v smislu ¢lena 3(5)
osnovne uredbe.

4.6 Verjetnost ponovitve skode

(126) Navedeni trendi v zvezi s cenami in obsegom uvoza zadevnega izdelka kaZejo, da so kitajski proizvajalci
izvozniki kljub veljavnim ukrepom znatno povecali svoj obseg izvoza v Unijo, in sicer za 82 %, pri Cemer je v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom trzni delez znasal v razponu [17 %-22 %]. Uvoz iz LRK s placanimi
dajatvami je kljub veljavnim ukrepom narascal $e hitreje, in sicer s stopnjo 121 %. V istem obdobju se je
proizvodnja industrije Unije povecala za 3 %, prodaja pa za 5 %. Uvoz iz LRK in Norveske, in ne industrija Unije,
je nadomestil upadajo¢i uvoz iz Brazilije in zapolnil vrzel po 9-odstotnem povecanju potro$nje Unije med
letom 2011 in obdobjem preiskave v zvezi s pregledom.

(127) Kot je navedeno v uvodni izjavi 61, imajo proizvajalci izvozniki v LRK na voljo znatne neizkori§¢ene zmogljivosti
za zelo hitro povecanje izvoza. Poleg tega so domace cene v LRK in na drugih tretjih trgih, na primer na
Japonskem, niZje od cen na trgu Unije. Glede na podatke CRU so bile domace cene v LRK in na Japonskem v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom za ve¢ kot 25 % niZje kot v Uniji. Glede na privla¢ne cene na trgu Unije v
primerjavi z domacim trgom v LRK in na drugih trgih tretjih drzav je verjetno, da bi bil znaten obseg izdelkov, ki
se trenutno prodajajo na te trge, v primeru izteka protidampinskih ukrepov tudi lahko preusmerjen na trg Unije.

(128) Poleg tega so bile na glavnih mednarodnih trgih, kot so Avstralija, Kanada in ZDA, uvedene protidampinske
dajatve na silicij iz Kitajske. Zato bodo kitajski proizvajalci izvozniki v primeru izteka protidampinskih ukrepov
tezje prodajali na navedenih trgih kot na nezascitenem trgu Unije.

(129) Poleg tega ravni cen kitajskega uvoza, za katerega velja protidampinska dajatev, znatno nelojalno nizajo prodajne
cene industrije Unije, in sicer za 13,6 %. To nakazuje ravni cen, s katerimi bi kitajski proizvajalci izvozniki
verjetno vstopili na trg Unije, ¢e ukrepov ne bi bilo.
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(130) Verjetnost poceni izvoza iz Kitajske v odsotnosti ukrepov potrjujejo protidampinske preiskave v zvezi s silicijem
iz Kitajske v drugih drzavah, navedenih v uvodni izjavi 128.

(131) Kitajski proizvajalci izvozniki lahko zelo povecajo svoj Ze tako znaten trzni deleZ po cenah, ki povzrocajo skodo
industriji Unije zaradi znatnega nelojalnega niZanja prodajnih cen industrije Unije.

(132) Zainteresirane strani so trdile, da imajo nekateri uporabniki Unije zahteve glede kakovosti in zanesljivosti, zlasti v
zvezi s silicijem kemi¢nega kakovostnega razreda, ki jih kitajski proizvajalci ne morejo zlahka izpolniti.

(133) Komisija je potrdila, da ima industrija Unije v resnici znatno proizvodnjo silicija visoke kakovosti. Vendar pa je
glede na veliko $tevilo virov v LRK od tam mogoce uvazati vse kakovosti silicija, vklju¢no s tistim visoke
kakovosti, kar se tudi pocne.

(134) Vendar tudi industrija Unije proda znatno koli¢ino silicija standardnega kakovostnega razreda, na primer
industriji aluminija. Ta znatna koli¢ina neposredno konkurira kitajskemu uvozu. Ve¢ina tega uvoza standardnega
kakovostnega razreda se izvaja s placanimi dajatvami, pri ¢emer je ta vrsta uvoza najbolj dinamicen del trga
Unije, ki se je v obravnavanem obdobju povecal za 121 %, kot je navedeno v uvodni izjavi 75.

(135) Zainteresirane strani so trdile, da tudi zaradi geografske blizine, ki omogoca krajsi ¢as dostave, ni verjetno, da bi
se v primeru izteka protidampinskih ukrepov uporabniki Unije za oskrbo obrnili na kitajske vire.

(136) Res je, da geografska blizina ustvarja prednost in da je silicij teZak osnovni material z relativno nizko ceno na
kilogram. Vendar pa obstoje¢ izvoz iz oddaljenih drzav (Avstralija, Brazilija, LRK), navedenih v uvodni izjavi 89,
kaze, da lahko tudi dobavitelji iz oddaljenih drzav u¢inkovito konkurirajo na trgu Unije.

(137) Po razkritju so nekatere zainteresirane strani ponovile pripombe glede razlik v kakovosti med silicijem kemi¢nega
kakovostnega razreda in kakovostnega razreda aluminija ter med primarno in sekundarno uporabo silicija
kakovostnega razreda aluminija.

(138) Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 134, Komisija opaZa te razlike in ugotavlja, da prodaja industrije Unije in uvoz
iz LRK vkljuCujeta znatne koli¢ine silicija standardnega kakovostnega razreda, ki se prodaja na primer industriji
aluminija.

(139) Komisija je v zvezi s primarno in sekundarno uporabo silicija kakovostnega razreda aluminija analizirala
podrobne podatke in koli¢insko opredelila razlike v cenah vseh kakovosti silicija, ki ga je industrija Unije prodala
uporabnikom iz industrije aluminija. Ta analiza je pokazala, da imajo vsi razredi, ki se obicajno prodajajo
industriji aluminija, majhen razpon nihanja cen in da se razredi z zlasti visoko in nizko ceno prodajajo v
neznatnih koli¢inah ter zato nimajo vidnega uc¢inka na povprecno ceno.

(140) Zato je mogoce skleniti, da v primeru izteka protidampinskih ukrepov obstaja verjetnost nadaljnjega znatnega
povecanja kitajskega uvoza po dampinskih in skodljivih cenah, ki bi povzrocile ponovitev skode.

5. INTERES UNIJE

(141) V skladu s ¢lenom 21 osnovne uredbe je Komisija proucila, ali je uvedba protidampinskih ukrepov na uvoz
silicija s poreklom iz LRK na podlagi ugotovitev sedanjega pregleda zaradi izteka ukrepov v interesu Unije kot
celote. Ugotavljanje interesa Unije je temeljilo na oceni vseh vkljucenih interesov, ki zajema tudi interese industrije
Unije, uvoznikov in uporabnikov. Vse zainteresirane strani so imele moznost, da izrazijo svoja stalis¢a v skladu s
Clenom 21(2) osnovne uredbe.
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5.1 Interes industrije Unije

(142) Vsi trije proizvajalci Unije, ki skupaj obsegajo 100 % proizvodnje Unije, so sodelovali v tej preiskavi. Kot je
navedeno v uvodni izjavi 125, industrija zaradi veljavnih ukrepov ni utrpela znatne skode v smislu ¢lena 3(5)
osnovne uredbe.

(143) Hkrati je industrija Unije dokazala, da je njeno delovanje vzdrzno, kadar ni izpostavljena neposteni konkurenci
zaradi dampinskega uvoza.

(144) Hkrati bi prenehanje ukrepov zelo verjetno povzrocilo povecanje nizkocenovnega dampinskega uvoza iz Kitajske,
ki ogroza neprekinjeno delovanje preostalih proizvajalcev v sicer vzdrzni industriji. Opozoriti je treba, da sta od
zaCetne uvedbe ukrepov dva proizvajalca v Uniji prenehala delovati.

(145) Zato se sklene, da je ohranitev veljavnosti ukrepov v interesu industrije Unije.

5.2 Interes nepovezanih uvoznikov

(146) Kot je navedeno v uvodni izjavi 16, je samo en nepovezan uvoznik predlozil odgovore v okviru vzorcenja.
Trgovina s silicijem je za tega uvoznika predstavljala priblizno 10 % celotnega prihodka od prodaje. Uvoznik
ukrepom ni nasprotoval ali jih podpiral.

(147) Zato se sklene, da ohranitev veljavnosti ukrepov ni proti interesu nepovezanega uvoza.

5.3 Interes uporabnikov

(148) Komisija je prejela sedem v celoti izpolnjenih vprasalnikov od uporabnikov iz kemi¢ne industrije in industrije
aluminija.

(149) Za izdelke industrije aluminija je silicij obrobnega pomena, in sicer ga potrebujejo za izboljSanje lastnosti
aluminija. Po njihovem mnenju je silicij tezZko nadomestiti, zato je zanesljivost oskrbe pogosto pomembnejsa od
cene. Finan¢ni u¢inek ukrepov na te uporabnike je nizek, saj silicij ni zelo pomemben v njihovi strukturi strogkov.
En vedji uporabnik aluminija zagovarja ohranitev protidampinske dajatve in trdi, da je pomembno, da industrija
Unije lahko nadaljuje proizvodnjo v Uniji, medtem ko uporabnik aluminija, ki porabi manj$e koli¢ine silicija,
zagovarja razveljavitev veljavnih ukrepov.

(150) Za uporabnike, ki proizvajajo kemicne izdelke in predstavljajo priblizno 60 % skupne potro$nje Unije, je silicij
zelo pomemben, saj predstavlja velik delez stroskov surovin. Po mnenju treh uporabnikov iz kemi¢ne industrije
se protidampinski ukrepi ne bi smeli ohraniti. Dva uporabnika iz kemi¢ne industrije ukrepom nista nasprotovala
ali jih podpirala.

(151) Nekateri uporabniki so opozorili tudi na dobro finan¢no stanje proizvajalcev Unije. U¢inek ukrepov na te
uporabnike je morda ve¢ji kot ucinek na industrijo aluminija. Vendar pa informacije, ki so jih predlozili
sodelujo¢i uporabniki, ki proizvajajo kemicne izdelke, kaZejo, da silicij uvazajo skoraj izkljuno v okviru
aktivnega oplemenitenja, zato so oproieni protidampinske dajatve. Zato se Steje, da je ucinek ukrepov na te
uporabnike omejen.

(152) Uporabniki so izrazili zaskrbljenost glede zanesljivosti oskrbe. En razlog za zaskrbljenost je nezmoZznost
industrije Unije, da oskrbi celoten trg Unije. Vendar pa veljavni ukrepi niso preprecili kitajskemu uvozu, da ne bi
v znatnih koli¢inah vstopil na trg Unije. Kot je navedeno v uvodni izjavi 89, jim tudi uvoz z Norveske, iz
Brazilije, Rusije, Bosne in Hercegovine ter $tevilnih drugih drzav omogoca, da oskrbujejo del trga, ki ga ne more
oskrbeti industrija Unije.
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(153) V zvezi s tem je EUSMET navedel, da visoka izkoris¢enost zmogljivosti industrije Unije in povecana proizvodnja
dokazujeta, da industrija Unije ni utrpela $kode. Komisija je potrdila, da ima industrija Unije relativno visoko
izkori§¢enost zmogljivosti, in sicer 70 %90 %. Kot je navedeno v uvodni izjavi 99, se je glede na preverjene
informacije proizvajalcev Unije proizvodnja v obravnavanem obdobju nekoliko povecala. Vendar je, kot je
navedeno v uvodni izjavi 122, povecanje tako nizko, da industriji Unije ne omogoca, da bi imela korist od trzne
rasti. To se kaze kot negativen trend izkorid¢enosti zmogljivosti.

(154) Po razkritju je zdruZenje uporabnikov aluminija v Uniji European Aluminium podprlo ohranitev protidampinske
dajatve, pri ¢emer je trdilo, da lahko presezek zmogljivosti v LRK in morebiten damping iz LRK ogrozita oskrbo s
siliciiem za industrijo aluminija na trgu Unije.

(155) Na splosno pozitivni ucinek ukrepov na industrijo Unije precej odtehta omejen ali zanemarljiv negativen vpliv
veljavnih ukrepov na uporabnike.

5.4 Viri oskrbe na trgu Unije/pomisleki v zvezi s konkurenco

(156) Zainteresirane strani so se pritozile glede domnevnega pomanjkanja konkurence na trgu Unije. V Uniji so res
samo trije proizvajalci, ki pripadajo dvema skupinama druzb. Industrija je imela priblizno 30-odstotni trzni delez,
kot je navedeno v uvodni izjavi 103. Zato trg Unije potrebuje uvoz, da bi zadovoljil potrebe uporabnikov Unije.
Kljub veljavnim ukrepom so rastoce koli¢ine uvoza iz Kitajske Se vedno prihajale na trg in v obdobjih preiskave v
zvezi s pregledom, pojasnjenih v uvodni izjavi 75, imele trzni delez priblizno [17 %-22 %].

(157) Kot je navedeno v uvodni izjavi 89, so glavni drugi viri za uvoz silicija v Unijo Norveska, Brazilija in Stevilne
druge drzave.

(158) Domnevni duopol ima torej samo 30-odstotni trzni delezZ, medtem ko ima uvoz iz Stevilnih tretjih drzav
70-odstotni trzni delez. Zato lahko uporabniki izbirajo med silicijevo kovino, ki jo proizvaja industrija Unije, in
silicijevo kovino iz Stevilnih drugih tretjih drzav. Trditve v zvezi z domnevnim duopolnim poloZajem na trgu
Unije zato ni mogoce sprejeti.

5.5 Silicij kot kriti¢na surovina

(159) EUSMET se je seznanil z dejstvom, da je bila leta 2014 silicijeva kovina dodana na seznam kriti¢nih surovin
Unije. Komisija je v svojem sporoCilu navedla, da je 20 navedenih surovin ,kriticnih zato, ker sta tveganje
premajhne ponudbe in njihov vpliv na gospodarstvo vedja kot pri vecini drugih surovin® (!).

(160) Euroalliages v zvezi z dodajanjem silicija na seznam kriti¢nih surovin Unije trdi, da bi iztek ukrepov prestavljal
groznjo trajnostni oskrbi s silicijem znotraj Unije.

(161) Sama vkljucitev silicija na ta seznam ni vplivala na ugotovitve Komisije v protidampingkem postopku.

(162) Po razkritju sta CCIC in CNMIA navedla, da obstaja protislovje med postopkom STO za poravnavo sporov v
zvezi z izvozno dajatvijo, ki se poleg drugih surovin uporablja za silicij (%), in ugotovitvami v tem primeru.
Navajata, da zaCetek spora STO, katerega posledica bi lahko bilo zniZanje cen silicija, izvozenega iz LRK, potrjuje,
da interes uporabnikov Unije za dostop do oskrbe s silicijem odtehta interes proizvajalcev Unije za ohranitev
protidampingkih ukrepov.

(") Sporocilo Komisije Evropskemu parlamentu, Svetu, Evropskemu ekonomsko-socialnemu odboru in Odboru regij o pregledu seznama
kriti¢nih surovin za EU in izvajanju pobude za surovine z dne 26. maja 2014, COM/2014/0297.

() WT/DS395 — China — Measures Related to Exportation of Various Raw Materials (Kitajska — Ukrepi, povezani z izvozom razli¢nih
surovin).



L 179/22 Uradni list Evropske unije 5.7.2016

(163) Komisija meni, da ta trditev ni utemeljena. Dejstvo, da je bil silicij med surovinami, ki so bile predmet poravnave
spora STO, ne pomeni, da ni ve¢ potrebe po odpravi u¢inkov izkrivljanja trgovine zaradi $kodljivega dampinga in
po ponovni vzpostavitvi u¢inkovite konkurence.

5.6 Zdruzitev druzbe Globe Specialty Metals z druzbo FerroAtlantica

(164) Zainteresirane strani so trdile, da bo zdruzitev druzbe FerroAtlantica z druzbo Globe Speciality Metals
(,FerroGlobe®) omejila oskrbo s silicijem na trgu Unije in povzrocila prevladujo¢ polozaj zdruzenega subjekta
FerroGlobe na trgu Unije.

(165) Vendar druzba Globe Speciality Metals proizvaja silicijevo kovino v Kanadi in ZDA. V obravnavanem obdobju so
bile v Unijo iz Kanade in ZDA uvoZene le neznatne koli¢ine silicija. ZdruZeni trzni delez uvoza iz Kanade in ZDA
je bil v obravnavanem obdobju precej manj kot 1 %. Zato je jasno, da zdruZitev FerroGlobe ne more omejiti
oskrbe trga Unije s silicijem.

5.7 Novi carinski zakonik Unije

(166) EUSMET je trdil, da se uporabniki silicija v kemi¢ni industriji Unije v prihodnosti v skladu z novim carinskim
zakonikom Unije ne bodo mogli zanaati na aktivno oplemenitenje. EUSMET meni, da v skladu s ¢lenom 169(2)
delegiranega akta carinskega zakonika Unije (') od maja 2016 naprej ne bo dovoljena uporaba enakovrednega
blaga v okviru postopka aktivnega plemenitenja za izdelke, za katere veljajo ukrepi trgovinske zaicite, kot je
silicij.

(167) V ¢lenu 169(2) je navedeno, da za blago, uvozeno v okviru postopka aktivnega oplemenitenja, velja protidam-
pinska dajatev samo, ¢e se blago predela in pozneje sprosti v prosti promet. Ce se predelano blago ponovno
izvozi, protidampinske dajatve ni treba placati. To bi pomenilo, da v primerjavi s trenutnimi dolo¢bami ne bi bilo
nobenih sprememb.

(168) Zdi se torej, da trditev EUSMET v zvezi z novim carinskim zakonikom Unije temelji na napa¢nem razumevanju
¢lena 169(2) delegiranega akta carinskega zakonika Unije, zato je neutemeljen.

5.8 Trajanje ukrepov

(169) Zainteresirane strani so navedle, da protidampinski ukrepi na zadevni izdelek, ki veljajo od leta 1990, niso
zaCasen ukrep in bi se zato morali izteci.

(170) Komisija meni, da ta trditev ni utemeljena. Pod pogoji osnovne uredbe je ukrepe treba podaljsati, ¢e so izpolnjeni
posebni pravni pogoji.

5.9 Sklep o interesu Unije

(171) Na podlagi navedenega je Komisija sklenila, da ni bilo prepricljivih razlogov, da ohranitev ukrepov za uvoz silicija
s poreklom iz LRK ni v interesu Unije.

6. TRAJNA NARAVA SPREMENJENIH OKOLISCIN

(172) Kot je navedeno v uvodni izjavi 5, je morala Komisija v skladu s zahtevkom za delni vmesni pregled, ki ga je
vlozil EUSMET, pregledati spremenjene okolis¢ine in sprejeti sklep o njihovi trajnosti.

(173) Te spremembe so se nanadale zlasti na sestavo in strukturo industrije Unije, povpraSevanje po siliciju v Uniji ter
vzorec oskrbe Unije.

() ULL 343,29.12.2015, str. 1.
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(174) Euroalliages se je odzval na trditve iz zahtevka in se med drugim ni strinjal z referen¢nim obdobjem upostevanih
sprememb, dalj$im od preteklih petih let.

(175) Komisija je sprejela sklep o obstoju $tevilnih okolis¢in, ki so se spremenile od prejsnjega pregleda stopnje Skode,
o katerem je Komisija sprejela sklep v Uredbi (ES) $t. 2496/97 () (,prej$nji pregled $kode®), in o tem, da je narava
teh sprememb trajna.

(176) Te spremembe, kot so navedene v uvodni izjavi 173, so veCinoma povezane s sestavo in strukturo industrije
Unije. V tem smislu se je $tevilo proizvajalcev, ki predstavljajo industrijo Unije, zmanjSalo in je trenutno
sestavljeno iz ene skupine proizvajalcev in enega proizvajalca, v primerjavi s Stirimi proizvajalci med prejsnjim
pregledom 3kode. Eden od proizvajalcev, dejaven med prejsnjim pregledom skode, je prenehal delovati, medtem
ko sta se dva druga prej samostojna proizvajalca zdruzila. Ni dokazov, ki bi kazali, da te spremembe niso trajne.

(177) Povprasevanje po siliciju v Uniji iz uvodne izjave 73 se je ve¢ kot podvojilo v primerjavi z obdobjem preiskave v
okviru prejSnjega pregleda skode. EUSMET je predlozil dokaze, da je verjetno, da se bo povprasevanje v Uniji v
prihodnjih letih $e povecalo. Zato se Steje, da je povecanje povprasevanja trajno.

(178) Kar zadeva vzorec oskrbe Unije, je preiskava pokazala, da je Unija vse bolj odvisna od uvoza silicijeve kovine. V
obdobju preiskave prej$njega pregleda skode je bila potrosnja Unije vedja od proizvodnje industrije Unije za
134 000 ton. Od takrat se je vrzel povecala na [350 000-400 000 ton]. Zaradi rastoCega povpraSevanja in
visoke izkorisCenosti zmogljivosti industrije Unije se $teje, da je ta sprememba vzorca oskrbe trajna.

(179) Na podlagi tega je Komisija sklenila, da so spremenjene okoli§¢ine trajne in da je zahtevek za delni vmesni
pregled, omejen na $kodo, utemeljen.

7. PROTIDAMPINSKI UKREPI
7.1 Stopnja odprave skode

(180) Za dolocitev stopnje teh ukrepov je Komisija najprej dolocila znesek dajatve, potreben za preprecitev ponovitve
skode za industrijo Unije.

(181) V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je Komisija sklenila, da je prodaja industrije Unije dobickonosna.
Stopnja odprave $kode se zato dolo¢i na ravni prodajne cene industrije Unije v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom.

(182) Komisija je nato dolocila stopnjo odprave skode na podlagi primerjave tehtane povprecne cene uvoza s placanimi
dajatvami iz LRK, kakor je bila dolocena za nelojalno nizanje prodajnih cen v uvodni izjavi 88, in tehtane
povprecne cene podobnega izdelka, ki so ga proizvajalci Unije prodajali na trgu Unije v obdobju preiskave v zvezi
s pregledom.

(183) Kar zadeva ceno uvoza, so $tirje vzoreni proizvajalci izvozniki prodajali izklju¢no silicij, uvozen v okviru
postopka aktivnega oplemenitenja, zato zanj ni veljala protidampinska dajatev. Teh cen torej ni bilo mogoce
uporabiti za dolocitev stopnje odprave $kode.

(184) EUSMET, vloznik v vmesnem pregledu, je trdil, da bi bilo treba stopnjo odprave skode izracunati na podlagi vsega
uvoza, ne glede na carinski postopek. EUSMET in nekatere strani so trdili tudi, da je treba ceni vsega uvoza
dodati konvencionalno carino, da se izra¢una cena ,prostega prometa“, tudi za prodajo v okviru postopka
aktivnega oplemenitenja, pri katerem se ne placuje carina. To trditev utemeljujejo z navajanjem prejsnjih preiskav
v zvezi s pregledom.

(185) Vendar sta bili prej$nji preiskavi v zvezi s pregledom vmesni pregled, omejen na damping, in pregled zaradi izteka
ukrepa. Zato v vmesnem pregledu ni bila izra¢unana stopnja odprave $kode, v vzporednem pregledu zaradi izteka
ukrepa pa je bila proucena le verjetnost ponovitve skode. Prej$nji preiskavi v zvezi s pregledom sta tako imeli
drugacen obseg.

() ULL 345,16.12.1997, str. 1.
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(186) EUSMET je trdil, da se uvoz izdelkov kemicnega kakovostnega razreda izvaja skoraj izklju¢no v okviru postopka
aktivnega oplemenitenja, medtem ko uvoz za prosti promet sestavlja vecinoma silicij kakovostnega razreda
aluminija. Poleg tega ima uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja zaradi zahtevnejsih specifikacij
izdelkov kemi¢nega kakovostnega razreda za 12 % vi§jo ceno. Neupostevanje te prodaje po viji ceni bi torej
izkrivilo dolo¢anje stopnje odprave kode.

(187) Vendar se protidampinska dajatev na uvoz zaraunava samo za uvoz v Unijo, za katerega veljajo dajatve. Za uvoz
v okviru postopka aktivnega oplemenitenja se ne pobirajo dajatve, ker se ne sprosca v prosti promet, zato ni
primerno uporabljati tak$nih cen za dolocanje stopnje odprave skode. Zato se stopnja odprave skode dolo¢a na
podlagi uvoza, za katerega veljajo dajatve.

(188) Ker vsa prodaja za izvoz v Unijo §tirih sodelujocih vzor¢enih proizvajalcev izvoznikov ni vstopila v Unijo, temvec
se je uporabila v okviru postopka aktivnega oplemenitenja za izdelke, izvoZene iz Unije, se stopnja odprave skode
dolo¢i za vso drzavo, pri Cemer se uporabi zgolj uvoz s placanimi dajatvami na podlagi statisti¢nih informacij
Eurostata.

(189) Veliko zainteresiranih strani poleg tega potrjuje, da je uvoz s plaanimi dajatvami prodaja, ve¢inoma namenjena
industriji aluminija, kemi¢na industrija pa ve¢inoma uvaza silicij iz Kitajske v okviru postopka aktivnega opleme-
nitenja. Zato se je prodaja industrije Unije uporabnikom iz industrije aluminija primerjala s celotnim uvozom iz
LRK, za katerega veljajo dajatve.

(190) EUSMET je zahteval izvedbo prilagoditve za razliko v kakovosti med silicijevo kovino kemi¢nega kakovostnega
razreda in kakovostnega razreda aluminija, med razli¢nimi vrstami silicija kemi¢nega kakovostnega razreda ter za
ni$ne vrste silicijeve kovine, ki jih proizvaja industrija Unije, a se ne uvazajo iz LRK.

(191) Nekatere strani so zagotovile informacije, ki kaZejo na razliko do 23 % med ceno izbranega aluminija in silicija
kemicnega kakovostnega razreda.

(192) Euroalliages se je odzval na pripombe EUSMET v zvezi z razli¢nimi vrstami silicija in navedel, da so pri siliciju
kemicnega kakovostnega razreda in kakovostnega razreda aluminija cene in stroski proizvodnje enaki. Preiskava je
v resnici pokazala, da unijska prodajna cena industrije Unije za uporabnike iz kemi¢ne industrije ni bila vigja kot
prodajna cena za uporabnike iz industrije aluminija. Poleg tega v primerljivi drzavi ZDA ni bilo tako velike razlike
med prodajnimi cenami za uporabnike iz kemi¢ne industrije in cenami za uporabnike iz industrije aluminija.
Glavni razlog za razliko v ceni med prodajo v okviru postopka aktivnega oplemenitenja in prodajo s placanimi
dajatvami je torej carinski postopek in ne kemicna razlika med temi izdelki.

(193) Kot je navedeno v uvodni izjavi 189, je bila prodaja industriji aluminija uporabljena na obeh straneh primerjave.
Vprasanje prilagoditve za razlike med silicijiem kakovostnega razreda aluminija in kemicnega kakovostnega
razreda v taksni primerjavi ni ustrezno.

(194) Po razkritju je EUSMET navedel, da je Komisija s sprejetjem zahtevka za vmesni pregled, ki se je med drugim
nanasal na vedno vedji uvoz silicija v okviru aktivnega oplemenitenja, ustvarila upravicena pri¢akovanja. EUSMET
je nadalje trdil, da je Komisija pozneje krila ta upravicena pricakovanja, ko je uvoz silicijeve kovine kemi¢nega
kakovostnega razreda izkljuéila iz izrauna stopnje odprave skode.

(195) Trditev o upravicenih pri¢akovanjih ni utemeljena. Prvi¢, zacetek pregleda ureja poseben pravni okvir in ne more
dati povoda za upravicena pricakovanja glede izida preiskave. Drugi¢, vsi razredi silicija so predmet sedanje
preiskave. Iz razlogov, navedenih v uvodnih izjavah 183 do 188, uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja
ni vkljuen v izra¢un stopnje odprave $kode.

(196) Po razkritju so nekatere zainteresirane strani trdile, da je Komisija uvoz silicija v okviru postopka aktivnega
oplemenitenja nepravilno izklju¢ila iz svojega izracuna stopnje odprave $kode. Nadalje so trdile, da je s tem
Komisija izklju¢ila ve¢ kot 75 % uvoza silicija iz LRK v Unijo v obdobju preiskave v zvezi s pregledom, ni
izraunala posameznih stopenj odprave skode za vzorcene kitajske proizvajalce izvoznike, ni izra¢unala reprezen-
tativne stopnje odprave $kode in je dejansko uporabila razpolozZljiva dejstva.

(197) Komisija uvoza silicija, izvedenega v okviru postopka aktivnega oplemenitenja, ni izkljucila iz LRK ali katere koli
druge drzave v svoji analizi za pregled zaradi izteka ukrepa glede verjetnosti nadaljevanja ali ponovitve dampinga
in skode, ker uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja konkurira prodaji silicijeve kovine industrije Unije.
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(198) Je pa za delni vmesni pregled, po obsegu omejenim na preiskavo $kode, dolocila stopnjo odprave skode na
podlagi uvoza s placanimi dajatvami, kot je navedeno v uvodni izjavi 187. Uvoz silicija, izveden v okviru
postopka aktivnega oplemenitenja, se ni upoSteval v izratunu stopnje odprave Skode, ker se uvoz v okviru
postopka aktivnega oplemenitenja ne sprosti v prosti promet in zato se zanj ne uporabljajo niti protidampinske
niti konvencionalne carinske dajatve.

(199) Kot je navedeno v uvodni izjavi 189, je uvoz s plaCanimi dajatvami prodaja, veinoma namenjena industriji
aluminija, uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja pa je prodaja, ve¢inoma namenjena kemi¢ni
industriji. Komisija je natan¢no analizirala razliko v cenah med tema uvozoma. Kot je pojasnjeno v uvodni
izjavi 192, je razlika v cenah morala biti rezultat carinskega postopka, saj niti znotraj prodajnih cen industrije
Unije niti domacih prodajnih cen proizvajalca primerljive drzave ni obstajala vidna razlika v cenah.

(200) Zdi se, da cena uvoza silicija, izvedenega v okviru postopka aktivnega oplemenitenja, izvira iz razli¢ne prakse
oblikovanja cen s strani kitajskih proizvajalcev izvoznikov. To potrjujejo tudi trditve v zvezi z razlikami v cenabh,
ki so jih v svoji pripombah po razkritju navedle iste zainteresirane strani. Komisija se je zato odlo¢ila, da stopnjo
odprave skode dolo¢i na podlagi znatnega obsega uvoza silicija za prosti promet.

(201) Po razkritju so nekatere zainteresirane strani trdile, da viSja cena silicija kemi¢nega kakovostnega razreda ni
posledica razli¢ne prakse oblikovanja cen s strani kitajskih proizvajalcev izvoznikov.

(202) Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 189, je Komisija prodajo industrije Unije uporabnikom iz industrije aluminija
primerjala s celotnim uvozom iz LRK, za katerega veljajo dajatve. Prodaja industriji aluminija je uporabljena na
obeh straneh primerjave. Za dolo¢itev stopnje odprave skode so se uporabili le kakovostni razredi aluminija, ki
jih je na eni strani proizvedla industrija Unije, po drugi strani pa so bili predmet uvoza s placanimi dajatvami.
Zato vpraSanje, ali so cene uvoza v okviru postopka aktivnega oplemenitenja povezane z razlicno prakso
oblikovanja cen s strani kitajskih proizvajalcev izvoznikov, v tak$ni primerjavi ni ustrezno.

(203) Kot je bilo Ze navedeno v uvodni izjavi 196, so zainteresirane strani trdile, da Komisija ni izracunala posameznih
stopenj odprave Skode za vzorcene kitajske sodelujoce proizvajalce izvoznike in ni izra¢unala reprezentativne
stopnje odprave $kode. Ta trditev se navezuje na dejstvo, da so vsi ti proizvajalci prodajali zadevni izdelek
uporabnikom v Uniji, ki so predelovali silicij in nato izdelke, ki so vsebovali ta silicij, izvazali strankam zunaj
Unije v okviru postopka aktivnega oplemenitenja.

(204) Kot je navedeno v uvodni izjavi 188, je bila celotna prodaja tirih sodelujocih vzorcenih proizvajalcev izvoznikov
za izvoz v Unijo, izvedena za postopek aktivnega oplemenitenja. Stopnjo odprave skode za vso drzavo je bilo
mogoce zato izraunati zgolj z uporabo statisti¢nih informacij Eurostata o uvozu s placanimi dajatvami. Komisija
je menila, da ne bi bilo niti uporabno niti mogoce izvesti simulacije cen silicija, ki ga je vsak od vzorcenih
proizvajalcev uvozil iz LRK, kadar je bil ta prodan uporabnikom v kemic¢ni industriji Unije, ¢e je bil ta uvoz
spros¢en v prosti promet. Komisija je menila, da bi taka simulacija zagotovo pomenila manj zanesljive rezultate
od tistih na podlagi dejanskih cen silicija, prodanega industriji aluminija. Komisija je menila, da razen preproste
vkljucitve konvencionalne in protidampinske dajatve ne bi bilo prakti¢no dolo¢iti, kaksen bi bil u¢inek na cene
zaradi umaknitve uvoza v okviru postopka aktivnega oplemenitenja iz doloCenih trznih razmer postopka
aktivnega oplemenitenja.

(205) Zaradi teh razlogov in zaradi enakosti iz uvodne izjave 192 je bilo zato mogoce izracunati stopnjo odprave skode
za vso drzavo zgolj z uporabo statisti¢nih informacij Eurostata o uvozu s pla¢animi dajatvami. Vsak drug izra¢un
bi bil neprakticen.

(206) Iste zainteresirane strani so se sklicevale na prejsnje protidampinske preiskave, v katerih je bil uvoz v okviru
postopka aktivnega oplemenitenja vklju¢en v analizo Komisije.

(207) Kot je poudarjeno v uvodni izjavi 196, je bil uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja vklju¢en v analizo
Komisije za pregled zaradi izteka ukrepa. Komisija se je seznanila s sklicevanjem zainteresiranih strani na prej$nje
preiskave v skladu s ¢lenom 11(3), vendar ni ugotovila podobnosti med temi primeri in sedanjim vmesnim
pregledom.
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(208) V zvezi s postopki o kovinskem kalciju je bilo v uredbi iz leta 1999 (') izpostavljeno vprasanje o uvozu v okviru
postopka aktivnega oplemenitenja, vendar se je to nanaSalo na vklju¢evanje navedenega uvoza v izraun trZnega
deleza za oceno kode. V sedanjem postopku o siliciju je Komisija pri dolocitvi trinega deleza v analizi
verjetnosti ponovitve $kode upostevala tudi uvoz v okviru postopka aktivnega oplemenitenja iz LRK, Brazilije in
Avstralije.

(209) V zvezi s postopki o furfuraldehidu je uredba iz leta 2012 (}) pomenila zaklju¢ek vmesnega pregleda protidam-
pinskih ukrepov in razveljavitev navedenih ukrepov. Z navedeno uredbo ni bila dolo¢ena stopnja odprave skode.

(210) V zvezi s postopki glede glifosata je bilo med preiskavo ugotovljeno, da je bilo v okviru postopka aktivnega
oplemenitenja izvedenega ve¢ kot 90 % zadnjega uvoza s poreklom iz LRK, vendar je bilo treba v izracun
vkljuciti vso prodajo edinega sodelujocega izvoznika (°). Dejansko ni bilo mogoce loc¢eno opredeliti prodaje v
okviru postopka aktivnega oplemenitenja in druge prodaje, ker je sodeloval samo en uvoznik in noben
uporabnik. Poleg tega Komisija ni mogla uporabiti statisti¢nih informacij, saj so bile razli¢ne vrste izdelka (kislina
s 95-odstotno koncentracijo in sol z 62-odstotno koncentracijo) navedene pod isto carinsko oznako. Nazadnje se
dobljena stopnja odprave skode ni uporabila, ker je bila vigja od stopnje dampinga.

(211) Iste zainteresirane strani so navedle, da izracun stopnje odprave $kode ni pravilen tudi zaradi razlik v cenah med
primarno in sekundarno uporabo silicija kakovostnega razreda aluminija.

(212) Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 138, je Komisija na podlagi podrobnih podatkov o vseh razredih silicija, ki jih je
industrija Unije prodala uporabnikom iz industrije aluminija, ugotovila, da razlike v kakovostnih razredih nimajo
vidnega ucinka na povprecno ceno. V zvezi s silicijem, uvoZenim iz LRK, ni bilo mogoce opraviti enake
podrobne analize za razrede silicija, prodanega uporabnikom iz industrije aluminija, z uporabo statisticnih
informacij Eurostata o uvozu s placanimi dajatvami, saj je bila celotna prodaja za izvoz stirih sodelujocih proizva-
jalcev izvoznikov izvedena za postopek aktivnega oplemenitenja.

(213) Vendar je Komisija za oceno trditve v zvezi s primarno in sekundarno uporabo silicija kakovostnega razreda
aluminija poleg analize iz uvodne izjave 139 analizirala tudi podatke v zvezi z znatnim deleZzem prodaje na trgu
Unije, kadar je bilo za prodajo zagotovljeno razlikovanje med primarno in sekundarno uporabo. Komisija je na
podlagi te analize ugotovila, da tudi ob predpostavki, da se celoten uvoz s placanimi dajatvami proda izklju¢no
sekundarnim uporabnikom iz industrije aluminija, kakor navajajo strani, to nima vidnega ucinka na rezultat
izracuna stopnje odprave $kode.

(214) Po razkritju se je Euroalliages skliceval na Eurostatove podatke, ki so kazali na zniZanje povprecne cene uvoza
sedem in osem mesecev po obdobju preiskave v zvezi s pregledom, in trdil, da Komisija zaradi neupostevanja teh
znizanih cen v stopnji odprave $kode ni ocenila trajne narave sprememb.

(215) V skladu s ¢lenom 6(1) osnovne uredbe ugotovitve preiskave temeljijo na obdobju preiskave in se informacije, ki
se nanasajo na obdobje, ki sledi obdobju preiskave, obicajno ne upostevajo. Trditev je bila zato zavrnjena.

(216) Vsaka razlika, ki izhaja iz primerjave v uvodni izjavi 189, je bila izraZena kot odstotek tehtane povpre¢ne uvozne
vrednosti CIF. Dobljena stopnja odprave skode je 16,8 %.

7.2 Dokon¢ni protidampinski ukrepi

(217) Glede na ugotovitve pregleda zaradi izteka ukrepa Komisija sklepa, da bi bilo treba protidampinske ukrepe, ki se
uporabljajo za uvoz silicija s poreklom iz LRK, ohraniti.

(218) Posledi¢no bi bilo treba ohraniti tudi razsiritev ukrepov za zadevni izdelek s poreklom iz LRK na uvoz, poslan iz
Republike Koreje, ne glede na to, ali je deklariran kot s poreklom iz Republike Koreje ali ne, na podlagi Uredbe
Sveta (ES) st. 42/2007 (%), in na uvoz, poslan iz Tajvana, ne glede na to, ali je deklariran kot izdelek s poreklom iz
Tajvana ali ne, na podlagi Izvedbene uredbe Sveta (EU) §t. 311/2013 (%).

1
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( ULL13,19.1.2007, str. 1.
() ULL95,5.4.2013, str. 1.
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(220

Glede na ugotovitve delnega vmesnega pregleda, omejenega na $kodo, Komisija sklepa, da bi bilo treba raven
protidampinskih ukrepov, ki se uporabljajo za uvoz silicija s poreklom iz LRK, prilagoditi. Za uvoz silicija s
poreklom iz LRK bi bilo treba uvesti protidampinske ukrepe v skladu s pravilom nizje dajatve iz clena 7(2)
osnovne uredbe. Komisija je primerjala stopnjo odprave $kode, kot je dolo¢ena v uvodni izjavi 211, in stopnjo
dampinga, predhodno doloceno v Izvedbeni uredbi (EU) 3t. 467/2010. Visino dajatve je treba dolo¢iti tako, da se
med stopnjo dampinga in stopnjo odprave skode izbere tista, ki je nizja.

Na podlagi navedenega bi morale biti protidampinske stopnje dajatve, izraZzene kot cena CIF meja Unije brez
placane carine, naslednje:

Dokonc¢na proti-
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Druzba

Stopnja dampinga

Stopnja odprave
skode

dampinska
dajatev

Datong Jinneng Industrial Silicon Co., Pingwang Industry
Garden, Datong, Shanxi

16,3 %

16,8 %

16,3 %

Vse druge druzbe

19,0 %

16,8 %

16,8 %

(221) Stopnje protidampinskih dajatev za posamezne druzbe, navedene v tej uredbi, so bile dolocene na podlagi
ugotovitev te preiskave. Zato so izrazale stanje, v katerem so bile te druzbe med to preiskavo. Te stopnje dajatev
veljajo izklju¢no za uvoz zadevnega izdelka, ki ima poreklo v zadevni drzavi in ki so ga proizvedle poimensko
navedene pravne osebe. Za uvoz zadevnega izdelka, ki ga proizvaja katero koli drugo podjetje, ki ni posebej
navedeno v izvedbenem delu te uredbe, vklju¢no s subjekti, povezanimi s tistimi, ki so izrecno navedeni, bi
morala veljati stopnja dajatve, ki se uporablja za ,vsa druga podjetja“. Zanje se ne smejo uporabljati nobene

individualne stopnje protidampinske dajatve.

(222) Druzba lahko zahteva uporabo teh individualnih stopenj protidampinske dajatve, ¢e se spremeni ime ali naslov
njenega subjekta. Zahtevek je treba nasloviti na Komisijo (*). Zahtevek mora vsebovati vse ustrezne informacije, ki
dokazujejo, da sprememba ne vpliva na pravico druzbe do stopnje dajatve, ki se nanjo nanasa. Ce sprememba
imena ali naslova druzbe ne vpliva na njeno upravicenost do dajatve, ki se nanjo nanaSa, bo obvestilo o

spremembi imena ali naslova objavljeno v Uradnem listu Evropske unije.

(223) Odbor, ustanovljen s ¢lenom 15(1) Uredbe (ES) $t. 1225/2009, ni predlozil mnenja —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

1. Uvede se dokon¢na protidampinska dajatev na uvoz silicija, ki se trenutno uvri¢a pod oznako KN 2804 69 00, s
poreklom iz Ljudske republike Kitajske.

2. Stopnje dokon¢ne protidampinske dajatve, ki se uporabljajo za neto ceno franko meja Unije pred placilom dajatve
za izdelek iz odstavka 1, ki ga proizvajajo spodaj navedene druzbe, so:

Dokoncna proti-

Dodatna oznaka

Druzba dampinska
dajatev (v %) TARIC
Datong Jinneng Industrial Silicon Co., Pingwang Industry Garden, Datong, Shanxi 16,3 A971
Vse druge druzbe 16,8 A999

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, CHAR 04/39, 1049 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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3. Ce ni dolo¢eno drugace, se uporabljajo ustrezni veljavni carinski predpisi.

Clen 2

Ta uredba za¢ne veljati dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.

V Bruslju, 1. julija 2016

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER
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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2016/1078
z dne 4. julija 2016

o dolocitvi standardnih uvoznih vrednosti za doloCitev uvozne cene za nekatere vrste sadja in
zelenjave

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe (EU) 3t. 1308/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o vzpostavitvi
skupne ureditve trgov kmetijskih proizvodov in razveljavitvi uredb Sveta (EGS) §t. 922/72, (EGS) §t. 234/[79,
(ES) $t. 1037/2001 in (ES) §t. 1234/2007 (Y,

ob upostevanju Izvedbene uredbe Komisije (EU) 3t. 543/2011 z dne 7. junija 2011 o doloc¢itvi podrobnih pravil za
uporabo Uredbe Sveta (ES) §t. 1234/2007 za sektorja sadja in zelenjave ter predelanega sadja in zelenjave (3 ter zlasti
Clena 136(1) Izvedbene uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Izvedbena uredba (EU) $t. 543/2011 na podlagi izida vecstranskih trgovinskih pogajanj urugvajskega kroga
doloca merila, po katerih Komisija dolo¢i standardne vrednosti za uvoz iz tretjih drzav za proizvode in obdobja
iz dela A Priloge XVI k tej uredbi.

(2)  Standardna uvozna vrednost se izracuna vsak delovni dan v skladu s ¢lenom 136(1) Izvedbene uredbe
(EU) 8t. 543/2011 ob upostevanju spremenljivih dnevnih podatkov. Zato bi morala ta uredba zaceti veljati na dan
objave v Uradnem listu Evropske unije —

SPREJELA NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

Standardne uvozne vrednosti iz ¢lena 136 Izvedbene uredbe (EU) st. 543/2011 so dolocene v Prilogi k tej uredbi.

Clen 2

Ta uredba za¢ne veljati na dan objave v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah clanicah.

V Bruslju, 4. julija 2016

Za Komisijo
V imenu predsednika
Jerzy PLEWA

Generalni direktor za kmetijstvo in razvoj podeZelja

() ULL 347,20.12.2013, str. 671.
() ULL157,15.6.2011, str. 1.
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PRILOGA

Standardne uvozne vrednosti za doloditev uvozne cene za nekatere vrste sadja in zelenjave

(EUR/100 kg)

Oznaka KN Oznaka tretje drzave (') Standardna uvozna vrednost
0702 00 00 MA 154,3
77 154,3
0709 93 10 TR 138,3
77 138,3
0805 50 10 AR 179,9
CL 198,5
MA 174,9
Uy 188,9
ZA 181,9
77 184,8
0808 10 80 AR 113,8
BR 100,6
CL 133,2
CN 133,6
NZ 142,5
us 161,9
Uy 74,9
ZA 111,9
77 121,6
0809 10 00 TR 225,5
77 225,5
0809 29 00 TR 350,1
77 350,1
0809 30 10, 0809 30 90 TR 124,7
77 124,7
0809 40 05 TR 160,5
77 160,5

(') Nomenklatura drzav, dolocena v Uredbi Komisije (EU) 3t. 1106/2012 z dne 27. novembra 2012 o izvajanju Uredbe (ES)
§t. 471/2009 Evropskega parlamenta in Sveta o statistiki Skupnosti o zunanji trgovini z drzavami neclanicami v zvezi s posodablja-
njem nomenklature drzav in ozemelj (UL L 328, 28.11.2012, str. 7). Oznaka ,ZZ* predstavlja ,druga porekla“.
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SKLEPI

SKLEP POLITICNEGA IN VARNOSTNEGA ODBORA (SZVP) 2016/1079
z dne 23. junija 2016

o imenovanju poveljnika sil EU v vojaski operaciji Evropske unije v juznem delu osrednjega
Sredozemlja (operacija EUNAVFOR MED SOPHIA) in o razveljavitvi Sklepa EUNAVFOR
MED/1/2015 (EUNAVFOR MED)2/2016)

POLITICNI IN VARNOSTNI ODBOR JE -
ob upostevanju Pogodbe o Evropski uniji in zlasti ¢lena 38 Pogodbe,

ob upostevanju Sklepa Sveta (SZVP) 2015/778 z dne 18. maja 2015 o vojaski operaciji Evropske unije v juznem delu
osrednjega Sredozemlja (operacija EUNAVFOR MED SOPHIA) (!) in zlasti ¢lena 6 Sklepa,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Svet je na podlagi ¢lena 6(1) Sklepa (SZVP) 2015/778 za sprejemanje sklepov o imenovanju poveljnika sil EU v
operaciji EUNAVFOR MED SOPHIA (v nadaljnjem besedilu: poveljnik sil EU) pooblastil Politicni in varnostni
odbor (PVO).

(2)  PVO je 17. junija 2015 sprejel Sklep (SZVP) 2015/958 (%), s katerim je za poveljnika sil EU imenoval kontraad-
mirala Andreo GUEGLIA.

(3)  Poveljnik operacije EU je priporocil, da se za novega poveljnika sil EU imenuje kontraadmiral Giuseppe BERUTTI
BERGOTTO, ki bi 27. junija 2016 zamenjal kontraadmirala Andreo GUEGLIA.

(4)  Vojaski odbor EU navedeno priporo¢ilo podira.
(5)  Sklep (SZVP) 2015/958 bi bilo treba zato razveljaviti.

(6)  V skladu s ¢lenom 5 Protokola 3t. 22 o stalis¢u Danske, ki je prilozen Pogodbi o Evropski uniji in Pogodbi o
delovanju Evropske unije, Danska ne sodeluje pri pripravi in izvajanju sklepov in ukrepov Unije, ki zadevajo
obrambo -

SPREJEL NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

Kontraadmiral Giuseppe BERUTTI BERGOTTO se s 27. junijem 2016 imenuje za poveljnika sil EU v vojaski operaciji
Evropske unije v juznem delu osrednjega Sredozemlja (operacija EUNAVFOR MED SOPHIA).

Clen 2

Sklep (SZVP) 2015/958 se razveljavi z u¢inkom od 27. junija 2016.

() ULL122,19.5.2015, str. 31.
(*) Sklep Politi¢nega in varnostnega odbora (SZVP) 2015/958 z dne 17. junija 2015 o imenovanju poveljnika sil EU v vojaski operaciji
Evropske unije v juznem delu osrednjega Sredozemlja (EUNAVFOR MED) (EUNAVFOR MED/(1/2015) (UL L 156, 20.6.2015, str. 24).
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Clen 3

Ta sklep zacne veljati 27. junija 2016.

V Bruslju, 23. junija 2016

Za Politicni in varnostni odbor
Predsednik
W. STEVENS



5.7.2016 Uradni list Evropske unije L 179/33

SKLEP SVETA (EU) 2016/1080
z dne 27. junija 2016

o stali¢u, ki se zavzame v imenu Unije v zvezi z dolofenimi sklepi, ki bodo sprejeti v okviru
Mednarodnega sveta za oljke (I0C)

SVET EVROPSKE UNIJE JE —

ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije in zlasti ¢lena 207(3) v povezavi s ¢lenom 218(9) Pogodbe,
ob upostevanju predloga Evropske komisije,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Mednarodni svet za oljke (v nadaljnjem besedilu: I0C) je medvladna znanstvena in tehni¢na organizacija, dejavna
v sektorju olj¢nega olja in namiznih oljk.

(2)  Unija lahko kot ¢lan odbora predlaga spremembe osnutkov sklepov IOC in izrazi svoja uradna stalis¢a do njih v
skladu s postopkovnimi in glasovalnimi pravili IOC.

(3)  Na naslednjem srecanju sveta ¢lanic dne 15. julija 2016 bo IOC preucil in verjetno sprejel pet osnutkov sklepov
(v nadaljnjem besedilu: osnutki sklepov), ki vplivajo na pravo Unije.

(4)  Prvi, drugi, tretji in Cetrti osnutek sklepov spreminjajo trgovinski standard za olj¢na olja in olja iz oljénih tropin
(COIT.15/Rev ...): gre za spremembo omejitve za etil estre; spremembo omejitev za heptadekanojsko, heptadece-
nojsko in eikozenojsko kislino; spremembo omejitve za specificni ekstinkcijski koeficient pri valovni dolZini
270 nm (K,,,); ter za uradno obvestilo o metodah ISO, sprejetih za dosego popolne harmonizacije, in vkljucitvi
sklicevanja na novo metodo peroksidnega 3tevila.

(5) S petim osnutkom sklepa se sprejema nova analizna metoda za dolocitev peroksidnega Stevila (COI/T.20/Doc.
§t....).

(6)  Ce bodo navedeni osnutki sklepov sprejeti, bo morda treba spremeniti Uredbo Komisije (EGS) §t. 2568/91 ().

(7) O osnutkih sklepov so obsezno razpravljali znanstveniki in tehni¢ni strokovnjaki v sektorju olj¢nega olja. Sklepi
prispevajo k mednarodni harmonizaciji standarda za olj¢no olje in z njimi bo dolocen okvir, ki bo zagotovil
posteno konkurenco pri trgovanju s proizvodi iz sektorja olj¢nega olja. Zato bi jih bilo treba podpreti.

(8)  Zaradi potrebne proznosti med pogajanji pred sreCanjem sveta ¢lanov IOC bi morala biti Unija pooblas¢ena, da
se strinja s spremembami osnutkov sklepov pod pogojem, da navedene spremembe ne vplivajo na njjihovo
vsebino —

SPREJELA NASLEDNJI SKLEP:

Clen 1

StalisCe, ki se v imenu Unije zavzame na sreCanju sveta ¢lanic IOC dne 15. julija 2016 v zvezi z osnutki sklepov, je v
skladu s Prilogo.

(") Uredba Komisije (EGS) §t. 2568/91 z dne 11. julija 1991 o znacilnostih olj¢nega olja in olja iz olj¢nih tropin ter o ustreznih analiznih
metodah (UL L 248, 5.9.1991, str. 1).
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Clen 2

1. Kadar obstaja verjetnost, da bodo na stalis¢e iz ¢lena 1 vplivale nove znanstvene ali tehni¢ne informacije,
predstavljene pred srecanjem sveta ¢lanov IOC ali med njim, mora Unija zaprositi, da se sprejetje osnutkov sklepov na
tem srecanju prelozi do oblikovanja stali§¢a Unije na podlagi novih informacij.

2. Predstavniki Unije in sveta ¢lanov IOC lahko sprejmejo manjSe tehni¢ne spremembe osnutkov sklepov brez
nadaljnjega sklepa Sveta.

Clen 3

Ta sklep zacne veljati na dan sprejetja.

V Luxembourgu, 27. junija 2016

Za Svet
Predsednik
M.H.P. VAN DAM
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PRILOGA

Unija ob upostevanju morebitnih prihodnjih pregledov na podlagi novih dosezkov podpira naslednje osnutke sklepov o
standardizaciji za fizikalne, kemijske in organolepti¢ne znacilnosti olj¢nih olj in olj iz olj¢nih tropin ter harmonizaciji
analiznih metod:

SKLEP o spremembi trgovinskih standardov za olj¢na olja in olja iz olj¢nih tropin (COI/T.15/Rev ...): sprememba
omejitve za etilne estre;

SKLEP o spremembi trgovinskih standardov za olj¢na olja in olja iz olj¢nih tropin (COI/T.15/Rev ...): sprememba
omejitev za heptadekanojsko, heptadecenojsko in eikozenojsko kislino;

SKLEP o spremembi trgovinskih standardov za olj¢na olja in olja iz olj¢nih tropin (COI/T.15/Rev ...): sprememba
omejitve za specifi¢ni ekstinkcijski koeficient pri valovni dolzini 270 nm (K,,,);

SKLEP o spremembi trgovinskih standardov za olj¢na olja in olja iz olj¢nih tropin (COI/T.15/Rev ...): uradno obvestilo o
metodah ISO, sprejetih za dosego popolne harmonizacije, in vkljucitvi sklicevanja na novo metodo peroksidnega Stevila.

SKLEP o sprejetju nove analizne metode za dolocitev peroksidnega stevila (COI/T.20/Doc. §t. ...).
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