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Pritozba, ki jo je Stadtwerke Leipzig GmbH vlozila 1. marca 2024 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (peti
raz$irjeni senat) z dne 20. decembra 2023 v zadevi T-55/21, Stadtwerke Leipzig GmbH/Evropska
komisija
(Zadeva C-172/24 P)

(C/2024/2743)

Jezik postopka: nemstina

Stranke

PritoZnica: Stadtwerke Leipzig GmbH (zastopnika: 1. Zenke, Rechtsanwiltin, in T. Heymann, Rechtsanwalt)

Druge stranke v postopku: Evropska komisija, E.ON SE, RWE AG

Predlogi
PritoZnica Sodis¢u predlaga, naj:

— sodbo z dne 20. decembra 2023, Stadtwerke Leipzig GmbH/Komisija (T-55/21) razveljavi in Sklep Evropske komisije
z dne 17. septembra 2019 o koncentraciji ,E.ON/innogy* (zadeva M.8870, UL 2020, C 379, str. 16) razglasi za nicen;

— podredno in vsekakor zadevo T-55/21 vrne Splo§nemu sodis¢u v vsebinsko odlo¢anje;

— Komisiji nalozi placilo stroskov, vklju¢no z odvetniskimi in potnimi stroski, ki so pritoZnici nastali v zadevi T-55/21.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve
Pritozba temelji na petih pritozbenih razlogih:

Prvi¢, Splosno sodis¢e naj bi podalo napa¢no razlago prava Unije, in sicer ¢lena 101 PDEU in ¢lena 21(1) Uredbe
o zdruzitvah (!). Napacno naj ne bi uporabilo ¢lena 101 PDEU zaradi domnevnega ucinka blokade ¢lena 21 Uredbe
o zdruzitvah, naj ne bi upostevalo dokazov o kartelnem sporazumu med druzbama E.ON in RWE, ki jih je predlozila
pritoZnica ter naj bi krsilo njene postopkovne pravice, ko ni upostevalo dejstev, ki jih je predloZila zadnjenavedena.

Drugi¢, Splodno sodi$¢e naj napacno upravnih postopkov M.8870, M.8871 in B8-28/19 ne bi Stelo za sestavne dele ene
same koncentracije, ki bi jih bilo treba nujno preuciti v okviru postopka nadzora koncentracij, s ¢imer naj bi napacno
uporabilo ¢len 3 Uredbe o zdruzitvah. Na eni strani naj bi bila kapitalska udelezba v visini 16,67 % druzbe RWE v druzbi
E.ON izkljuCena. Na drugi strani naj se ne bi uposteva pojem koncentracije iz ¢lena 3 Uredbe o zdruzitvah v povezavi
z uvodno izjavo 20 Uredbe o zdruzitvah.

Tretji¢, Splosno sodis¢e naj bi z napa¢no opredelitvijo trga, napatno presojo posledic koncentracije, napa¢nim ¢asovnim
obdobjem ter napacno kvalifikacijo zavez prav tako krsilo ¢len 2 Uredbe o koncentracijah.

Cetrti¢, izpodbijana sodba naj bi vsebovala ocitne nepravilnosti ali izkrivljanja dejstev, glede katerih je bila vlozena tudi
zahteva za popravek navedene sodbe.

Nazadnje, peti¢, Splosno sodis¢e naj bi naloZilo ¢ezmerne zahteve v zvezi z dokazovanjem s tem, da je v zvezi
z dokazovanjem ocitne napake pri presoji veckrat zahtevalo, da pritoznica predlozi rezultate preiskave, ki je Komisija ni
opravila ter predlozi matemati¢ne dokaze za konkretne rezultate, do katerih bi prisla Komisija, ¢e bi bila preiskava
pravilno izvedena. Poleg tega naj bi Splosno sodisce krsilo nacela razdelitve dokaznega bremena s tem, da je zavrnilo
zahtevo pritoznice za predlozitev procesnih aktov.

(") Uredba Sveta (ES) §t. 139/2004 z dne 20. januarja 2004 o nadzoru koncentracij podjetij (Uredba ES o zdruzitvah) (UL, posebna izdaja
v slovenscini, poglavje 8, zvezek 3, str. 40).
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