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2021/C 310/02 Zadeva C-597/19: Sodba Sodis¢a (peti senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Ondernemingsrechtbank Antwerpen — Belgija) — Mircom International Content Management
& Consulting (M.ILCM.) Limited/Telenet BVBA (Predhodno odlocanje — Intelektualna lastnina -
Avtorska in sorodne pravice — Direktiva 2001/29/ES — Clen 3(1) in (2) — Pojem ,dajanje na voljo
javnosti“ — Prenos datoteke, ki vsebuje varovano delo, prek omrezja enakovrednih partnerjev
(peer-to-peer) in hkratno dajanje njenih delov na voljo za nalaganje — Direktiva 2004/48/ES — Clen 3
(2) — Zloraba ukrepov, postopkov in pravnih sredstev — Clen 4 — Osebe, ki imajo pravico zahtevati
uporabo teh ukrepov, postopkov in pravnih sredstev — Clen 8 — Pravica do informacij — Clen 13 —
Pojem ,Skoda“ — Uredba (EU) 2016/679 — Clen 6(1), prvi pododstavek, tocka (f) — Varstvo
posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov — Zakonitost obdelave — Direktiva 2002/58/ES — Clen 15
(1) — Zakonski ukrepi za omejitev obsega pravic in obveznosti — Temeljne pravice — Clena 7 in 8,
¢len 17(2) ter ¢len 47, prvi odstavek, Listine Evropske unije o temeljnih pravicah) ............ 2
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Zadeva C-645/19: Sodba Sodis¢a (veliki senat) z dne 15. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Hof van beroep te Brussel — Belgija) — Facebook Ireland Limited, Facebook Inc.,
Facebook Belgium BVBA/Gegevensbeschermingsautoriteit (Predhodno odlo¢anje — Varstvo posamez-
nikov pri obdelavi osebnih podatkov — Listina Evropske unije o temeljnih pravicah — Cleni 7, 8 in 47 —
Uredba (EU) 2016/679 — Cezmejna obdelava osebnih podatkov — Mehanizem ,vse na enem mestu“ —
Lojalno in ucinkovito sodelovanje nadzornih organov — Pristojnosti in pooblastila — Pooblastilo za
zaCetek sodnega postopka in sodelovanje v njem) .. ....... .. L Lo

Zadeva C-800/19: Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Sad Apelacyjny w Warszawie — Poljska) — Mittelbayerischer Verlag KG/SM (Predhodno
odloc¢anje — Pravosodno sodelovanje v civilnih zadevah — Uredba (EU) st. 1215/2012 — Pristojnost in
priznavanje ter izvrievanje sodnih odlo¢b v civilnih in gospodarskih zadevah — Clen 7, tocka 2 —
Posebna pristojnost v zvezi z delikti ali kvazidelikti — Kraj, kjer je prislo ali lahko pride do skodnega
dogodka — Oseba, ki zatrjuje krsitev svojih osebnostnih pravic zaradi objave ¢lanka na spletu — Kraj
nastanka $kode — SrediSce interesov te 0sebe) . . . ...

Zadeva C-862/19 P: Sodba Sodis¢a (peti senat) z dne 17. junija 2021 — Ceska republika/Evropska
komisija, Republika Poljska (Pritozba — Evropski socialni sklad (ESS) — Evropski sklad za regionalni
razvoj (ESRR) — Delna razglasitev ni¢nosti pomoci za operativne programe v Ceski republiki —
Direktiva 2004/18/ES — Clen 16(b) — Posebna izkljucitev — Javna narocila storitev v zvezi
s programskim materialom, namenjenim za oddajanje) . . . .. ... ... o o oL

Zadeva C-23/20: Sodba Sodisca (Cetrti senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Klagenavnet for Udbud — Danska) — Simonsen & Weel A/S/Region Nordjylland og Region
Syddanmark (Predhodno odlocanje — Javna narocila — Okvirni sporazum — Direktiva 2014/24/EU —
Clen 5(5) — Clen 18(1) - Clena 33 in 49 — Priloga V, del C, tocke 7, 8 in 10 — Izvedbena uredba (EU)
2015/1986 — Priloga II, rubriki I.1.5 in I1.2.6 — Postopki oddaje narocil — Obveznost v obvestilu
o javnem narocilu in specifikacijah navesti, na eni strani, ocenjeno koli¢ino ali ocenjeno vrednost in, na
drugi strani, maksimalno koli¢ino ali maksimalno vrednost blaga, ki se dobavi na podlagi okvirnega
sporazuma — Naceli transparentnosti in enakega obravnavanja — Direktiva 89/665/EGS — Clen 2d(1) —
Revizijski postopki oddaje javnih narocil — Neveljavnost pogodbe — Izkljucitev) . .............

Zdruzeni zadevi C-58/20 in C-59/20: Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za
sprejetje predhodne odlocbe Bundesfinanzgericht — Avstrija) — K (C-58/20), DBKAG (C-59/20)/Finan-
zamt Osterreich, nekdanja Finanzamt Linz (Predhodno odlo¢anje — Davek na dodano vrednost (DDV) —
Direktiva 2006/112/ES — Clen 135(1) — Oprostitve — Upravljanje posebnih investicijskih skladov —
Prenos v zunanje izvajanje — Storitve, ki jih opravi tretja oseba) . ... ... ... Lo oL

Zadeva C-153/20 P: Sodba Sodisca (deveti senat) z dne 17. junija 2021 — Republika Litva/Evropska
komisija, Ceska republika (Pritozba — Evropski kmetijski jamstveni sklad (EKJS) in Evropski kmetijski
sklad za razvoj podezelja (EKSRP) — Odhodki, izkljuceni iz financiranja Evropske unije — Odhodki
Republike Litve — Uredba (EU) 3t. 65/2011 — Administrativni pregled — Pregled na kraju samem -
Kakovost pregledov — Status vlagatelja — Umetno ustvarjeni pogoji — Odhodki v okviru projektov)

Zadeva C-641/20: Sklep Sodisca (deveti senat) z dne 5. maja 2021 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Tribunal du travail de Liege — Belgija) — VT/Centre public d’action sociale de Liege (CPAS)
(Predhodno odlo¢anje — Obmocje svobode, varnosti in pravice — Direktiva 2008/115/ES — Vracanje
nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih drzav — Odlocba o vrnitvi — Pravno sredstvo — Zacasna
pravica do prebivanja in pravica do socialne pomo¢i v ¢asu odlocanja o pravnem sredstvu) . . . . ..
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Splosnega sodis¢a (drugi senat) z dne 6. oktobra 2020 v zadevi T-180/20, Sharpston/Svet in
Konferenca predstavnikov vlad drzav ¢lanic .. ... ... . . L
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Splosnega sodis¢a (drugi senat) z dne 6. oktobra 2020 v zadevi T-550/20, Sharpston/Svet in
predstavniki vlad drzav ¢lanic .. ... ...
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Zadeva C-699/20: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Sad Rejonowy w Nysie
(Poljska) 21. decembra 2020 — Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie
(CIB)AP o o e e e e e
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Zadeva C-341/21 P: Pritozba, ki jo je 2. junija 2021 vlozila Evropska komisija zoper sodbo Splosnega
sodis¢a (sedmi senat) z dne 24. marca 2021 v zadevi T-374/20, KM/Evropska komisija . .. ... ...
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sodbo Splosnega sodisca (deveti senat) z dne 14. aprila 2021 v zadevi T-285/19, SGI Studio Galli
Ingegneria/Komisija . .. ... ...

Splosno sodisce

Zadevi T-695/17 in T-704/17: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Italija in
Spanija/Komisija (,Jezikovna ureditev — Razpis javnega natecaja za zaposlitev prevajalcev za nemski,
francoski, italijanski in nizozemski jezik — Omejitev izbire drugega in tretjega jezika nateCaja na
nemscino, angles¢ino in franco$¢ino — Uredba $t. 1 — Clen 1d(1) in (6), ¢len 27 in ¢len 28(f) Kadrovskih
predpisov — Diskriminacija na podlagi jezika — Interes sluzbe — Sorazmernost — Obveznost
ObrazloZItve ) . . . .

Zadeva T-126[19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Krajowa Izba Gospodarcza
Chlodnictwa i Klimatyzacji/Komisija (Okolje — Uredba (EU) $t. 517/2014 — Fluorirani toplogredni
plini — Dodelitev kvot za dajanje fluoriranih ogljikovodikov na trg — Ugovor nezakonitosti — Clen 16 ter
prilogi V in VI k Uredbi $t. 517/2014 — Nacelo prepovedi diskriminacije — Obveznost obrazlozitve)

Zdruzeni zadevi T-281/19 in T-351/19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 -
Ciper[EUIPO - Filotas Bellas & Yios (Halloumi Vermion) (Znamka Evropske unije — Postopek za
ugotovitev ni¢nosti — Figurativna znamka Evropske unije Halloumi yaA\oUw Vermion grill cheese
M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 — PrejSnje nacionalne certifikacijske znamke
XAAAOYMI HALLOUMI - Slaba vera — Clen 52(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal ¢len 59(1)
(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Relativni razlog za ni¢nost — Clen 53(1)(a) ter ¢len 8(1)(b) in (5) Uredbe
§t. 207/2009 (postal ¢len 60(1)(a) ter ¢len 8(1)(b) in (5) Uredbe 2017/1001)) . . . .. ... ... ... ..

Zadeva T-316/19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Lucaccioni/Komisija (Javni
usluzbenci — Uradniki — Socialna varnost — Clen 73 Kadrovskih predpisov — Skupna pravila
o zavarovanju za primer nezgode ali poklicne bolezni — Poklicna bolezen — Clen 9 — Zahtevek za
povracilo stroskov zdravljenja — Clen 23 — Posvetovanje z drugim zdravnikom — Zavrnitev predlozitve
zadeve zdravniski komisiji na podlagi ¢lena 22 — Neuporaba clena 22(1), drugi pododstavek, po
analogiji — Pravilo o skladnosti med tozbo in pritozbo — Casovna uporaba prava) . ............

Zadeva T-355/19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — CE/Odbor regij (Javni usluzbenci -
Zacasni usluzbenci — Clen 2(c) PZDU - Pogodba za nedolocen ¢as — Pred¢asna odpoved z odpovednim
rokom — Clen 47(c)(i) PZDU - Izguba zaupanja — Pravila glede odpovednega roka — Izkrivljanje
postopka — Pravica do izjave — Nacelo dobrega upravljanja — Pravica do obrambe — Ocitna napaka pri
PIESOJI) . . ot
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Zadeva T-586/19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — PL/Komisija (Javni usluzbenci —
Uradniki — Karierno ocenjevalno porocilo — Ocenjevalno obdobje 2017 — Imenovanje ocenjevalca —
Clen 22a Kadrovskih predpisov — Splosne dolocbe za izvajanje ¢lena 43 Kadrovskih predpisov —
Dolznost skrbnosti — Razumni rok — Nacelo nepristranskosti — Clen 41 Listine o temeljnih pravicah —
Obveznost obrazlozitve — Clen 26 Kadrovskih predpisov — Pravica do obrambe) .............

Zadeva T-678/19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Health Product Group/EUIPO -
Bioline Pharmaceutical (Enterosgel) (,Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev ni¢nosti —
Mednarodna registracija, v kateri je imenovana Evropska unija — Figurativna znamka Enterosgel —
Neobstoj slabe vere — Clen 51(1)(b) Uredbe (ES) st. 40/94 (postal clen 59(1)(b) Uredbe (EU)
2017/1001)) + o o ve e e e e e e e e

Zadeva T-867[19: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — RA/Racunsko sodis¢e (Javni
usluzbenci — Uradniki — Napredovanje — Napredovalno obdobje 2016 — Odlocba, da toZeca stranka ne
napreduje v naziv AD 11 — Neobstoj ocenjevalnega porocila — Primerjava uspesnosti — Izvrsitev sodbe
Splosnega sodisca — Sprejetje nove odlocbe o nenapredovanju — Obveznost obrazlozitve — Clen 45
Kadrovskih predpisov — O¢itna napaka pri presoji) . ............ ...

Zadeva T-187/20: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Davide Groppi/EUIPO -
Viabizzuno (Namizna svetilka) (Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Registriran model
Skupnosti, ki predstavlja namizno svetilko — Prejsnji model Skupnosti — Razlog za ni¢nost — Neobstoj
individualne narave — Clen 6 Uredbe (ES) $t. 6/2002) . . . .. .ot v vt

Zadeva T-196/20: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Chanel[EUIPO - Innovative
Cosmetic Concepts (INCOCO) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Mednarodna
registracija, v kateri je imenovana Evropska unija — Besedna znamka INCOCO - Prej$nje nacionalne
besedne znamke COCO - Relativni razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
§t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)) . . . oo oottt

Zadeva T-215/20: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Fidia farmaceutici/EUIPO - Ioulia
and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories (HYAL) (Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev
ni¢nosti — Besedna znamka Evropske unije HYAL — Clen 51(1)(a) Uredbe (ES) st. 40/94 (postal ¢len 59
(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001) — Absolutni razlog za zavrnitev — Clen 7(1)(c) Uredbe $t. 40/94 (postal
¢len 7(1)(c) Uredbe 2017/1001) — Pravica do izjave — Nacelo kontradiktornosti — Obveznost
obrazloZitve — Dobro upravljanje in enako obravnavanje — Clen 165(1) Uredbe 2017/1001) . . . . . .

Zadeva T-368/20: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Smiley Miley/EUIPO -
Cyrus Trademarks (MILEY CYRUS) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne
znamke Evropske unije MILEY CYRUS - Prejsnja figurativna znamka Evropske unije CYRUS — Clen 8(1)
(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)) . . ... ............

Zadeva T-415/20: Sodba Splo$nega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — KT/EIB (Javni usluzbenci — Osebje
EIB — Disciplinski postopek — Odpoved zaradi hude krsitve — Pravica do obrambe — Zaslianje pri¢ -
Prenos pooblastila — Priprava izpodbijane odlo¢be — Razumen rok — Nepristranskost — Varstvo osebnih
podatkov — SOrazmernost) . . . .. ...
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(Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije CoolTUBE — Absolutni razlog za
zavrnitev — Razlikovalni u¢inek — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) ... ................

Zadeva T-487/20: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Rezon/EUIPO (imot.bg) (Znamka
Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije imot.bg — Absolutni razlogi za zavrnitev —
Neobstoj razlikovalnega ucinka — Opisnost — Clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (EU) 2017/1001 — Obveznost
obrazlozitve — Clen 94(1), prvi stavek, Uredbe 2017/1001 — Delno potrditvena odlocba) . . . . . . . .
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Zadeva T-198/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 — Shindler in drugi/Svet (Ni¢nostna
tozba — Obmogje svobode, varnosti in pravice — Sporazum o izstopu Zdruzenega kraljestva iz Unije in
Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi sporazuma o izstopu — Drzavljani Zdruzenega kraljestva — Izguba
drzavljanstva Unije — Neobstoj posami¢nega nanaSanja — Neregulativni akt — Nedopustnost) . . . . . .

Zadeva T-231/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 — Price/Svet (Ni¢nostna tozba —
Obmogje svobode, varnosti, pravice — Sporazum o izstopu ZdruZenega kraljestva iz Unije in
Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi Sporazuma o izstopu — Drzavljani Zdruzenega kraljestva — Izguba
drzavljanstva Unije — Neobstoj posami¢nega nanaSanja — Neregulativni akt — Nedopustnost) . . . . ..

Zadeva T-252/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 — Silver in drugi/Svet (Ni¢nostna
tozba — Obmocgje svobode, varnosti in pravice — Sporazum o izstopu Zdruzenega kraljestva iz Unije in
Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi sporazuma o izstopu — Drzavljani ZdruZenega kraljestva — Izguba
drzavljanstva Unije — Neobstoj posami¢nega nanaSanja — Neregulativni akt — Nedopustnost) . . . . . .

Zadeva T-420/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Sony Interactive Entertainment
Europe/EUIPO — Huawei Technologies (GT8) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava
besedne znamke Evropske unije GT8 — Prej$nja figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni
razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU)
2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢len 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) -
Upostevna javnost — Raven pozornosti — O¢itno utemeljena tozba) . .....................

Zadeva T-421/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Sony Interactive Entertainment
Europe/EUIPO — Huawei Technologies (GT3) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava
besedne znamke Evropske unije GT3 — Prej$nja figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni
razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU)
2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) §t. 207/2009 (postal ¢len 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) -
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besedne znamke Evropske unije GT5 — Prejsnja figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni
razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢len 8(1)(b) Uredbe (EU)
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Zadeva T-423/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Sony Interactive Entertainment
Europe/EUIPO — Huawei Technologies (GT9) (Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava
besedne znamke Evropske unije GT9 — Prej$nja figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni
razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢clen 8(1)(b) Uredbe (EU)
2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) $t. 207/2009 (postal ¢len 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) -
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Zadeva T-512/20: Sklep Splosnega sodis¢a z dne 14. junija 2021 — TrekStor/EUIPO — Zagg (Ovitki za
racunalnisko strojno opremo) (Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Registriran model
Skupnosti, ki upodablja ovitek za racunalnisko strojno opremo — Razlog za ni¢nost — Nedovoljena
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IV

(Informacije)

INFORMACIJE INSTITUCI], ORGANOV, URADOV IN AGENCI] EVROPSKE UNIJE

SODISCE EVROPSKE UNIJE

Zadnje objave Sodis¢a Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije

(2021/C 310/01)

Zadnja objava
UL C 297, 26.7.2021
PrejSnje objave

UL C 289, 19.7.2021
UL C 278, 12.7.2021
UL C 263, 5.7.2021

UL C 252, 28.6.2021
UL C 242, 21.6.2021
UL C 228, 14.6.2021

Ta besedila so na voljo na:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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v

(Objave)

SODNI POSTOPKI

SODISCE

Sodba Sodisca (peti senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlo¢be
Ondernemingsrechtbank Antwerpen - Belgija) - Mircom International Content Management &
Consulting (M..CM.) Limited/Telenet BVBA

(Zadeva C-597[19) ()

(Predhodno odlocanje — Intelektualna lastnina — Avtorska in sorodne pravice — Direktiva 2001/29/ES —
Clen 3( 1) in (2) — Pojem ,,dajanje na voljo javnosti** — Prenos datoteke, ki vsebuje varovano delo, prek
omreZja enakovrednih partnerjev (peer-to-peer) in hkratno da)an)e njenih delov na voljo za nalaganje —
Direktiva 2004/48/ES Clen 3(2) — Zloraba ukrepov, postopkov in pravnih sredstey — Clen 4 — Osebe, ki
imajo pravico zahtevati uporabo teh ukrepov, postopkov in pravnih sredstev — Clen 8 — Pravica do
informacij — Clen 13 - Pojem .Skoda*“ — Uredba (EU) 2016/679 — Clen 6(1), prvi pododstavek, tocka (f) —
Varstvo posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov — Zakonitost obdelave — Direktiva 2002/58/ES -
Clen 15(1) — Zakonski ukrepi za omejitev obsega pravic in obveznosti — Temeljne pravice — Clena 7 in 8,
clen 17(2) ter clen 47, prvi odstavek, Listine Evropske unije o temeljnih pravicah)

(2021/C 310/02)

Jezik postopka: nizozemscina

Predlozitveno sodisce

Ondernemingsrechtbank Antwerpen

Stranke v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Mircom International Content Management & Consulting (M.I.C.M.) Limited
TozZena stranka: Telenet BVBA

ob udelezbi: Proximus NV, Scarlet Belgium NV

Izrek

1. Clen 3(1) in (2) Direktive 2001/29/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolocenih
vidikov avtorske in sorodnih pravic v informacijski druzbi je treba razlagati tako, da nalaganje — s terminalsko opremo
uporabnika omrezja enakovrednih partnerjev (peer-to-peer) na tako opremo preostalih uporabnikov tega omrezja —
delov podatkovne datoteke, v kateri je varovano delo, ki jih je prej prenesel navedeni uporabnik, ¢eprav so ti deli sami
zase uporabni Sele po doloceni stopnji prenosa, pomeni dajanje na voljo javnosti v smislu te dolocbe. To, da se to
nalaganje zaradi nastavitev programske opreme za izmenjavo odjemalec BitTorrent s to opremo zazene samodejno, ni
upostevno, Ce je uporabnik prek terminalske opreme, s katero se izvede navedeno nalaganje, privolil k uporabi te
programske opreme s tem, da je po tem, ko je bil ustrezno obvescen o znacilnostih te opreme, dal svoje soglasje k njeni
uporabi.
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2. Direktivo Evropskega parlamenta in Sveta 2004/48/ES z dne 29. aprila 2004 o uveljavljanju pravic intelektualne lastnine
je treba razlagati tako, da je oseba, ki je na podlagi pogodbe imetnica nekaterih pravic intelektualne lastnine, vendar teh
pravic ne uporablja sama, ampak se omejuje na to, da zahteva odskodnino od domnevnih krsiteljev, naceloma lahko
upravicena do ukrepov, postopkov in pravnih sredstev, dolocenih v poglavju II te direktive, razen Ce se na podlagi
splosne obveznosti, dolocene v ¢lenu 3(2) te direktive, ter na podlagi celostnega in podrobnega preizkusa ugotovi, da
njena zahteva pomeni zlorabo. Natan¢neje, zahtevo za posredovanje informacij, ki temelji na ¢lenu 8 navedene direktive,
je treba prav tako zavrniti, ¢e ni utemeljena ali sorazmerna, kar mora preveriti predloZitveno sodisce.

3. Clen 6(1), prvi pododstavek, tocka (f), Uredbe (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016
o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter o razveljavitvi Direktive
95/46/ES (Splosna uredba o varstvu podatkov) v povezavi s ¢lenom 15(1) Direktive 2002/58/ES Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 12. julija 2002 o obdelavi osebnih podatkov in varstvu zasebnosti na podrocju elektronskih komunikacij
(Direktiva o zasebnosti in elektronskih komunikacijah), kakor je bila spremenjena z Direktivo 2009/136/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 25. novembra 2009, je treba razlagati tako, da naceloma ne nasprotuje niti temu, da imetnik
pravic intelektualne lastnine in tretja oseba za njegov racun sistematicno belezita IP naslove uporabnikov omreZij
enakovrednih partnerjev (peer-to-peer), ki naj bi internetne prikljucke uporabljali pri dejanjih, ki pomenijo krsitev, niti
temu, da se temu imetniku ali tej tretji osebi posredujejo imena in postni naslovi teh uporabnikov, da bi lahko ta imetnik
ali ta tretja oseba vlozil oziroma vlozila odskodninsko tozbo pred civilnim sodi§¢em za povracilo skode, ki naj bi jo
povzrodili ti uporabniki, vendar le ¢e so pobude in zahteve navedenega imetnika ali tretje osebe utemeljene in
sorazmerne ter ne pomenijo zlorabe, pravna podlaga zanje pa je nacionalni zakonski ukrep v smislu ¢lena 15(1)
Direktive 2002/58, kot je bila spremenjena z Direktivo 2009/136, s katerim se omejuje obseg pravil iz ¢lenov 5 in 6 te
direktive, kot je bila spremenjena.

() UL C 383, 11.11.2019.

Sodba Sodisca (veliki senat) z dne 15. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Hof van
beroep te Brussel — Belgija) — Facebook Ireland Limited, Facebook Inc.,
Facebook Belgium BVBA/Gegevensbeschermingsautoriteit

(Zadeva C-645/19) ()

(Predhodno odlocanje — Varstvo posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov — Listina Evropske unije
o temeljnih pravicah — Cleni 7, 8 in 47 — Uredba (EU) 2016/679 — Cezmejna obdelava osebnih podatkov —
Mehanizem ,,vse na enem mestu” — Lojalno in ucinkovito sodelovanje nadzornih organov — Pristojnosti in

pooblastila — Pooblastilo za zaletek sodnega postopka in sodelovanje v njem)

(2021/C 310/03)

Jezik postopka: nizozemscina

Predlozitveno sodisce

Hof van beroep te Brussel

Stranke v postopku v glavni stvari

TozZece stranke: Facebook Ireland Limited, Facebook Inc., Facebook Belgium BVBA

TozZena stranka: Gegevensbeschermingsautoriteit
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Izrek

1. Clene 55(1), od 56 do 58 in od 60 do 66 Uredbe (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016
o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter o razveljavitvi Direktive
95/46(ES (Splodna uredba o varstvu podatkov) v povezavi s ¢leni 7, 8 in 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah
je treba razlagati tako, da lahko nadzorni organ drzave ¢lanice — ki ima v skladu z nacionalno zakonodajo, sprejeto na
podlagi ¢lena 58(5) te uredbe, pooblastilo za to, da sodis¢e te drzave ¢lanice opozori na vsakr$no domnevno krsitev
navedene uredbe in po potrebi za¢ne sodni postopek — to pooblastilo izvriuje v zvezi s ¢ezmejno obdelavo podatkov,
eprav glede take obdelave podatkov ni ,vodilni nadzorni organ“ v smislu ¢lena 56(1) te uredbe, ¢e gre za enega od
primerov, v katerih je z Uredbo 2016/679 temu nadzornemu organu podeljena pristojnost za sprejemanje odlocb
o ugotovitvi, da so z navedeno obdelavo krSena pravila, ki jih ta uredba vsebuje, ter ob spostovanju postopka
sodelovanja in postopka za skladnost iz te uredbe.

2. Clen 58(5) Uredbe 2016679 je treba razlagati tako, da izvrSevanje pooblastila nadzornega organa drzave ¢lanice, ki ni
vodilni nadzorni organ, da za¢ne sodni postopek v smislu te dolocbe, v primeru ¢ezmejne obdelave podatkov ne
zahteva, da ima upravljavec ali obdelovalec cezmejne obdelave osebnih podatkov, proti kateremu je ta postopek zacet,
glavno poslovno enoto ali drugo poslovno enoto na ozemlju te drzave ¢lanice.

3. Clen 58(5) Uredbe 2016/679 je treba razlagati tako, da je pooblastilo nadzornega organa drzave ¢lanice, ki ni vodilni
nadzorni organ, da sodi$ce te drzave ¢lanice opozori na vsakr$no domnevno krsitev te uredbe in po potrebi za¢ne sodni
postopek v smislu te dolo¢be, mogoce izvrievati tako glede glavne poslovne enote upravljavca, ki je v drzavi ¢lanici tega
organa, kot glede druge poslovne enote tega upravljavca, ¢e se sodni postopek nanasa na obdelavo podatkov, ki se izvaja
v okviru dejavnosti teh poslovnih enot, in ¢e je navedeni organ pristojen za izvr$evanje tega pooblastila v skladu s tem,
kar je navedeno v odgovoru na prvo postavljeno vprasanje za predhodno odlocanje.

4. Clen 58(5) Uredbe 2016/679 je treba razlagati tako, da kadar je nadzorni organ drzave ¢lanice, ki ni ,vodilni nadzorni
organ“ v smislu ¢lena 56(1) te uredbe, sodni postopek v zvezi s ¢ezmejno obdelavo osebnih podatkov zacel pred
25. majem 2018, to je pred datumom, ko se je ta uredba zacela uporabljati, je ta postopek z vidika prava Unije mogoce
nadaljevati na podlagi dolocb Direktive Evropskega parlamenta in Sveta 95/46/ES z dne 24. oktobra 1995 o varstvu
posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov, ki se $e naprej uporablja za krsitve
pravil iz te direktive, ki so bile storjene do datuma njene razveljavitve. Poleg tega lahko ta organ na podlagi ¢lena 58(5)
Uredbe 2016/679 navedeni postopek zacne zaradi krsitev, ki so bile storjene po tem datumu, Ce gre za enega od
primerov, v katerih je s to uredbo nadzornemu organu drzave clanice, ki ni ,vodilni nadzorni organ®, izjemoma
podeljena pristojnost za sprejetje odlocbe o ugotovitvi, da so z zadevno obdelavo podatkov krSena pravila, ki jih
navedena uredba vsebuje v zvezi z varstvom pravic posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov, ob spostovanju
postopka sodelovanja in postopka za skladnost, dolocenih v tej uredbi, kar pa mora preveriti predloZitveno sodisce.

5. Clen 58(5) Uredbe 2016/679 je treba razlagati tako, da ima ta dolo¢ba neposredni ucinek, tako da se nacionalni
nadzorni organ na navedeno dolo¢bo lahko sklicuje, da bi zacel ali nadaljeval postopek proti posameznikom, tudi ¢e ta
dolocba ni bila posebej prenesena v zakonodajo zadevne drzave ¢lanice.

() UL C 406, 2.12.2019.
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Sodba Sodisca (prvi senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe Sad
Apelacyjny w Warszawie — Poljska) — Mittelbayerischer Verlag KG/SM

(Zadeva C-800/19) ()

(Predhodno odlocan]e — Pravosodno sodelovan;e v civilnih zadevah — Uredba (EU) $t. 1215/2012 -
Pristojnost in priznavanje ter izvrsevanje sodnih odlocb v civilnih in gospodarskth zadevah — Clen 7, totka
2 — Posebna pristojnost v zvezi z delikti ali kvazidelikti — Kraj, kjer je prislo ali lahko pride do skodnega

dogodka — Oseba, ki zatrjuje krsitev svojih osebnostnih pravic zaradi objave clanka na spletu — Kraj
nastanka $kode — SrediSCe interesov te osebe)

(2021/C 310/04)
Jezik postopka: poljscina

Predlozitveno sodisce

Sad Apelacyjny w Warszawie

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Mittelbayerischer Verlag KG

ToZena stranka: SM

Izrek

Clen 7, tocka 2, Uredbe (EU) t. 12152012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2012 o pristojnosti in
priznavanju ter izvrevanju sodnih odlocb v civilnih in gospodarskih zadevah je treba razlagati tako, da je sodisce kraja,
v katerem je sredisCe interesov osebe, ki trdi, da so bile njene osebnostne pravice krene z vsebino, objavljeno na spletnem
mestu, za odlo¢anje o tozbi za ugotovitev odgovornosti za povrnitev celotne zatrjevane skode, ki jo je vlozila ta oseba,
pristojno le, ¢e ta vsebina vkljucuje objektivne in preverljive elemente, na podlagi katerih je mogoce navedeno osebo
neposredno ali posredno individualno identificirati.

() UL C27,27.1.2020.

Sodba Sodis¢a (peti senat) z dne 17. junija 2021 — Ceska republika/Evropska komisija, Republika
Poljska

(Zadeva C-862[19 P) ()

(Pritozba — Evropskt socialni sklad (ESS) — Evropski sklad za regionalni razvoj (ESRR) — Delna razglasitev
ni¢nosti pomoci za operativne programe v Ceski republiki — Direktiva 2004/18/ES — Clen 16(b) — Posebna
izkljucitev — Javna narocila storitev v zvezi s programskim materialom, namenjenim za oddajanje)

(2021/C 310/05)

Jezik postopka: cescina

Stranki

Pritoznica: Ceska republika (zastopniki: M. Smolek, O. Serdula, J. V14¢il in I Gavrilové, agenti)

Drugi stranki v postopku: Evropska komisija (zastopnika: P. Ondrtsek in P. Arenas, agenta), Republika Poljska
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Izrek

1. Pritozba se zavrne.

2. Ceska republika poleg svojih stroskov nosi tudi stroske Evropske komisije.

() ULC 27, 27.1.2020.

Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Klagenavnet for Udbud — Danska) — Simonsen & Weel A/S/Region Nordjylland og Region
Syddanmark

(Zadeva C-23/20) (")

. (Predhodno odlocanje — Javna narocila — Okvirni sporazum — Direktiva 2014/24/EU — Clen 5(5) -
Clen 18(1) — Clena 33 in 49 — Priloga V, del C, tocke 7, 8 in 10 — Izvedbena uredba (EU) 2015/1986 —
Priloga II, rubriki I1.1.5 in I1.2.6 — Postopki oddaje narocil — Obveznost v obvestilu o javnem narocilu in

specifikacijah navesti, na eni strani, ocenjeno kolicino ali ocenjeno vrednost in, na drugi strani,
maksimalno kolicino ali maksimalno vrednost blaga, ki se dobavi na podlagi okvirnega sporazuma — Naceli
transparentnosti in enakega obravnavanja — Direktiva 89/665/EGS — Clen 2d(1) — Revizijski postopki
oddaje javnih narocil — Neveljavnost pogodbe — Izkljucitev)

(2021/C 310/06)

Jezik postopka: danscina

Predlozitveno sodisce

Klagenzavnet for Udbud

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Simonsen & Weel A[S

TozZena stranka: Region Nordjylland og Region Syddanmark

ob udelezbi: Nutricia A[S

Izrek

1. Clen 49 Direktive 2014/24/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014 o javnem naroanju in
razveljavitvi Direktive 2004/18/ES, tocki 7 in 8 ter tocko 10(a) dela C Priloge V k tej direktivi v povezavi s ¢lenom 33
navedene direktive ter naceloma enakega obravnavanja in transparentnosti, dolocenima v ¢lenu 18(1) te direktive, je
treba razlagati tako, da mora biti v obvestilu o javnem naro¢ilu navedena ocenjena koli¢ina infali vrednost ter
maksimalna koli¢ina infali vrednost blaga, ki se dobavi na podlagi okvirnega sporazuma, in da navedeni okvirni
sporazum, ko je ta zgornja meja doseZena, prencha veljati.

2. Clen 49 Direktive 2014/24 ter tocki 7 in 10(a) dela C Priloge V k tej direktivi v povezavi s clenom 33 navedene direktive
ter naceloma enakega obravnavanja in transparentnosti, dolo¢enima v ¢lenu 18(1) te direktive, je treba razlagati tako, da
je treba v obvestilu o javnem narocilu ocenjeno koli¢ino infali vrednost blaga ter maksimalno koli¢ino infali vrednost
blaga, ki se dobavi na podlagi okvirnega sporazuma, navesti celovito in da je v tem obvestilu mogoce doloé¢iti dodatne
zahteve, za katere se javni naro¢nik odlo¢i, da jih bo tam dodal.
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3. Clen 2d(1)(a) Direktive Sveta z dne 21. decembra 1989 o usklajevanju zakonov in drugih predpisov o uporabi revizijskih
postopkov oddaje javnih narocil za preskrbo in javnih narocil za gradnje (89/665/EGS), kakor je bila spremenjena
z Direktivo 2014/23/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014, je treba razlagati tako, da se ne
uporabi za primer, v katerem je bilo obvestilo o javnem narocilu objavljeno v Uradnem listu Evropske unije, tudi kadar,
na eni strani, ocenjena koli¢ina infali ocenjena vrednost blaga, ki se dobavi na podlagi predvidenega okvirnega
sporazuma, ne izhaja iz tega obvestila o javnem narodilu, temve¢ iz specifikacij, ter tudi kadar, na drugi strani,
maksimalna koli¢ina infali maksimalna vrednost blaga, ki se dobavi na podlagi navedenega okvirnega sporazuma, ni
navedena niti v navedenem obvestilu o javnem narocilu niti v teh specifikacijah.

() UL C 95, 23.3.2020.

Sodba Sodisca (prvi senat) z dne 17. junija 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Bundesfinanzgericht — Avstrija) — K (C-58/20), DBKAG (C-59/20)/Finanzamt Osterreich, nekdanja
Finanzamt Linz

(ZdruZeni zadevi C-58/20 in C-59/20) (})

(Predhodno odlodanje — Davek na dodano vrednost (DDV) — Direktiva 2006/112/ES — Clen 135(1) —
Oprostitve — Upravljanje posebnih investicijskih skladov — Prenos v zunanje izvajanje — Storitve, ki jih
opravi tretja oseba)

(2021/C 310/07)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisc¢e

Bundesfinanzgericht

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozeci stranki: K (C-58/20), DBKAG (C-59/20)

ToZena stranka: Finanzamt Osterreich, nekdanja Finanzamt Linz

Izrek

Clen 135(1)(g) Direktive Sveta 2006/112[ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano vrednost je
treba razlagati tako, da za storitve, ki jih tretje osebe opravljajo za druzbe za upravljanje posebnih investicijskih skladov, kot
sta opravljanje davénih nalog, s katerimi se zagotavlja, da je obdavcitev dohodkov iz skladov, ki jih prejmejo vlagatelji,
skladna z nacionalno zakonodajo, ter podelitev pravice do uporabe programske opreme, ki je namenjena izklju¢no
opravljanju izra¢unov, ki so bistveni za upravljanje tveganj in merjenje uspesnosti, velja oprostitev iz te dolocbe, ¢e so te
storitve tesno povezane z upravljanjem posebnih investicijskih skladov in ¢e se opravljajo izklju¢no z namenom upravljanja
takih skladov, tudi ¢e te storitve niso v celoti prenesene v zunanje izvajanje.

()  ULC 191, 8.6.2020.
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Sodba Sodis¢a (deveti senat) z dne 17. junija 2021 — Republika Litva/Evropska komisija, Ceska
republika

(Zadeva C-153/20 P) ()

(PritoZba — Evropski kmetijski jamstveni sklad (EKJS) in Evropski kmetijski sklad za razvoj podeZelja
(EKSRP) — Odhodki, izkljuceni iz financiranja Evropske unije — Odhodki Republike Litve — Uredba (EU)
§t. 65/2011 — Administrativni pregled — Pregled na kraju samem — Kakovost pregledov — Status
vlagatelja — Umetno ustvarjeni pogoji — Odhodki v okviru projektov)

(2021/C 310/08)

Jezik postopka: litovscina

Stranki

Pritoznica: Republika Litva (zastopnika: R. Dzikovi¢ in K. Dieninio, agenta)

Drugi stranki v postopku: Evropska komisija (zastopnika: A. Sauka in A. Steiblyté, agenta), Ceska republika (zastopniki:
M. Smolek, J. Pavli§ in J. VI4cil, agenti)

Izrek

1. Pritozba se zavrne.
2. Republika Litva nosi svoje stroske in stroske Evropske komisije.

3. Ceska republika nosi svoje stroske.

() UL C 215, 29.6.2020.

Sklep Sodisca (deveti senat) z dne 5. maja 2021 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe Tribunal du
travail de Liége — Belgija) — VT/Centre public d’action sociale de Liege (CPAS)

(Zadeva C-641/20) ()

(Predhodno odloéanje — Obmodje svobode, varnosti in pravice — Direktiva 2008/115/ES — Vracanje
nezakonito prebivajocih drZavljanov tretjih drZav — Odlocba o vrnitvi — Pravno sredstvo — Zacasna pravica
do prebivanja in pravica do socialne pomoci v asu odlocanja o pravnem sredstvu)

(2021/C 310/09)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal du travail de Liege

Stranki v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: VT

TozZena stranka: Centre public d’action sociale de Liege (CPAS)
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Izrek

Clena 7 in 13 Direktive 2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008 o skupnih standardih in
postopkih v drzavah clanicah za vracanje nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih drzav v povezavi s ¢lenom 19(2) in
¢lenom 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah ter ¢len 14(1)(b) navedene direktive je treba razlagati tako, da
nasprotujejo nacionalni zakonodaji, ki ne doloca odlozZilnega u¢inka po samem zakonu za pravno sredstvo, ki ga je vlozil
drzavljan tretje drzave zoper odlo¢bo o vrnitvi v smislu ¢len 3, tocka 4, navedene direktive, ki je bila izdana po tem, ko mu
je pristojni organ odvzel status begunca na podlagi ¢lena 11 Direktive 2011/95/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne
13. decembra 2011 o standardih glede pogojev, ki jih morajo izpolnjevati drzavljani tretjih drzav ali osebe brez
drzavljanstva, da so upravi¢eni do mednarodne zaiCite, glede enotnega statusa beguncev ali oseb, upravicenih do
subsidiarne zas¢ite, in glede vsebine te zascite, in posledi¢no ne podeljuje zacasne pravice do prebivanja in do zagotavljanja
osnovnih pogojev za bivanje do odlocitve o tem pravnem sredstvu v izjemnem primeru, ko je lahko ta drzavljan, ki ima
hudo bolezen, zaradi izvrsitve te odlocbe izpostavljen resnemu tveganju za hudo in nepopravljivo poslabsanje
zdravstvenega stanja. V tem okviru mora nacionalno sodisce, ki odloca o sporu, katerega izid je povezan z morebitno
odlozitvijo u¢inkov odlo¢be o vrnitvi, §teti, da ima pravno sredstvo zoper to odlocbo odlozilni u¢inek po samem zakonu, ¢e
vsebuje trditve, ki niso o¢itno neutemeljene in s katerimi se Zeli dokazati, da bi bil drzavljan tretje drzave zaradi izvrsitve te
odlocbe izpostavljen resnemu tveganju za hudo in nepopravljivo poslabsanje svojega zdravstvenega stanja.

() UL C 44, 8.2.2021.

PritoZba, ki jo je Eleanor Sharpston vloZila 16. decembra 2020 zoper sklep Splosnega sodiS¢a (drugi
senat) z dne 6. oktobra 2020 v zadevi T-180/20, Sharpston/Svet in Konferenca predstavnikov vlad
drzav ¢lanic

(Zadeva C-684/20 P)
(2021/C 310/10)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

Pritoznica: Eleanor Sharpston (zastopniki: N. Forwood, Barrister-at-Law, J. Robb, Barrister, J. Flynn, QC, in H. Mercer, QC)
Drugi stranki v postopku: Svet Evropske unije, Konferenca predstavnikov vlad drzav ¢lanic

Sodisce (prvi senat) je s sklepom z dne 16. junija 2021 pritozbo deloma zavrglo kot o¢itno nedopustno in deloma zavrnilo
kot ocitno neutemeljeno ter odlocilo, da pritoznica nosi svoje stroske.

PritozZba, ki jo je 16. decembra 2020 vlozila Eleanor Sharpston zoper sklep Splosnega sodis¢a (drugi
senat) z dne 6. oktobra 2020 v zadevi T-550/20, Sharpston/Svet in predstavniki vlad drzav ¢lanic

(Zadeva C-685/20 P)
(2021/C 310/11)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

Pritoznica: Eleanor Sharpston (zastopniki: N. Forwood, Barrister-at-Law, J. Robb, Barrister, J. Flynn QC in H. Mercer QC)

Drugi stranki v postopku: Svet Evropske unije, predstavniki vlad drzav ¢lanic
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Sodisce (prvi senat) je s sklepom z dne 16. junija 2021 sklenilo, da se pritozba zavrze kot delno nedopustna in zavrne kot
delno neutemeljena ter pritoznici nalozilo, da nosi svoje stroske.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Sad Rejonowy w Nysie (Poljska)
21. decembra 2020 - Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)/AP

(Zadeva C-699/20)
(2021/C 310/12)
Jezik postopka: poljscina

PredloZitveno sodisce

Sad Rejonowy w Nysie

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)
TozZena stranka: AP

Sodisce (Sesti senat) je s sklepom z dne 8. junija 2021 predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Sad Rejonowy
w Nysie, II Wydzial Karny (ob¢insko sodis¢e v Nysi, 2. kazenski oddelek, Poljska), razglasilo za ocitno nedopusten.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen
(Nemc¢ija) 4. maja 2021 - VA/Deutsche Rentenversicherung Bund

(Zadeva C-283/21)
(2021/C 310/13)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: VA
ToZena stranka: Deutsche Rentenversicherung Bund

Intervenient: RB

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali se na podlagi dolo¢b Nizozemske — kot na podlagi zakonodaje v skladu z naslovom II Osnovne uredbe [Uredba (ES)
§t. 883/2004] () pristojne drzave ¢lanice — doba za vzgojo otrok v smislu ¢lena 44(2) Uredbe (ES) 987/2009 (3) uposteva
tako, da je doba vzgoje otrok na Nizozemskem kot ¢ista doba prebivanja podlaga za pravico do pokojnine?
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Ce je odgovor na prvo vprasanje nikalen:

2. Alije treba [¢len] 44(2) Uredbe (ES) 987/2009 — ob nadaljnjem razvoju sodb Sodis¢a z dne 23. novembra 2000 (zadeva
C-135/99 () in z dne 19. julija 2012 (zadeva C-522/10 (*)) — razlagati Siroko, tako da mora pristojna drzava ¢lanica
dobo za vzgojo otrok upostevati tudi tedaj, ¢e ima oseba, ki vzgaja, pred in po vzgoji otrok sicer le v sistemu te drzave
pokojninske pravice zaradi izobrazevanja ali opravljanja dejavnosti zaposlene osebe, vendar neposredno pred ali po
vzgoji otrok ni placevala prispevkov v ta sistem?

(") Uredba (ES) 3t. 883/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 5, str. 72).

() Uredba (ES) st. 987/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. septembra 2009 o dolocitvi podrobnih pravil za izvajanje
Uredbe (ES) $t. 883/2004 o koordinaciji sistemov socialne varnosti (UL 2009, L 284, str. 1).

()  EU:C:2000:647, Elsen.

() EU:C:2012:475, Reichel-Albert.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Landgericht Kleve (Nemcija) 14. maja 2021 -
AB in drugi/Ryanair DAC

(Zadeva C-307/21)
(2021/C 310/14)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Landgericht Kleve

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZece stranke: AB in drugi

ToZena stranka: Ryanair DAC

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢lena 5(1)(c) in 7 Uredbe (ES) $t. 261/2004 (!) razlagati tako, da mora dejanski letalski prevoznik v primeru
odpovedi leta, o kateri potnik ni bil obves¢en najmanj dva tedna pred odhodom po voznem redu, placati odskodnino tudi
tedaj, ¢e je letalski prevoznik to informacijo pravocasno pred iztekom roka dveh tednov posredoval na edini e-postni naslov,
ki mu je bil sporocen v okviru rezervacije, ne da bi pri tem vedel, da je bila rezervacija opravljena prek posrednika oziroma
njegove internetne platforme in da je bilo prek e-poStnega naslova, sporoenega s strani rezervacijske platforme, mogoce
doseti kve¢jemu posrednika in ne neposredno potnika?

(")  Uredba (ES) st. 261/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. februarja 2004 o dolocitvi skupnih pravil glede odskodnine in
pomo¢i potnikom v primerih zavrnitve vkrcanja, odpovedi ali velike zamude letov ter o razveljavitvi Uredbe (EGS) §t. 295/91
(UL 2004, L 46, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Corte d’appello di Venezia (Italija) 21. maja
2021 - Agecontrol SpA/ZR, Lidl Italia Srl

(Zadeva C-319/21)
(2021/C 310/15)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Corte d’appello di Venezia
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Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznica: Agecontrol SpA

Nasprotni stranki v pritoZbenem postopku: ZR, Lidl Italia Stl

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢len 5(4) Uredbe Komisije (EU) $t. 5432011 (') v povezavi s ¢lenom 5(1) in ¢lenom 8 iste uredbe ter
s ¢lenoma 113 in 113a Uredbe Sveta (ES) §t. 1234/2007 z dne 22. oktobra 2007 (%) razlagati tako, da nalaga izdajo
spremnega dokumenta, v katerem sta navedena ime in drzava porekla sveZega sadja in zelenjave, ki se prevazata
predpakirana ali v originalni proizvajal¢evi embalazi iz distribucijskega sredis¢a druzbe za trZenje na prodajno mesto iste
druzbe, ne glede na okolis¢ino, da so na eni strani embalaze neizbrisljivo, neposredno na embalazo ali na etiketo, ki je
sestavni del embalaZe ali pa je nanjo pritrjena, natisnjeni podatki na oznacbah iz poglavja I Uredbe EU st. 543/2011 (med
drugim ime in drzava porekla izdelkov), ki so vidne od zunaj, in da so ti podatki navedeni tudi na racunih, ki jih je izdal
dobavitelj, od katerega jih je kupila druzba, ki trzi izdelek, in ki jih ta druzba hrani v svojem racunovodstvu ter na obvestilu,
names¢enem na vidnem mestu v prevoznem sredstvu, s katerim se prevaza izdelek?

(") Izvedbena uredba Komisije (EU) $t. 543/2011 z dne 7. junija 2011 o dolo¢itvi podrobnih pravil za uporabo Uredbe Sveta (ES)
§t. 1234/2007 za sektorja sadja in zelenjave ter predelanega sadja in zelenjave (UL L 157, str. 1).

() Uredba Sveta (ES) $t. 1234/2007 z dne 22. oktobra 2007 o vzpostavitvi skupne ureditve kmetijskih trgov in o posebnih dolocbah za
nekatere kmetijske proizvode (Uredba o enotni SUT) (UL L 299, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozZilo Tribunale di Rieti (Italija) 26. maja 2021 -
Kazenski postopek zoper G.B., R.H.

(Zadeva C-334/21)
(2021/C 310/16)

Jezik postopka: italijanscina

PredloZitveno sodisce

Tribunale di Rieti

ObtoZenca

G.B, R.H.

Vprasanja za predhodno odlocanje

1) Ali je treba ¢len 15(1) Direktive 2002/58 () v povezavi s ¢leni 7, 8 in 11 ter ¢lenom 52(1) Listine iz Nice, ob
upostevanju nacel, ki jih je [Sodis¢e Evropske unije] dolocilo v sodbi z dne 2. marca 2021 v zadevi C-746/18, razlagati
tako, da nasprotuje nacionalni ureditvi iz ¢lena 132(3) zakonske uredbe $t. 196/2003, v skladu s katero je drzavno
tozilstvo, ki ima na podlagi dolo¢b iz Naslova IV italijanske ustave polna jamstva neodvisnosti in avtonomije, pristojno,
da z obrazlozeno odlo¢bo odredi zbiranje podatkov o prometu in lokaciji za namene kazenske preiskave?

2) Ali je v primeru, da je odgovor na prvo vprasanje nikalen, mogoce podati dodatna pojasnila v zvezi z morebitno
neretroaktivno uporabo nacel, dolocenih v sodbi z dne 2. marca 2021 v zadevi C-746/18, ob upostevanju prevladujocih
zahtev po pravni varnosti v okviru prepreCevanja, odkrivanja in pregona hudih oblik kriminala ali groZenj varnosti?
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3) Al je treba clen 15(1) Direktive 2002/58 v povezavi s ¢leni 7, 8 in 11 ter ¢lenom 52(1) Listine iz Nice, ob upostevanju
nacel, ki jih je [Sodisce Evropske unije] dolocilo v sodbi z dne 2. marca 2021 v zadevi C-746/18, razlagati tako, da
nasprotuje nacionalni ureditvi iz ¢lena 132(3) zakonske uredbe $t. 196/2003 v povezavi s ¢lenom 267(2) zakonika
o kazenskem postopku, ki drzavnemu tozZilstvu omogoca, da v nujnih primerih takoj pridobi podatke o telefonskem
prometu, ki jih nato preveri in pregleda sodisce, ki obravnava zadevo?

(")  Direktiva 2002/58/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2002 o obdelavi osebnih podatkov in varstvu zasebnosti na
podrocju elektronskih komunikacij (Direktiva o zasebnosti in elektronskih komunikacijah) (UL 2002, L 201, str. 37).

Pritozba, ki jo je 2. junija 2021 vlozila Evropska komisija zoper sodbo Splosnega sodiS¢a (sedmi
senat) z dne 24. marca 2021 v zadevi T-374/20, KM/Evropska komisija

(Zadeva C-341/21 P)
(2021/C 310/17)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

Pritoznica: Evropska komisija (zastopnika: T. S. Bohr in B. Mongin, agenta)

Druge stranke v postopku: KM, Evropski parlament, Svet Evropske unije

Predlog

Komisija Sodi§¢u predlaga, naj:

— sodbo Splosnega sodis¢a (sedmi senat) z dne 24. marca 2021, KM/Komisija,v zadevi T-374/20 razveljavi;
— tozbo zavrne;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov postopka na prvi stopnji;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov postopka s pritozbo.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Komisija v utemeljitev svoje pritozbe navaja tri razloge.

Komisija s prvim pritozbenim razlogom uveljavlja napa¢no uporabo prava v zvezi z merili za presojo zakonitosti odlocitev,
ki jih sprejme zakonodajalec, in kritev obveznosti obrazlozitve. Navaja, da Splosno sodis¢e ni upostevalo nacela, v skladu
s katerim presoja zakonitosti akta Unije glede na temeljne pravice ne bi smela temeljiti na zatrjevanjih, ki izhajajo iz posledic
akta v konkretnem primeru; po njenem mnenju nezakonitost dolocbe Kadrovskih predpisov ne bo smela temeljiti na
Lneprimernosti“ odlocitve zakonodajalca; meni, da Splosno sodis¢e v ni upostevalo vseh elementov obeh polozajev, ki ju je
treba primerjati, kar naj bi bilo v nasprotju z merili, dolo¢enimi v sodbi z dne 19. decembra 2019 v zadevi C-460/18 P (').

Komisija z drugim pritozbenim razlogom uveljavlja napa¢no uporabo prava pri razlagi nacela prepovedi diskriminacije, na
podlagi katere naj bi poloZaja iz ¢lenov 18 in 20 Priloge VIII k Statutu bila primerljiva. Po njenem mnenju dan sklenitve
zakonske zveze ni edino merilo, na podlagi katerega se ¢lena 18 in 20 Priloge VIII razlikujeta. Komisija meni, da to
razlikovanje temelji na ve¢ dejavnikih, ki jih Splosno sodis¢e ni upostevalo; meni, da bi bilo Splosno sodis¢e moralo
upostevati namen pogoja minimalnega trajanja zakonske zveze, dolocenega v ¢lenih 18 in 20 Priloge VIII, ki naj bi jasno
izhajal iz razlike med tema ¢lenoma; po njenem mnenju naj bi enako veljalo za diskriminacijo na podlagi starosti.
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Nazadnje, s tretjim pritozbenim razlogom Komisija uveljavlja napa¢no uporabo prava pri razlagi ¢lena 52(1) Listine
o temeljnih pravicah (?) in ve¢ krSitev obveznosti obrazlozitve. Prvi¢, Komisija se sklicuje na napa¢no uporabo prava pri
razlagi ¢lena 52(1) Listine o temeljnih pravicah, na podlagi katere naj posledice smrti uradnika za prezivelega zakonca ne bi
smele biti odvisne od tega, ali je bila zakonska zveza sklenjena pred ali po tem, ko je ta uradnik nehal delati; drugi¢, Komisija
meni, da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo pri razlagi cilja preprecevanja zlorab in je kriilo obveznost
obrazlozitve.

(")  Sodba z dne 19. decembra 2019, HK/Komisija, ECLLEU:C:2019:1119.
() Listina Evropske unije o temeljnih pravicah (UL 2012, C 326, str. 391).

Pritozba, ki jo je Svet Evropske unije vloZil 7. junija 2021 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (sedmi
senat) z dne 24. marca 2021 v zadevi T-374/20, KM/Evropska komisija

(Zadeva C-357/21 P)
(2021/C 310/18)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

PritoZnik: Svet Evropske unije (zastopnika: M. Bauer in M. Alver, agenta)

Druge stranke v postopku: KM, Evropska komisija, Evropski parlament

Predlogi

Pritoznik Sodi$¢u predlaga, naj

— ugotovi, da je pritozba dopustna, in razveljavi sodbo Splosnega sodisca (sedmi senat) z dne 24. marca 2021 v zadevi
T-374/20, KM|Komisija;

— odlo¢i o zadevi in tozbo na prvi stopnji zavrne kot neutemeljeno;

— tozeci stranki na prvi stopnji naloZi placilo stroskov, ki so Svetu nastali v okviru tega postopka in v okviru postopka na
prvi stopnji.

Pritozbeni razlogi in bistvene trditve

Svet v utemeljitev svoje tozbe navaja §tiri razloge.

S prvim pritozbenim razlogom Svet ocita Splo§nemu sodi¢u, da je napa¢no uporabilo pravo v zvezi s tem, ali, kar zadeva
dodelitev druzinske pokojnine na podlagi ¢lena 18 ali ¢lena 20 Priloge VIII h Kadrovskim predpisom, gre za razli¢no
obravnavanje na eni strani, prezivelega zakonca bivSega uradnika, ki je zakonsko zvezo z njim sklenil, preden je ta uradnik
prenehal delati, in na drugi strani, preZivelega zakonca bivsega uradnika, ki je zakonsko zvezo z njim sklenil, po tem ko je ta
uradnik prenehal delati. Po mnenju Sveta pa Splosno sodis¢e ni presodilo primerljivosti zadevnih polozajev glede na vse
elemente, znacilne za ta poloZaja, vklju¢no med drugim z obema pravnima polozajema, ob upostevanju cilja in namena
zadevnega akra Unije. Svet tako meni, da je Splosno sodis¢e napa¢no uporabilo pravo s tem, da je ugotovilo, da je dan
sklenitve zakonske zveze edini odlocilni element za to, ali se uporabi ¢len 18 ali ¢len 20 Priloge VIII h Kadrovskim
predpisom, Ceprav je to, kar upraviuje razlicno obravnavanje — dejansko in pravno — bistvena razlika med pravnim
polozajem uradnika, ki je v enem od polozajev iz ¢lena 35 Kadrovskih predpisov, in med pravnim poloZajem prej$njega
uradnika.
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Svet drugi in tretji pritozbeni razlog navaja podredno.

Z drugim pritozbenim razlogom Svet trdi, da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo pri presoji obsega, v katerem
Sodno sodis¢e lahko nadzira izbire, ki jih je napravil zakonodajalec Unije. Po mnenju Sveta je Splosno sodisée navedlo, da
ima zakonodajalec Unije ,preprosto“ polje proste presoje, kar pomeni, da je treba preveriti, ali ni bilo nerazumno, da je
zakonodajalec Unije menil, da je bilo dolo¢eno razli¢no obravnavanje primerno in potrebno za dosego Zelenega cilja. Svet
meni, da Splo$no sodis¢e s tem ni upostevalo tega, da je Sodis¢e priznalo, da ima zakonodajalec Unije pri izvajanju
pristojnosti, ki so mu podeljene, siroko polje proste presoje na podrogjih, na katerih njegovo ravnanje pomeni izbiro, ki je
tako politicna kot tudi ekonomska ali socialna, in na katerih mora napraviti kompleksne presoje in ocene, kar naj bi veljalo
v zvezi z vzpostavitvijo sistema socialne varnosti. Tako po mnenju Sveta vprasanje ni, ali je ukrep, sprejet na takem
podrodju, edini in najboljsi mogo¢. Svet namre¢ meni, da bi bil ukrep lahko nezakonit le, ¢e bi bil o¢itno neprimeren glede
na cilj, ki ga pristojne institucije posku$ajo doseci. Svet trdi, da je Splosno sodiice, ker je opravilo nadzor prek ocitne
neprimernosti spornega ukrepa, presojo zakonodajalca nadomestilo s svojo presojo in s tem prekoracilo meje svojega
nadzora nad nezakonitostjo.

Svet s tretjim pritozbenim razlogom uveljavlja pravne napake, ki naj bi jih Splosno sodisce storilo pri presoji upravicitve
razlicnega obravnavanja. Svet meni, da je Splo$no sodisce pri tej presoji najprej napacéno uporabilo pravo pri tem, ko je
opredelilo obseg svojega nadzora nad izbirami zakonodajalca. Po mnenju Sveta Splosno sodid¢e nato tudi ni upostevalo
sodne prakse, v skladu s katero bi morala toZena stranka predloziti dokaz nezdruzljivosti zakonske dolo¢be s primarnim
pravom, ne pa, da mora institucija, ki je avtor akta, dokazati njegovo zakonitost. Svet polega tega meni, da je Splosno
sodi$¢e napacno uporabilo pravo s tem, da je upravic¢enost razli¢nega obravnavanja preucilo v okviru sodne prakse, v skladu
s katero splosna domneva zlorabe ne zado$¢a za upravicitev ukrepa, ki posega v cilje Pogodbe DEU, iz ¢esar je sklepalo, da
¢len 20 Priloge VIII h Kadrovskim predpisom uvaja splosno in neovrgljivo domnevo zlorabe v zvezi z zakonskimi zvezami,
ki so trajale manj kot pet let. Svet nazadnje meni, da iz tega izhaja, da glede na to, da ¢len 20 Priloge VIII h Kadrovskim
predpisom v zvezi z zakonsko zvezo ne uvaja nikakr$ne domneve zlorabe ali domneve, da ni bilo prislo do zlorabe,
moznost, navedena v izpodbijani sodbi, da se predloZijo objektivni dokazi, na podlagi katerih je mogoce ovre¢i domnevo
zlorabe, v obravnavani zadevi ni upostevna.

Svet s Cetrtim pritozbenim razlogom uveljavlja napa¢no uporabo prava in krsitev obveznosti obrazlozitve, kar zadeva
ugotovitve Splodnega sodis¢a v zvezi s krSitvijo nacela prepovedi diskriminacije na podlagi starosti. Po mnenju Sveta je
Splosno sodis¢e v izpodbijani sodbi v nekaterih delih izhajalo iz starosti preZivelega zakonca, v drugih pa iz starosti
uradnika ali bivSega uradnika, s ¢imer je krsilo svojo obveznost obrazlozitve. Svet nato meni, da bi bilo za ugotovitev, da
obstaja posebna ugodnost za osebe dolocene starosti ali v to¢no dolocenem starostnem razponu, treba predloziti dokaz, da
zadevna ureditev negativno prizadeva bistveno vedji delez oseb dolocene starosti v primerjavi z osebami druge starosti, tak
dokaz pa naj v obravnavani zadevi ne bi bil predloZen. Svet meni, da tudi ¢e bi se lahko ugotovilo, kot je storilo Splosno
sodis¢e, da obstaja tako razli¢no obravnavanje primerljivih polozajev, ki posredno temelji na starosti biviega uradnika na
dan, ko je sklenil zakonsko zvezo, bi Splosno sodis¢e moralo preuciti, ali je tako razliéno obravnavanje vseeno v skladu
s ¢lenom 21(1) Listine o temeljih pravicah in ali ustreza merilom, dolo¢enih v ¢lenu 52(1) te listine, v skladu s katerim mora
biti kakr$no koli omejevanje uresnicevanja pravic in svobos¢in, ki jih priznava navedena listina, predpisano z zakonom in
spostovati bistveno vsebino teh pravic in svobos¢in, kar v bistvu ustreza sodni praksi, navedeni v zgornjih tockah. Svet
meni, da e obstajala razli¢no obravnavanje, ki posredno temelji na starosti biviega uradnika na dan, ko je sklenil zakonsko
zvezo, je Splosno sodisCe opustilo preucitev, ali je to razlicno obravnavanje vseeno v skladu s ¢lenom 21(1) Listine
o temeljnih pravicah (!) in ali ustreza merilom, navedenim v ¢lenu 52(1) te listine.

(") Listina Evropske unije o temeljnih pravicah (UL C 326, str. 391).

PritozZba, ki jo je 14. junija 2021 vlozZila SGI Studio Galli Ingegneria Srl zoper sodbo Splosnega
sodisca (deveti senat) z dne 14. aprila 2021 v zadevi T-285/19, SGI Studio Galli Ingegneria/Komisija

(Zadeva C-371/21 P)
(2021/C 310/19)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

Pritoznica: SGI Studio Galli Ingegneria Srl (zastopniki: F.S. Marini, V. Catenacci, R. Viglietta, avvocati)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija
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Predlog

Pritoznica Sodis¢u predlaga, naj:

razveljavi izpodbijano sodbo Splosnega sodis¢a (deveti senat), objavljeno 14. aprila 2021 in vroceno istega dne, izdano
v zadevi T-285/19, SGI Studio Galli Ingegneria/Evropska komisija, in posledi¢no ugodi predlogom druzbe SGI pred
Splosnim sodis¢em, kakor so bili tam navedeni, in naj tako:

— ugotovi, da pritoZnica Evropski komisiji ni dolzna placati zneskov iz opomina $t. 3241902288, prejetega 22. februarja
2019 in nazadnje iz opomina, prejetega 29. aprila 2019 — Ref. Ares(2019)2858540, ki se zahtevajo iz naslova vracila
pomoci in pavialne odskodnine, ker naj druzba Studio Galli Ingegneria ne bi izpolnila obveznosti iz Sporazuma
o dodelitvi nepovratnih sredstev $t. 619120 glede financiranja projekta, imenovanega ,MARSOL".

— ugotovi, da neizpolnitev obveznosti, ki jo zatrjuje Komisija, ne obstaja.

— ugotovi nezakonitost, neveljavnost in vsekakor neutemeljenost predhodnega informativnega obvestila z dne
19. decembra 2018, porocila preiskave OLAF, obvestila o dolgovanem znesku z dne 22. februarja 2019, nadaljnjega
opomina z dne 2. aprila 2019 in kon¢nega opomina z dne 29. aprila 2019 (Ref. Ares(2019)2858540), v katerem je
ponovno dolocen zahtevani znesek, ter dejstva, da so bile nadaljnje zahteve druzbe SGI zavrnjene.

— ugotovi, da terjatev Komisije ne obstaja.

— ugotovi, da je pritoznica upraviena do pomodi, ki jo je Komisija v skladu s Sporazumom o dodelitvi nepovratnih
sredstev $t. 619120 izplacala za projekt ,MARSOL".

— podredno, ugotovi, da znesek, ki je predmet izterjave s strani Komisije, ne sme presegati 100 044,99 EUR, tako kot je
navedeno v tretjem tozbenem razlogu.

— 3$e bolj podredno, Komisiji nalozi, naj druzbi SGI iz naslova neupravic¢ene obogatitve placa stroske, nastale za izvajanje
projekta MARSOL.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

1. Prvi pritozbeni razlog: nezakonitost sodbe v delu, v katerem je zavrnjen prvi tozbeni razlog. Kr$itev/napacna
uporaba ¢lenov 41, 42 in 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah. Krsitev nacela dobre vere v zvezi
s pogodbo tudi v smislu ¢lena 1134 belgijskega civilnega zakonika.

Pritoznica izpodbija sodbo Splosnega sodis¢a, ker je v njej ugotovljeno, da Komisija s tem, da ni upostevala zahteve za
ustavitev postopka in dostop do spisa preiskave OLAF, ki jo je vlozila pritoZnica, ni kr$ila pravic iz ¢lenov 41, 42 in 47
Listine Evropske unije o temeljnih pravicah in nacela dobre vere v zvezi s pogodbo. Nasprotno, ucinkovitost teh pravic
naj bi bila ogrozZena, tako med upravnim postopkom in posledi¢no pred Splosnim sodis¢em, ker se druzba ni imela
moznosti izre¢i o konénem porocilu OLAF zaradi ponavljajocih se notranjih problemov.

2. Drugi pritozbeni razlog: nezakonitost sodbe v delu, v katerem je zavrnjen drugi toZbeni razlog.
Krsitev/napacna uporaba clena 317 PDEU, ¢lena 172°(1) Uredbe $t. 2342/2002 ('), ¢lena 31(3)(a) in (c) Uredbe
$t. 1906/2006 (%), ¢lenov ii.5 in ii.14(1) splosnih pogojev Sporazuma o dodelitvi nepovratnih sredstev. Krsitev
nafel domneve nedolZnosti, dokaznega bremena in postenosti, kot jih dolo¢a Uredba (EU, Euratom)
$t. 883/2013 (°) Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. septembra 2013. Napaka pri presoji dokaza ob krsitvi
¢lena 1315 belgijskega civilnega zakonika.

Pritoznica izpodbija sodbo Splosnega sodis¢a v delu, v katerem je Splosno sodi§¢e z zavrnitvijo drugega tozbenega
razloga ugotovilo, da pritoznica ni dokazala upravi¢enosti do neposrednih in posrednih stroskov za osebje, niti pred
uradom OLAF niti pred Komisijo, pa tudi pred Splo$nim sodis¢em ne. Nasprotno, Splosno sodis¢e naj ne bi upostevalo
dejstva, da trditve OLAF niso bile povezane z zadevnim projektom, temve¢ z drugimi financiranimi projekti, ter naj bi
tako napa¢no uporabilo naceli domneve nedolznosti in dokaznega bremena. Poleg tega naj bi bilo treba Casovne
preglednice (timesheets), predlozene Splosnemu sodis¢u, Steti za zadosten dokaz, glede na neobstoj drugih trditev in
ugotovljeni konec projekta, za ugotovitev upravienosti do nastalih stroskov, ki jih zahteva Komisija.
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3. Tretji pritoZzbeni razlog: Nezakonitost izpodbijane sodbe v delu, v katerem je zavrnjen tretji tozbeni razlog.
Krsitev nacela sorazmernosti, poStenosti in dobre vere v zvezi s pogodbo. Kr$itev ¢lena 5(4) PDEU. Krsitev
¢lena I1.22 Sporazuma o dodelitvi nepovratnih sredstev.

PritoZnica izpodbija sodbo v delu, v katerem je Splosno sodisce, z zavrnitvijo tretjega tozbenega razloga, ugotovilo, da
Komisija ni kr3ila nacela sorazmernosti s tem, da je zahtevala vse neposredne in neposredne stroske za osebje.
Nasprotno, od trenutka, ko so se v postopku preiskave ugotovile nepravilnosti le v zvezi z dvema osebama, dodeljenima
k projektu, naj bi se moralo zahtevati le vracilo stroskov teh dveh oseb in to med drugim ob upostevanju ugotovljenega
konca projekta in preveritve stroskov s strani zunanjega strokovnjaka, ki jo je Komisija sprejela. Podredno, naj bi moralo
Splosno sodis¢e, prav tako v skladu z nacelom sorazmernosti, ugoditi predlogu, ki se je podredno nanasal na dolo¢itev
zneska izterjave.

4. Cetrti pritozbeni razlog: nezakonitost sodbe v delu, v katerem je zavrnjen &etrti tozbeni razlog.
Krsitev/napacna uporaba ¢lena 2(b) Uredbe Sveta $t. 58/2003 () z dne 19. decembra 2002 in Sporazuma
o dodelitvi nepovratnih sredstev. Krsitev obveznosti obrazlozZitve in kontradiktornost sodbe v delu, v katerem
je v nasprotju s prej$njo sodno prakso Splosnega sodiS¢a in Sodis¢a glede neupravicene obogatitve.

Pritoznica izpodbija sodbo v delu, v katerem je Splosno sodis¢e z zavrnitvijo Cetrtega toZbenega razloga, pritoznici
odrekel pravico, da zadrzi pomo¢, dodeljeno glede neposrednih in posrednih stroskov za osebje, kar je privedlo do
neupravic¢ene obogatitve Komisije. Ker so pogoji za vloZitev tozbe v tem primeru izpolnjeni, in sicer obogatitev ene od
strank pogodbe in oskodovanje druge ter vzrocna zveza med obogatitvijo in oskodovanjem, naj bi bila ugotovitev
Splosnega sodisca nezakonita.

(")  Uredba Komisije (ES, Euratom) §t. 2342/2002 z dne 23. decembra 2002 o dolo¢itvi podrobnih pravil za izvajanje Uredbe Sveta (ES,
Euratom) §t. 1605/2002 o finan¢ni uredbi, ki se uporablja za splosni proracun Evropskih skupnosti (UL 2002, L 357, str. 1).

() Uredba (ES) $t. 1906/2006 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 18. decembra 2006 o dolocitvi pravil za udelezbo podjetij,
raziskovalnih sredi3¢ in univerz pri ukrepih v okviru Sedmega okvirnega programa in razirjanju rezultatov raziskav (2007-2013)
(UL 2006, L 391, str. 1).

()  Uredba (EU, Euratom) $t. 883/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. septembra 2013 o preiskavah, ki jih izvaja Evropski
urad za boj proti goljufijam (OLAF), ter razveljavitvi Uredbe (ES) t. 1073/1999 Evropskega parlamenta in Sveta in Uredbe Sveta
(Euratom) §t. 1074/1999 (UL 2013, L 248, str. 1).

(*)  Uredba Sveta (ES) §t. 58/2003 z dne 19. decembra 2002 o statutu izvajalskih agencij, pooblascenih za izvajanje nekaterih nalog pri
upravljanju programov Skupnosti (UL 2003, L 11, str. 1).
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SPLOSNO SODISCE
Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Italija in Spanija/Komisija
(Zadevi T-695[17 in T-704/17) (')
(Jezikovna ureditev — Razpis javnega natecaja za zaposlitev prevajalcev za nemski, francoski, italijanski
in nizozemski jezik — Omejitev izbire drugega in tretjega jezika nateCaja na nemscino, anglestino in
francos¢ino — Uredba $t. 1 — Clen 1d(1) in (6), clen 27 in clen 28(f) Kadrovskih predpisov — Diskriminacija
na podlagi jezika — Interes sluZbe — Sorazmernost — Obveznost obrazloZitve*)
(2021/C 310/20)
Jezika postopka: italijansCina in Spanscina
Stranki

TozeCa stranka v zadevi T-695/17: Italijanska republika (zastopnika: G. Palmieri, agentka, skupaj s P. Gentilijem, avvocato
dello Stato)

Tozeca stranka v zadevi T-704/17: Kraljevina Spanija (zastopnik: L. Aguilera Ruiz, agent)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: G. Gattinara, D. Milanowska, N. Ruiz Garcfa in L. Vernier, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti razpisa javnih natecajev, organiziranih za sestavo rezervnega
seznama za zaposlitev prevajalcev (AD 5) za nemski jezik (EPSO/AD/343/17), za francoski jezik (EPSO/AD/344/17), za
italijanski jezik (EPSO/AD[345/17) in za nizozemski jezik (EPSO/AD[346/17) (UL 2017, C 224 A, str. 1).

Izrek

1. Zadevi T-695/17 in T-704/17 se zdruzZita za izdajo sodbe.

2. Razpis javnih natecajev, organiziranih za sestavo rezervnega seznama za zaposlitev prevajalcev (AD 5) za nemski jezik
(EPSO/AD|343/17), za francoski jezik (EPSO/AD[344/[17), za italijanski jezik (EPSO/AD[345/17) in za nizozemski jezik
(EPSO/AD|346/17), se razglasi za nicen.

3. Evropska komisija poleg lastnih stroskov nosi tudi stroske, ki jih je v zadevi T-695/17 priglasila Italijanska republika, in
stroske, ki jih je v zadevi T-704/17 priglasila Kraljevina Spanija.

()

UL C 424, 11.12.2017.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Krajowa Izba Gospodarcza Chtodnictwa
i Klimatyzacji/Komisija
(Zadeva T-126/19) ()

(Okolje — Uredba (EU) st. 517/2014 — Fluorirani toplogredni plini — Dodelitev kvot za dajanje fluoriranih
ogljikovodikov na trg — Ugovor nezakonitosti — Clen 16 ter prilogi V in VI k Uredbi $t. 517/2014 — Nacelo
prepovedi diskriminacije — Obveznost obrazloZitve)

(2021/C 310/21)
Jezik postopka: poljscina

Stranke

TozZeca stranka: Krajowa Izba Gospodarcza Chlodnictwa i Klimatyzacji (VarSava, Poljska) (zastopnik: A. Galos, odvetnik)
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TozZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: J.-F. Brakeland, A. Becker, K. Herrmann in M. Jauregui Gémez, agenti)

Intervenienta v podporo toZene stranke: Evropski parlament (zastopnika: L. Visaggio, A. Tamds in W. Kuzmienko, agenti), Svet
Evropske unije (zastopnika: K. Michoel in I. Tchérzewska, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti sklepa Komisije z dne 11. decembra 2018, s katerim je bila
toZeCi stranki za leto 2019 dodeljena kvota 4 096 ton ekvivalenta CO, fluoriranih ogljikovodikov.

Izrek

1. Tozba se zavrne.
2. Druzba Krajowa Izba Gospodarcza Chlodnictwa i Klimatyzacji nosi svoje stroske in stroske Evropske komisije.

3. Svet Evropske unije in Evropski parlament nosita svoje stroske.

() UL C 148, 29.4.2019.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 16. junija 2021 — Ciper/EUIPO - Filotas Bellas & Yios
(Halloumi Vermion)

(Zdruzeni zadevi T-281/19 in T-351/19) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Figurativna znamka Evropske unije Halloumi

XaAAovp Vermion grill cheese M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 — Prej$nje nacionalne

certifikacijske znamke XAAAOYMI HALLOUMI - Slaba vera — Clen 52(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009

(postal &len 59(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Relativni razlog za nicnost — Clen 53(1)(a) ter clen 8(1)
(b) in (5) Uredbe $t. 207/2009 (postal clen 60(1)(a) ter clen 8(1)(b) in (5) Uredbe 2017/1001))

(2021/C 310/22)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Republika Ciper (zastopniki: S. Malynicz, QC, S. Baran, barrister, in V. Marsland, solicitor)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: D. Géja, agent)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Filotas Bellas & Yios AE (Alexandreia Imathias, Grcija)

Predmet

Tozbi, vloZeni zoper odlocbi Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 15. februarja 2019 (zadeva R 2298/2017-4) in
z dne 9. aprila 2019 (zadeva R 2297/2017-4) v zvezi s postopkoma za ugotovitev ni¢nosti med Republiko Ciper in druzbo
Filotas Bellas & Yios.

Izrek

1. Tozbi se zavrneta.
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2. Republika Ciper poleg svojih stroskov nosi stroske Urada Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO).

() UL C 213, 24.6.2019.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Lucaccioni/Komisija
(Zadeva T-316/19) (1)

(Javni usluzbenci — Uradniki — Socialna varnost — Clen 73 Kadrovskih predpisov — Skupna pravila
0 zavarovanju za primer nezgode ali poklicne bolezni — Poklicna bolezen — Clen 9 — Zahtevek za povracilo
stroskov zdravljenja — Clen 23 — Posvetovanje z drugim zdravnikom — Zavrnitev predloZitve zadeve
zdravniski komisiji na podlagi clena 22 — Neuporaba clena 22(1), drugi pododstavek, po analogiji — Pravilo
o skladnosti med tozbo in pritoZbo — Casovna uporaba prava)

(2021/C 310/23)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

TozZeca stranka: Arnaldo Lucaccioni (San Benedetto del Tronto, Italija) (zastopnik: E. Bonanni, odvetnik)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopniki T. Bohr in L. Vernier, agenta, skupaj z A. Dalom Ferrom, odvetnikom)

Predmet

Zahteva na podlagi ¢lena 270 PDEU za, prvi¢, razglasitev ni¢nosti odlo¢be Komisije z dne 2. avgusta 2018 o zavrnitvi
predlogov tozece stranke z dne 23. marca in 8. junija 2018 za predlozitev zadeve zdravniski komisiji v skladu s ¢lenom 22
Skupnih pravil o zavarovanju uradnikov Evropskih skupnosti za primer nezgode ali poklicne bolezni in, drugi¢, povrnitev
Skode, ki naj bi tozeci stranki nastala zaradi te odlocbe

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Arnaldu Lucaccioniju se nalozi placilo stroskov.

() UL C 238, 15.7.2019.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — CE/Odbor regij
(Zadeva T-355/19) ()

(Javni usluZbenci — Zacasni usluZbenci — Clen 2(c) PZDU - Pogodba za nedolocen Cas — Predéasna odpoved
z odpovednim rokom — Clen 47(c)(i) PZDU - Izguba zaupanja — Pravila glede odpovednega roka —
Izkrivljanje postopka — Pravica do izjave — Nacelo dobrega upravljanja — Pravica do obrambe — Ocitna
napaka pri presoji)

(2021/C 310/24)

Jezik postopka: francoscina
Stranki
Tozeca stranka: CE (zastopnik: M. Casado Garcia-Hirschfeld, odvetnik)

Tozena stranka: Odbor regij (zastopniki: S. Bachotet in M. Esparrago Arzadun, agenta, skupaj z B. Wigenbaurjem,
odvetnikom)
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Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za, prvi¢, razglasitev nicnosti, primarno, sklepa z dne 16. aprila 2019, s katerim je
Odbor regij odpovedal pogodbo o zaposlitvi tozece stranke, podredno pa dopisa z dne 16. maja 2019, s katerim je ta
podaljsal rok, do katerega je lahko tozeca stranka prevzela svoje osebne stvari in dostopala do svojega elektronskega

nabiralnika v odpovednem roku, ter drugi¢, povracilo premoZenjske in nepremozenjske skode, ki naj bi tozeci stranki
nastala zaradi teh sklepov.

Izrek

1. Sklep Odbora regij z dne 16. aprila 2019 o odpovedi pogodbe o zaposlitvi CE se razglasi za nicen v delu, v katerem se
nana$a na posebna pravila glede odpovednega roka.

2. V preostalem se tozba zavrne.

3. Vsaka stranka nosi svoje stroske, vklju¢no s stroski v zvezi s postopkom za izdajo zacasne odredbe.

(") UL C 255, 29.7.2019.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 16. junija 2021 — PL/Komisija
(Zadeva T-586/19) ()

(Javni usluZbenci — Uradniki — Karierno ocenjevalno porocilo — Ocenjevalno obdobje 2017 — Imenovanje
ocenjevalca — Clen 22a Kadrovskih predpisov — Splosne dolocbe za izvajanje clena 43 Kadrovskih
predpisov — DolZnost skrbnosti — Razumni rok — Nacelo nepristranskosti — Clen 41 Listine o temeljnih
pravicah — Obveznost obrazloZitve — Clen 26 Kadrovskih predpisov — Pravica do obrambe)

(2021/C 310/25)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: PL (zastopnika: J.-N. Louis in J. Van Rossum, odvetnika)

TozZena stranka: Evropska komisija (zastopnika: I. Melo Sampaio in L. Vernier, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU za razglasitev ni¢nosti odlo¢be Komisije z dne 12. oktobra 2018 o pripravi kariernega
ocenjevalnega porocila tozece stranke za leto 2017.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. PL se nalozi placilo stroskov.

() UL C 363, 28.10.2019.
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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Health Product Group/EUIPO - Bioline
Pharmaceutical (Enterosgel)

(Zadeva T-678/19) (1)

(»Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Mednarodna registracija, v kateri je
imenovana Evropska unija — Figurativna znamka Enterosgel — Neobstoj slabe vere — Clen 51(1)(b) Uredbe
(ES) st. 4094 (postal den 59(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001))

(2021/C 310/26)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Health Product Group sp. z o.0. (VarSava, Poljska) (zastopniki: M. Kondrat, M. Stepien in A. Przytula,
odvetniki)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: E. Markakis in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka pred Splosnim sodiscem: Bioline Pharmaceutical AG
(Baar, Svica) (zastopniki: T. Grucelski, H. Gajek in M. Furmanska, odvetniki)

Predmet

Tozba zoper odlocbo cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. avgusta 2019 (zadeva R 482/2018-4) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Health Product Group in Bioline Pharmaceutical.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Health Product Group sp. z 0.0. se nalozi placilo stroskov.

() UL C 399, 25.11.2019.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - RA/Racunsko sodisce
(Zadeva T-867/19) (1)

(Javni usluZbenci — Uradniki — Napredovanje — Napredovalno obdobje 2016 — Odlocba, da toZeca stranka
ne napreduje v naziv AD 11 — Neobstoj ocenjevalnega porocila — Primerjava uspesnosti — Izvrsitev sodbe
Splosnega sodista — Sprejetje nove odlotbe o nenapredovanju — Obveznost obrazloZitve — Clen 45
Kadrovskih predpisov — Ocitna napaka pri presoji)

(2021/C 310/27)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: RA (zastopnik: S. Orlandi, odvetnik)

TozZena stranka: Evropsko racunsko sodisce (zastopnika: C. Lesauvage in A.-M. Feipel-Cosciug, agenta)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU, prvi¢, za razglasitev ni¢nosti odlocbe z dne 27. februarja 2019, s katero je Racunsko
sodis¢e odlocilo, da tozeca stranka ne napreduje v naziv AD 11, in drugi¢, za povrnitev $kode, ki jo je toZeca stranka
domnevno utrpela zaradi te odlocbe.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. RA se nalozi placilo stroskov.

() UL C 68, 2.3.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Davide Groppi/EUIPO - Viabizzuno (Namizna
svetilka)

(Zadeva T-187/20) (')

(Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti — Registriran model Skupnosti, ki predstavlja namizno
svetilko — Prejsnji model Skupnosti — Razlog za nitnost — Neobstoj individualne narave — Clen 6 Uredbe
(ES) $t. 6/2002)

(2021/C 310/28)

Jezik postopka: italijanscina

Stranke

TozZeca stranka: Davide Groppi Stl (Plaisance, Italija) (zastopniki: F. Boscariol de Roberto, D. Capra in V. Malerba, odvetniki)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: L. Rampini, agent)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Viabizzuno Srl (Bentivoglio, Italija)

Predmet

Pritozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 23. januarja 2020 (zadeva R 126/2019-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Viabizzuno in Davide Groppi

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Davide Groppi Stl se nalozi placilo stroskov.

() UL C 191, 8.6.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Chanel/EUIPO - Innovative Cosmetic Concepts
(INCOCO)

(Zadeva T-196/20) (')

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Mednarodna registracija, v kateri je imenovana
Evropska unija — Besedna znamka INCOCO - Prejsnje nacionalne besedne znamke COCO — Relativni
razlog za zavrnitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal clen 8(1)(b) Uredbe

(EU) 2017/1001))

(2021/C 310/29)

Jezik postopka: francoscina

Stranke

TozZeca stranka: Chanel (Neuilly-sur-Seine, Francija) (zastopnik: J. Passa, odvetnik)
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ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopniki: S. Pétrequin, J. Crespo Carrillo in V. Ruzek, agenti)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Innovative Cosmetic Concepts LLC
(Clifton, New Jersey, ZdruZene drzave) (zastopniki: I. Temifio Ceniceros, ]J. Oria Sousa-Montes in P. Revuelta Martos,
odvetniki)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 16. januarja 2020 (zadeva R 194/2019-1) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Chanel in Innovative Cosmetic Concepts.

Izrek
1. Odloc¢ba prvega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 16. januarja 2020
(zadeva R 194/2019-1) se razveljavi.

2. EUIPO in druzbi Innovative Cosmetic Concepts LLC se nalozi placilo stroskov.

() UL C 201, 15.6.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Fidia farmaceutici/EUIPO - Ioulia and Irene Tseti
Pharmaceutical Laboratories (HYAL)

(Zadeva T-215/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Postopek za ugotovitev nicnosti — Besedna znamka Evropske unije HYAL —
Clen 51(1 )(a) Uredbe (ES) 3t. 40/94 (postal clen 59(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001) — Absolutni razlog za
zavrnitev — Clen 7(1)(c) Uredbe st. 40/94 (postal clen 7(1)(c) Uredbe 2017/1001) — Pravica do izjave —
Nacelo kontradiktornosti — Obveznost obrazloZitve — Dobro upravljanje in enako obravnavan;e — Clen 165

(1) Uredbe 2017/1001)

(2021/C 310/30)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: Fidia farmaceutici SpA (Abano Terme, Italija) (zastopnika: R. Kunz-Hallstein in H. P. Kunz-Hallstein,
odvetnika)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopniki: E. Sliwinska, V. Ruzek in H. O’Neill, agenti)
Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka pred Splosnim sodiscem: Ioulia and Irene Tseti

Pharmaceutical Laboratories SA (Atene, Gréija) (zastopniki: C. Chrysanthis, P.-V. Chardalia in A. Vasilogamvrou, odvetniki)

Predmet

Tozba zoper odlocbo petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. januarja 2020 (zadeva R 613/2019-5) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama Ioulia and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories in Fidia farmaceutici.

Izrek

1. Tozba se zavrne.
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2. Druzbi Fidia farmaceutici SpA se nalozi placilo stroskov.

() UL C 201, 15.6.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Smiley Miley/EUIPO — Cyrus Trademarks
(MILEY CYRUS)

(Zadeva T-368/20) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije MILEY
CYRUS - Prejsnja figurativna znamka Evropske unije CYRUS — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009
(postal &len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001))

(2021/C 310/31)

Jezik postopka: anglescina

Stranke
TozZeca stranka: Smiley Miley, Inc. (Nashville, Tennessee, Zdruzene drzave) (zastopnik: ].-B. Devaureix, odvetnik)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: V. Ruzek, agent)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Cyrus Trademarks Ltd (Road Town, Britanski deviski otoki)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 2. aprila 2020 (zadeva R 2520/2018-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Cyrus Trademarks in Smiley Miley.

Izrek

1. Odlocba cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 2. aprila 2020
(zadeva R 2520/2018-4) se razveljavi.

2. EUIPO se nalozi placilo strogkov.

() UL C 255, 3.8.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — KT/EIB
(Zadeva T-415/20) ()

(Javni usluZbenci — Osebje EIB — Disciplinski postopek — Odpoved zaradi hude krsitve — Pravica do
obrambe — ZasliSanje pri¢ — Prenos pooblastila — Priprava izpodbijane odlocbe — Razumen rok —
Nepristranskost — Varstvo osebnih podatkov — Sorazmernost)

(2021/C 310/32)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: KT (zastopnica: L. Levi, odvetnica)

ToZena stranka: Evropska investicijska banka (zastopniki: K. Carr in M. Loizou, agenta, skupaj z A. Duron, odvetnico)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 270 PDEU in ¢lena 50a Statuta Sodis¢a Evropske unije za razglasitev nicnosti odlocbe EIB z dne
24. marca 2020, s katero je bila tozeci stranki iz disciplinskih razlogov odpovedana pogodba o zaposlitvi zaradi hude
krsitve brez odpovednega roka, vendar z izpla¢ilom odpravnine.
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Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. KT nosi svoje stroske in stroske Evropske investicijske banke (EIB).

() UL C 297, 7.9.2020.

Sodba Splosnega sodiS¢a z dne 16. junija 2021 — Magnetec/EUIPO (CoolTUBE)
(Zadeva T-481/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Prijava besedne znamke Evropske unije CoolTUBE — Absolutni razlog za
zavrnitev — Razlikovalni ucinek — Clen 7(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001)

(2021/C 310/33)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Magnetec — Gesellschaft fiir Magnettechnologie mbH (Langenselbold, Nemcija) (zastopniki: M. Kloth,
R. Briske in D. Habel, odvetniki)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Soder, agent)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 15. maja 2020 (zadeva R 1755/2019-1), v zvezi
z zahtevo za registracijo besednega znaka CoolTUBE kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Odlocba prvega odbora za pritozbe Urada Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 15 . maja 2020
(zadeva R 1755/2019-1) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske, ki so nastali Magnetec — Gesellschaft fiir Magnettechnologie mbH, vklju¢no
z nujnimi izdatki, nastalimi v postopku s pritozbo pred odborom za pritozbe.

() UL C 304, 14.9.2020.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Rezon/EUIPO (imot.bg)
(Zadeva T-487/20) ()

(Znamka Evropske unije — Prijava figurativne znamke Evropske unije imot. bg — Absolutni razlogi za
zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Opisnost — Clen 7(1)(b) in (c) Uredbe (EU) 2017/1001 —
Obveznost obrazloZitve — Clen 94(1), prvi stavek, Uredbe 2017/1001 — Delno potrditvena odlocba)

(2021/C 310/34)
Jezik postopka: bolgarscina
Stranki

TozZeca stranka: Rezon OOD (Sofija, Bolgarija) (zastopnica: M. Yordanova-Harizanova, odvetnica)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: A. Folliard-Monguiral in P. Angelova Georgieva,
agenta)

Predmet

Tozba zoper odloc¢bo prvega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 2. junija 2020 (zadeva R 2270/2019-1) v zvezi z zahtevo
za registracijo figurativnega znaka imot.bg kot znamke Evropske unije.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Rezon OOD se nalozi placilo stroskov.

() UL C 329, 5.10.2020.

Sklep Splosnega sodiS¢a z dne 8. junija 2021 - Shindler in drugi/Svet
(Zadeva T-198/20) ()

(Nicnostna tozZba — Obmodje svobode, varnosti in pravice — Sporazum o izstopu ZdruZenega kraljestva iz
Unije in Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi sporazuma o izstopu — DrZavljani ZdruZenega kraljestva —
Izguba drZavljanstva Unije — Neobstoj posamicnega nanasanja — Neregulativni akt — Nedopustnost)

(2021/C 310/35)

Jezik postopka: francoscina

Stranke
ToZece stranke: Harry Shindler (Porto d’Ascoli, Italija) in 9 drugih toznikov, katerih imena so navedena v prilogi sklepa

(zastopnik: J. Fouchet, odvetnik)

ToZena stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: M. Bauer, R. Meyer in J. Ciantar, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti, v delu ali v celoti, prvi¢, Sporazuma o izstopu Zdruzenega
kraljestva Velika Britanija in Severna Irska iz Evropske unije in Evropske skupnosti za atomsko energijo (UL 2020, L 29,
str. 7) in, drugic¢, Sklepa Sveta (EU) 2020/135 z dne 30. januarja 2020 o sklenitvi Sporazuma o izstopu ZdruZenega
kraljestva Velika Britanija in Severna Irska iz Evropske unije in Evropske skupnosti za atomsko energijo (UL 2020, L 29,
str. 1).

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.
2. Postopek v zvezi s predlogoma Evropske komisije in organizacije British in Europe za intervencijo se ustavi.

3. Harry Shindler in druge toZece stranke, katerih imena so navedena v prilogi, nosijo svoje stroske in stroske Sveta
Evropske unije, razen stroskov predlogov za intervencijo.
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4. H. Shindler in druge tozece stranke, katerih imena so navedena v prilogi, Svet, Komisija in organizacija British in Europe
nosijo vsak svoje stroske v zvezi s predlogi za intervencijo.

() UL C 201, 15.6.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 - Price/Svet
(Zadeva T-231/20) (1)

(Nicnostna toZba — Obmocje svobode, varnosti, pravice — Sporazum o izstopu ZdruZenega kraljestva iz
Unije in Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi Sporazuma o izstopu — DrZavljani ZdruZenega kraljestva —
Izguba drZavljanstva Unije — Neobstoj posamicnega nanasanja — Neregulativni akt — Nedopustnost)

(2021/C 310/36)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: David Price (Le Dorat, Francija) (zastopnik: J. Fouchet, odvetnik)

ToZena stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: M. Bauer, R. Meyer in M.-M. Joséphides, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev delne ni¢nosti Sporazuma o izstopu ZdruZenega kraljestva Velika
Britanija in Severna Irska iz Evropske unije in Evropske skupnosti za atomsko energijo (UL 2020, L 29, str. 7) na eni strani
in Sklepa Sveta (EU) 2020/135 z dne 30. januarja 2020 o sklenitvi Sporazuma o izstopu ZdruZenega kraljestva Velika
Britanija in Severna Irska iz Evropske unije in Evropske skupnosti za atomsko energijo (UL 2020, L 29, str. 1) na drugi.

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.
2. Postopek v zvezi s predlogom za intervencijo Evropske komisije se ustavi.

3. David Price poleg svojih stroskov nosi stroke, ki so nastali Svetu Evropske unije, vklju¢no s stroski v zvezi s postopkom
za izdajo zacasne odredbe, razen stroskov, ki se nanasajo na predlog za intervencijo.

4. D. Price, Svet in Komisija nosijo svoje stroske v zvezi s predlogom za intervencijo.

() UL C 209, 22.6.2020.
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Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 - Silver in drugi/Svet
(Zadeva T-252/20) ()

(Nicnostna tozba — Obmodcje svobode, varnosti in pravice — Sporazum o izstopu ZdruZenega kraljestva iz
Unije in Euratoma — Sklep Sveta o sklenitvi sporazuma o izstopu — DrZavljani ZdruZenega kraljestva —
Izguba drZavljanstva Unije — Neobstoj posamicnega nanasanja — Neregulativni akt — Nedopustnost)

(2021/C 310/37)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZece stranke: Joshua Silver (Bicester, Zdruzeno kraljestvo) in 6 drugih tozecih strank, ki so navedene v prilogi sklepa
(zastopniki: P. Tridimas, barrister, D. Harrison in A. von Westernhagen, solicitors)

TozZena stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: M. Bauer, R. Meyer in ]. Ciantar, agenti)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev delne ni¢nosti Sklepa Sveta (EU) 2020/135 z dne 30. januarja 2020
o sklenitvi Sporazuma o izstopu Zdruzenega kraljestva Velika Britanija in Severna Irska iz Evropske unije in Evropske
skupnosti za atomsko energijo (UL 2020, L 29, str. 1).

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.

2. Postopek s predlogi Evropske komisije, British in Europe, Plaid Cymru — The Party of Wales, European Democracy Lab,
ECIT in European Alternatives Ltd. za intervencijo se ustavi.

3. Joshua Silver in druge toZece stranke, katerih imena so navedena v prilogi, nosijo svoje stroske in stroske Sveta Evropske
unije, razen stroskov predlogov za intervencijo.

4. . Silver in druge tozece stranke, katerih imena so navedena v prilogi, Svet, Komisija, British in Europe, Plaid Cymru —
The Party of Wales, European Democracy Lab, ECIT in European Alternatives Ltd nosijo vsak svoje stroske v zvezi
s predlogi za intervencijo.

() ULC 215, 29.6.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO —
Huawei Technologies (GT8)

(Zadeva T-420/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije GT8 — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
§t. 207/2009 (postal &len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) — Upostevna javnost — Raven pozornosti — Ocitno utemeljena toZba)

(2021/C 310/38)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (London, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnika: S. Malynicz, QC, in
M. Maier, odvetnik)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O’Neill in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Huawei Technologies Co. Ltd (Shenzhen, Kitajska)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. aprila 2020 (zadeva R 1611/2019-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Sony Interactive Entertainment Europe in Huawei Technologies.

Izrek

1. Odlocba cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 24. aprila 2020
(zadeva R 1611/2019-4) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske druzbe Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

() UL C 287, 31.8.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 — Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO —
Huawei Technologies (GT3)

(Zadeva T-421/20) ()

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije GT3 — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
$t. 207/2009 (postal clen 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) — Upostevna javnost — Raven pozornosti — Ocitno utemeljena toZba)

(2021/C 310/39)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (London, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnika: S. Malynicz, QC, in
M. Maier, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O'Neill in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Huawei Technologies Co. Ltd (Shenzhen, Kitajska)

Predmet

Tozba zoper odlo¢bo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. aprila 2020 (zadeva R 1609/2019-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Sony Interactive Entertainment Europe in Huawei Technologies.

Izrek

1. Odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 24. aprila 2020
(zadeva R 1609/2019-4) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske druzbe Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

() UL C 287, 31.8.2020.
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Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO —
Huawei Technologies (GT5)

(Zadeva T-422/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije GT5 — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
§t. 207/2009 (postal &len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) — Upostevna javnost — Raven pozornosti — Ocitno utemeljena toZba)

(2021/C 310/40)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (London, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnika: S. Malynicz, QC, in
M. Maier, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O'Neill in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Huawei Technologies Co. Ltd (Shenzhen, Kitajska)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. aprila 2020 (zadeva R 1600/2019-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Sony Interactive Entertainment Europe in Huawei Technologies.

Izrek

1. Odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 24. aprila 2020
(zadeva R 1600/2019-4) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske druzbe Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

() UL C 287, 31.8.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO —
Huawei Technologies (GT9)

(Zadeva T-423/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije GT9 — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
§t. 207/2009 (postal &len 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) — Upostevna javnost — Raven pozornosti — Ocitno utemeljena toZba)

(2021/C 310/41)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (London, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnika: S. Malynicz, QC, in
M. Maier, odvetnik)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O’Neill in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Huawei Technologies Co. Ltd (Shenzhen, Kitajska)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 24. aprila 2020 (zadeva R 1610/2019-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Sony Interactive Entertainment Europe in Huawei Technologies.

Izrek

1. Odlocba Cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 24. aprila 2020
(zadeva R 1610/2019-4) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske druzbe Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

() UL C 287, 31.8.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 14. junija 2021 - TrekStor/EUIPO - Zagg (Ovitki za ra¢unalnisko
strojno opremo)

(Zadeva T-512/20) ()

(Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti — Registriran model Skupnosti, ki upodablja ovitek za

racunalnisko strojno opremo — Razlog za nicnost — Nedovoljena uporaba avtorskopravno varovanega dela

v drZavi danici — Clen 25(1)(f) Uredbe (ES) $t. 6/2002 — Predlog za zasliSanje pric — Tozba, ki je ocitno
brez pravne podlage)

(2021/C 310/42)

Jezik postopka: anglescina
Stranke
TozZeca stranka: TrekStor GmbH (Bensheim, Nemcija) (zastopniki: O. Spieker, A. Schonfleisch in N. Willich, odvetniki)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Folliard-Monguiral, agent)
Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Zagg Inc. (Midvale, Utah,

Zdruzene drzave) (zastopnika: T. Schmitz in M. Breuer, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. junija 2020 (zadeva R 294/2019-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama TrekStor in Zagg.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi TrekStor GmbH se nalozi placilo stroskov.

() UL C 378, 9.11.2020.
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Sklep Splosnega sodis¢a z dne 16. junija 2021 - Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO —
Huawei Technologies (GT10)

(Zadeva T-558/20) (1)

(Znamka Evropske unije — Postopek z ugovorom — Prijava besedne znamke Evropske unije GT10 — Prejsnja
figurativna znamka Evropske unije GT — Relativni razlog za zavrnitev — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
$t. 207/2009 (postal clen 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001) — Clen 8(5) Uredbe (ES) st. 207/2009 (postal
clen 8(5) Uredbe (EU) 2017/1001) — Upostevna javnost — Raven pozornosti — Ocitno utemeljena tozba)

(2021/C 310/43)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (London, Zdruzeno kraljestvo) (zastopnika: S. Malynicz, QC, in
M. Maier, odvetnik)

TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnika: H. O’Neill in V. Ruzek, agenta)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO: Huawei Technologies Co. Ltd (Shenzhen, Kitajska)

Predmet

Tozba zoper odlocbo cetrtega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 8. julija 2020 (zadeva R 2554/2019-4) v zvezi
s postopkom z ugovorom med druzbama Sony Interactive Entertainment Europe in Huawei Technologies.

Izrek

1. Odlocba cetrtega odbora za pritozbe pri Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) z dne 8. julija 2020
(zadeva R 2554/2019-4) se razveljavi.

2. EUIPO nosi svoje stroske in stroske druzbe Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

() UL C 371, 3.11.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 14. junija 2021 - TrekStor/EUIPO - Zagg (Ovitki za racunalnisko
strojno opremo)

(Zadeva T-564/20) ()

(Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti — Registriran model Skupnosti, ki upodablja ovitek za

racunalnisko strojno opremo — Razlog za nicnost — Nedovoljena uporaba avtorskopravno varovanega dela

v drZavi clanici — Clen 25(1)(f) Uredbe (ES) st. 6/2002 — Predlog za zasliSanje pri¢ — ToZba, ki je ocitno
brez pravne podlage)

(2021/C 310/44)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: TrekStor GmbH (Bensheim, Nemcija) (zastopniki: O. Spieker, A. Schonfleisch in N. Willich, odvetniki)
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TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Folliard-Monguiral, agent)

Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiséem: Zagg Inc. (Midvale, Utah,
Zdruzene drzave) (zastopnika: T. Schmitz in M. Breuer, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 17. junija 2020 (zadeva R 296/2019-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama TrekStor in Zagg.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi TrekStor GmbH se nalozZi placilo stroskov.

() UL C 378, 9.11.2020.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 14. junija 2021 - TrekStor/EUIPO - Zagg (Ovitki za ra¢unalnisko
strojno opremo)

(Zadeva T-565/20) ()

(Model Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti — Registriran model Skupnosti, ki upodablja ovitek za

racunalnisko strojno opremo — Razlog za nicnost — Nedovoljena uporaba avtorskopravno varovanega dela

v drZavi danici — Clen 25(1)(f) Uredbe (ES) $t. 6/2002 — Predlog za zasliSanje pric — Tozba, ki je ocitno
brez pravne podlage)

(2021/C 310/45)

Jezik postopka: anglescina
Stranke
TozZeca stranka: TrekStor GmbH (Bensheim, Nemcija) (zastopniki: O. Spieker, A. Schonfleisch in N. Willich, odvetniki)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (zastopnik: A. Folliard-Monguiral, agent)
Druga stranka pred odborom za pritozbe pri EUIPO, intervenientka v postopku pred Splosnim sodiscem: Zagg Inc. (Midvale, Utah,

Zdruzene drzave) (zastopnika: T. Schmitz in M. Breuer, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo tretjega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 17. junija 2020 (zadeva R 297/2019-3) v zvezi
s postopkom za ugotovitev ni¢nosti med druzbama TrekStor in Zagg.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi TrekStor GmbH se nalozi placilo stroskov.

() UL C 378, 9.11.2020.
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Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 - One Voice[ECHA
(Zadeva T-663/20) ()

(Ni¢nostna toZba — REACH — Snov homosalat — Izkljucna uporaba za izdelavo kozmeticnih izdelkov —
Preverjanje skladnosti registracij — Clen 41(1) Uredbe (ES) $t. 1907/2006 — Rok za vloZitev pritozbe —
Clen 21(5) Uredbe (ES) st. 771/2008 — Clen 59 Poslovnika — Nedopustnost)

(2021/C 310/46)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

TozZeca stranka: One Voice (Strasbourg, Francija) (zastopnik: A. Ghersi, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska agencija za kemikalije (zastopniki: W. Broere in L. Bolzonello, agenta, skupaj z M¢ S. Raesom,
odvetnikom)

Predmet

Predlog, ki temelji na ¢lenu 263 PDEU se nana$a na razglasitev nicnosti odlocbe A-009-2018 komisije za pritozbe pri
ECHA z dne 18. avgusta 2020 o kontroli skladnosti registracijske dokumentacije homosalat.

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.

2. Druzbi One Voice se nalozi placilo stroskov.

() ULCO9, 11.1.2021.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 8. junija 2021 - One Voice[ECHA
(Zadeva T-664/20) ()

(Nicnostna toZba — REACH — Snov 2-etilheksil salicilat — Izkljucna uporaba za proizvodnjo kozmeticnih
izdelkov — Preverjanje skladnosti registracij — Clen 41(1) Uredbe (ES) st. 1907/2006 — Rok za vloZitev
tozbe — Clen 21(5) Uredbe (ES) st. 771/2008 — Clen 59 Poslovnika — Nedopustnost)

(2021/C 310/47)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: One Voice (Strasbourg, Francija) (zastopnica: A. Ghersi, odvetnica)

TozZena stranka: Evropska agencija za kemikalije (zastopniki: W. Broere in L. Bolzonello, agenta, skupaj s S. Raesom,
odvetnikom)

Predmet

Predlog na podlagi ¢lena 263 PDEU za razglasitev ni¢nosti odlocbe komisije za pritozbe pri ECHA $t. A-010-2018 z dne
18. avgusta 2020 v zvezi s preverjanjem skladnosti registracijske dokumentacije za 2-etilheksil salicilat.

Izrek

1. Tozba se zavrze kot nedopustna.
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2. Druzba One Voice nosi stroske postopka.

() ULCOY, 11.1.2021.

Tozba, vloZena 2. junija 2021 — SY/Komisija
(Zadeva T-312/21)
(2021/C 310/48)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: SY (zastopnik: T. Walberer, odvetnik)

TozZena stranka: Evropska komisija

Predlog

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u na podlagi ¢lena 270 PDEU, ¢lena 91(1) Kadrovskih predpisov ter clenov 263 in 265
PDEU predlaga, naj:

— razglasi za ni¢ne rezervni seznam nateCaja EPSOJAD[374/19-1, odlo¢be o zaposlitvi kandidatov, navedenih na
rezervnem seznamu, odlocbi natecajne komisije z dne 21. aprila 2021 in 14. januarja 2021, da se toZece stranke ne
navede na rezervnem seznamu za podro¢je konkurencnega prava, ,dodatek“ k razpisu natecaja EPSO/AD[374/19-1
z dne 5. novembra 2020 in vabilo toZece stranke z dne 20. novembra 2020,

— podredno, razglasi za ni¢ne odlo¢bi natecajne komisije z dne 21. aprila 2021 in 14. januarja 2021 v zvezi s toZeco
stranko in toZeni stranki v sodbi nalozi konkretne usmeritve za ponovno postavitev toZene stranke v pravni polozaj,
v kakr$nem je bila pred krsitvijo in ki toZeni stranki omogoca, da tozeco stranko takoj oziroma po ponovni presoji
njenih rezultatov uvrsti na rezervni seznam, ter ,dodatek” k razpisu natecaja EPSO/AD[374/19-1 z dne 5. novembra
2020 in vabilo tozece stranke z dne 20. novembra 2020,

— ugotovi, da je toZena stranka s tem, da toze¢i stranki v zvezi z njeno upravno pritozbo z dne 17. januarja 2021 ni
poslala nobene odlocbe, krsila ¢len 265 PDEU,

— toZeni stranki naloZi placilo stroskov postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja stiri tozbene razloge.

1. Prvi tozbeni razlog: naknadne spremembe izbirnega postopka, ki so veljale za nazaj, so zaradi neobstoja pravne podlage
in temu nasprotujo¢ih pravic ter zaradi krsitve pravne jasnosti, obveznosti obrazlozitve in udelezbenih pravic
nezakonite.

2. Drugi tozbeni razlog: glede na bolezen tozece stranke je bila krSena prepoved diskriminacije, ker ji toZena stranka ni
zagotovila posebnih pogojev za opravljanje preizkusa, ki jih potrebuje.

3. Tretji tozbeni razlog: toZeCa stranka je bila zaradi zakasnitve diskriminirana v primerjavi z drugimi udelezenci
v popolnoma elektronskem ocenjevalnem centru.

4. Cetrti tozbeni razlog: toZeca stranka je bila diskriminirana glede na sodelavce tozene stranke.
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Tozba, vloZena 8. junija 2021 — Castel Fréres/EUIPO - Shanghai Panati (Predstavitev kitajskih
pismenk)

(Zadeva T-323/21)
(2021/C 310/49)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Castel Fréres (Blanquefort, Francija) (zastopnik: T. de Haan, odvetnik)
TozZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe: Shanghai Panati Co. (Shanghai, Kitajska)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka pred Splosnim sodiscem

Zadevna sporna znamka: figurativna znamka Evropske unije (Predstavitev kitajskih pismenk) — znamka Evropske unije
§t. 6 785 109

Postopek pred EUIPO: postopek za razveljavitev

Izpodbijana odlocba: odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 22. marca 2021 v zadevi R 753/2020-5

ToZbena predloga
Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— izpodbijano odloc¢bo razveljavi;

— EUIPO in intervenientki naloZi placilo stroskov, vklju¢no s stroski tozece stranke pred petim odborom za pritozbe.

Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lenov 58(1)(a) in 18(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vloZena 11. junija 2021 — Wizz Air Hungary/Komisija
(Zadeva T-332/21)
(2021/C 310/50)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

Tozeca stranka: Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt) (Budimpesta, MadZarska) (zastopniki:
E. Vahida, S. Rating in [.-G. Metaxas-Maranghidis, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep tozene stranke z dne 2. oktobra 2020 v zvezi z drzavno pomodcjo SA.56810 (2020/N) — Romunija — COVID-19:
Aid to TAROM ('), razglasi za nicen; in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.
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Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja stiri razloge.

1. Prvi tozbeni razlog: toZena stranka je napacno uporabila ¢len 107(2)(b) PDEU in pri preverjanju sorazmernosti pomoci
glede na $kodo, povzroceno s krizo zaradi COVID-19, storila ocitno napako pri presoji.

2. Drugi tozbeni razlog: toZena stranka je krsila posebne dolo¢be PDEU in splosna nacela evropskega prava, na katerih
temelji liberalizacija zra¢nega prometa v EU od poznih 80. let prejsnjega stoletja (tj. prepoved diskriminacije, svoboda
opravljanja storitev — ki se uporablja za zra¢ni promet v skladu z Uredbo (ES) 1008/2008 (%) — in svoboda ustanavljanja).

3. Tretji tozbeni razlog: toZena stranka kljub resnim teZavam ni zacela formalnega postopka preiskave, poleg tega pa je
krsila postopkovne pravice tozece stranke.

4. Cetrti tozbeni razlog: toZena stranka je krsila svojo obveznost obrazlozitve.

(") UL 2021, C 94, str. 1.
() Uredba (ES) 5t. 1008/2008 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 24. septembra 2008 o skupnih pravilih za opravljanje zra¢nih
prevozov v Skupnosti (prenovitev) (Besedilo velja za EGP) (UL 2008, L 293, str. 3-20).

Tozba, vloZena 14. junija 2021 - Ryanair/Komisija
(Zadeva T-333/21)
(2021/C 310/51)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: Ryanair DAC (Swords, Irska) (zastopniki: F.-C. Laprévote, E. Vahida, V. Blanc, S. Rating in L-G.
Metaxas-Maranghidis, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep toZene stranke z dne 29. decembra 2020 v zvezi z drzavno pomocjo SA.59188 (2020/NN) — Italija — Alitalia
COVID-19 Damage Compensation II (') razglasi za nicen; in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev toZbe navaja pet razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: toZena stranka je zlorabila svoja pooblastila in napa¢no uporabila ¢len 107(2)(b) PDEU s tem, da je
prednostno obravnavala pomoc¢ in prekinila preiskavo nezakonite pomo¢i za resevanje, dodeljene druzbi Alitalia v letih
2017 in 2019.

2. Drugi tozbeni razlog: toZena stranka je napacno uporabila ¢len 107(2)(b) PDEU in pri preverjanju sorazmernosti pomoci
glede na skodo, povzroceno s krizo zaradi COVID-19, storila o¢itno napako pri presoji.

3. Tretji tozbeni razlog: tozena stranka je krsila posebne dolocbe PDEU in splosna nacela evropskega prava, na katerih
temelji liberalizacija zra¢nega prometa v EU od poznih 80. let prejsnjega stoletja (tj. prepoved diskriminacije, svoboda
opravljanja storitev — ki se uporablja za zra¢ni promet v skladu z Uredbo 1008/2008 (%) — in svoboda ustanavljanja).
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4. Cetrti tozbeni razlog: tozena stranka kljub resnim tezavam ni zacela formalnega postopka preiskave, poleg tega pa je
kriila postopkovne pravice toZece stranke.

5. Peti tozbeni razlog: toZena stranka je krsila svojo obveznost obrazloZitve.

() UL 2021, C 134, str. 2.
() Uredba (ES) 5t. 1008/2008 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 24. septembra 2008 o skupnih pravilih za opravljanje zracnih
prevozov v Skupnosti (prenovitev) (Besedilo velja za EGP) (UL 2008, L 293, str. 3-20).

Tozba, vlozena 15. junija 2021 — PJ/EIT
(Zadeva T-335/21)
(2021/C 310/52)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: PJ (zastopnica: N. de Montigny, odvetnica)

TozZena stranka: Evropski institut za inovacije in tehnologijo

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— odlocbo izvrnega direktorja z dne 13. oktobra 2020, s katero ji je bila zavrnjena pravica do dela na daljavo iz njenega
mati¢nega kraja, razveljavi;

— po potrebi razveljavi odlocbo izvrnega direktorja z dne 9. marca 2021, s katero je bila zavrnjena pritozba toZece
stranke, vloZena 10. novembra 2020;

— toZeni stranki nalozi placilo vseh stroskov.

ToZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja osem tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: kriitev dolznosti nepristranskosti, objektivnosti in nevtralnosti organa za sklepanje pogodb
o zaposlitvi, in sprejem notranjih pravil s strani nepristojnega organa.

2. Drugi tozbeni razlog: krsitev pravice do izjave.
3. Tretji tozbeni razlog: neobstoj obrazlozitve.

4. Cetrti tozbeni razlog: krsitev notranjih pravil in njihova samovoljna in nerazumna razlaga ter neobstoj predvidljivosti in
pravne varnosti.

5. Peti tozbeni razlog: kriitev dolznosti skrbnega ravnanja, neupostevanje interesov institucije in toZece stranke ter
nesorazmernost odloc¢itve glede na dejanski interes institucije.

6. Sesti tozbeni razlog: krsitev pravice do zasebnega in druzinskega Zivljenja iz ¢lena 7 Listine Evropske unije o temeljnih
pravicah (v nadaljevanju: Listina) in pravice do usklajevanja zasebnega in poklicnega Zzivljenja iz ¢lena 33 Listine.

7. Sedmi tozbeni razlog: krsitev dejanske pravice do zaposlitve in do postenih delovnih pogojev.

8. Osmi tozbeni razlog: neupostevanje vije sile.
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