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Sodis¢e Evropske unije

Zadnja objava Sodisca Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije UL C 85, 22.3.2014 ........... 1

V  Objave

SODNI POSTOPKI

Sodisce

Zdruzeni zadevi C-512/11 in C-513/11: Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog
za sprejetje predhodne odlocbe Tydtuomioistuin — Finska) — Terveys- ja sosiaalialan neuvottelujdrjesto
TSN ry proti Terveyspalvelualan Liitto ry (C-512/11), Ylemmit Toimihenkilot (YTN) ry proti Tekno-
logiateollisuus ry, Nokia Siemens Networks Oy (C-513/11) (Socialna politika — Direktiva 92/85/EGS
— Za¢ita varnosti in zdravja delavcev — Nosece delavke in delavke, ki so pred kratkim rodile ali dojijo
— Porodniski dopust — Ohranjanje placila infali pravice do ustreznega nadomestila — Direktiva
96/34/ES — Okvirni sporazum o starSevskem dopustu — Individualna pravica do starSevskega
dopusta ob rojstvu ali posvojitvi otroka — Pogoji dela in placila — Nacionalna kolektivna pogodba
— Delavke, ki so nastopile porodniski dopust po prekinitvi neplacanega starSevskega dopusta —
Zavrnitev izplacila place med porodniskim dopustom) ............ ..., 2

Cena:
3 EUR (Nadaljevanje na naslednji strani)



Stevilka objave

2014/C 93/03

2014/C 93/04

2014/C 93/05

2014/C 93/06

2014/C 93/07

2014/C 93/08

2014/C 93/09

Vsebina (nadaljevanje)

Zadeva C-530/11: Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014 — Evropska komisija proti
Zdruzenemu kraljestvu Velika Britanija in Severna Irska (Neizpolnitev obveznosti drzave — Udelezba
javnosti pri odlo¢anju in dostopu do sodis¢ v okoljskih zadevah — Pojem ,ne nedopustno drag“ sodni

POSTOPEK) ottt

Zadeva C-537/11: Sodba Sodi§ca (Cetrti senat) z dne 23. januarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Tribunale di Genova — Italija) — Mattia Manzi, Compagnia Naviera Orchestra proti Capitaneria
di Porto di Genova (Pomorski promet — Direktiva 1999/32/ES — Konvencija Marpol 73/78 — Priloga
VI — Onesnazevanje zraka z ladij — Potniske ladje, ki opravljajo linijske prevoze — Potniske ladje za
krizarjenje — Najvedja vsebnost Zvepla v gorivih za plovila — Veljavnost) ..........................

Zadeva C-65[12: Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemska) — Leidseplein Beheer BV, H.J.M. de Vries proti Red
Bull GmbH, Red Bull Nederland BV (Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Znamke — Direktiva
89/104/EGS — Pravice iz znamke — Ugledna znamka — Varstvo, razirjeno na proizvode ali storitve,
ki niso podobni — Uporaba znaka, enakega ali podobnega ugledni znamki, s strani tretje osebe brez
upraviCenega razloga — Pojem ,upravifen razlog®) ........ ... ...

Zadeva C-152/12: Sodba Sodis¢a (Sesti senat) z dne 13. februarja 2014 — Evropska komisija proti
Republiki Bolgariji (Neizpolnitev obveznosti drzave — Prevoz — Direktiva 2001/14/ES — Zelezniski
razvoj Unije — Nalozitev uporabnin za uporabo Zelezniske infrastrukture — Clena 7(3) in 8(1) —
Moznost pobirati pribitke uporabnin — stroski, ki nastanejo neposredno pri izvajanju Zelezniske
L1707 L2 I

Zdruzeni zadevi C-162/12 in C-163/12: Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 (predloga
za sprejetje predhodne odlo¢be Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Italija) — Airport
Shuttle Express scarl (C-162/12), Giovanni Panarisi (C-162/12), Societa Cooperativa Autonoleggio
Piccola arl (C-163/12), Gianpaolo Vivani (C-163/12) proti Comune di Grottaferrata (Predlog za
sprejetie predhodne odloche — Cleni 49 PDEU, 101 PDEU in 102 PDEU — Uredba (EGS)
§t. 2454/92 — Uredba (ES) §t. 12/98 — Dejavnost oddajanja vozil z voznikom v najem — Nacionalna
in regionalna ureditev — Dovoljenje, ki ga izdajo ob¢ine — Pogoji — Povsem notranji polozZaji —
Pristojnost Sodi§¢a — DOPUSLNOSt VPIASAN)) . .....eeettttt et ettt e et

Zadeva C-164/12: Sodba Sodisca (prvi senat) z dne 23. januarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Finanzgericht Hamburg — Nemdéija) — DMC Beteiligungsgesellschaft mbH proti Finanzamt
Hamburg-Mitte (Obdavéenje — Davek od dohodkov pravnih oseb — Prenos deleZev iz osebne
druzbe v kapitalsko druzbo — Knjigovodska vrednost — Ocenjena vrednost — Konvencija o
izogibanju dvojnega obdav¢evanja — Takoj$nja obdav¢itev nerealiziranega kapitalskega dobicka —
Razlitno obravnavanje — Omejitev prostega pretoka kapitala — Ohranitev porazdelitve davéne
pristojnosti med drzavami clanicami — SOrazmernost) .................ouuuuiieeeeiiiiiiiiiniaaa...

Zadeva C-285/12: Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 30. januarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Conseil d’Etat — Belgija) — Aboubacar Diakite proti Commissaire général aux réfugiés et aux
apatrides (Direktiva 2004/83/ES — Minimalni standardi v zvezi s pogoji za priznanje statusa begunca
in statusa subsidiarne za3cite — Oseba, ki se ji lahko prizna subsidiarna zascita — Clen 15(c) — Resna
in individualna groznja za Zivljenje ali osebnost civilista zaradi samovoljnega nasilja v situacijah
oboroZenega spopada — Pojem ,notranji oboroZeni spopad“ — Avtonomna razlaga glede na
mednarodno humanitarno pravo — Merila presoje) ............ooiiiiiiiii

Stran



Stevilka objave

2014/C 93/10

2014/C 93(11

2014/C 93/12

2014/C 93/13

2014/C 9314

2014/C 93/15

2014/C 93/16

Vsebina (nadaljevanje)

Zadeva C-296/12: Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 23. januarja 2014 — Evropska komisija proti
Kraljevini Belgiji (Neizpolnitev obveznosti drzave — Svoboda opravljanja storitev — Prosti pretok
kapitala — Dohodnina — Prispevki, placani v okviru pokojninskega varCevanja — Davcna olajsava,
ki velja le za placila v korist institucij ali skladov s sedezem v isti drzavi ¢lanici — Skladnost davénega
sistema — Ucinkovitost davénega nadzora) .................iiiiiiiiiiiiii e

Zadeva C-323/12: Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Curtea de Apel Bucuresti — Romunija) — E.ON Global Commodities SE, nekdanja E.On Energy
Trading SE proti Agentia Nationald de Administrare Fiscaldi — Directia Generald de Solutionare a
Contestatiilor, Directia Generald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti — Serviciul de admini-
strare a contribuabililor nerezidenti (Direktiva 79/1072/EGS — Skupni sistem davka na dodano
vrednost — Davéni zavezanci, ki prebivajo v drugi drzavi ¢lanici — Postopki za vracilo DDV —
Davéni zavezanci, ki so imenovali davénega zastopnika v skladu z nacionalnimi dolo¢bami, ki so
veljale pred pristopom te drzave k Uniji — Izklju¢itev — Pojem dav¢nega zavezanca, Cigar sedeZ ni
na ozemlju drzave — Pogoj neobstoja stalne poslovne enote — Pogoj neobstoja dobave blaga ali
opravljanja storitev — Dobava elektri¢ne energije davénim zavezancem preprodajalcem — Direktiva
2006/T12[ES — ClEn T171) . ooniet e

Zadeva C-355/12: Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 23. januarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Tribunale di Milano - Italija) — Nintendo Co. Ltd in drugi proti PC Box Srl, 9Net Sl (Direktiva

2001/29/ES — Avtorske in sorodne pravice v informacijski druzbi — Pojem ,tehni¢ni ukrepi® —
Zaicitna naprava — Aparat in zasCiteni dodatki — Podobne dodatne naprave, izdelki ali komponente
drugih podjetij — Izkljucitev vsakr$ne zdruzljivosti med njimi — Obseg teh tehni¢nih ukrepov —
UPOSEEVIIOST) ...ttt ettt ettt et et e e e e e

Zadeva C-367[12: Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog za sprejetje
predhodne odlo¢be Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich — Avstrija) — v
postopku, ki ga je zacela Susanne Sokoll-Seebacher (Svoboda ustanavljanja — Javno zdravje — Clen
49 PDEU — Lekarne — Primerna preskrba prebivalstva z zdravili — Dovoljenje za poslovanje —
Ozemeljska porazdelitev lekarn — Dolocitev omejitev, ki temeljijo zlasti na merilu gostote prebivalstva
— Minimalna razdalja med lekarnami) ....... ... ...

Zadeva C-380/12: Sodba Sodisca (deseti senat) z dne 23. januarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemska) — X BV proti Staatssecretaris van Financién (Tarifne
Stevilke — Belilna zemlja — Poglavje 25 kombinirane nomenklature — Tarifna $tevilka 2508 — Pojem
,oprani“ proizvodi — Odstranjevanje necisto¢, ne da bi se spremenila struktura proizvoda — Poglavje
38 kombinirane nomenklature — Tarifna Stevilka 3802) ........ ... ... .,

Zadeva C-385[12: Sodba Sodis¢a (veliki senat) z dne 5. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Székesfehérvari Torvényszék — Madzarska) — Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft proti
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal K6zép-dundntali Regiondlis Ad6 Féigazgatsaga (Predlog za sprejetje
predhodne odlo¢be — Neposredni davki — Svoboda ustanavljanja — Nacionalna dav¢na zakonodaja,
s katero se uvaja posebni prometni davek na dejavnost trgovine na drobno v prodajalnah — Velike
trgovske verige — Obstoj diskriminacijskega ucinka — Posredna diskriminacija) ....................

Zdruzeni zadevi C-419/12 in C-420/12: Sodba Sodisca (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 (predloga
za sprejetje predhodne odlocbe Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Italija) — Crono
Service Scarl in drugi (C-419/12), Anitrav — Associazione Nazionale Imprese Trasporto Viaggiatori
(C-420/12) proti Roma Capitale, Regione Lazio (C-420/12) (Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be —
Cleni 49 PDEU, 101 PDEU in 102 PDEU — Storitve oddaje vozila z voznikom v najem — Povsem
notranji poloZaj — Pristojnost Sodi§¢a — Pogoji dopustnosti) ..............cooiiiiiiiiiiiiiiiiii...

Stran
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(Nadaljevanje na naslednji strani)



Stevilka objave

2014/C 93[17

2014/C 93/18

2014/C 93/19

2014/C 93/20

2014/C 93/21

2014/C 93/22

2014/C 93/23

Vsebina (nadaljevanje)

Zadeva C-424/12: Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Curtea de Apel Oradea — Romunija) — SC Fatorie SRL proti Directia Generald a Finantelor
Publice Bihor (Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — DDV — Direktiva 2006/112/ES — Obrnjena
davéna obveznost — Pravica do odbitka — Placilo davka ponudniku storitev — Izpustitev obveznih
podatkov — Placilo nedolgovanega DDV — Izguba pravice do odbitka — Nacelo davéne nevtralnosti
— Nacelo Pravne VAINOSH) ... ...ttt ettt et et

Zadeva C-466/12: Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog za sprejetje
predhodne odlo¢be Svea hovritt — Svedska) — Nils Svensson, Sten Sjégren, Madelaine Sahlman, Pia
Gadd proti Retriever Sverige AB (Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — PribliZevanje zakonodaj —
Avtorska pravica in sorodne pravice — Direktiva 2001/29/ES — Informacijska druzba — Usklajevanje
dolocenih vidikov avtorske in sorodnih pravic — Clen 3(1) — Priob¢itev javnosti — Pojem — Spletne
povezave (klikljive povezave®), s katerimi se omogoca dostop do zavarovanih del) ..................

Zadeva C-479/12: Sodba Sodisca (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Bundesgerichtshof — Nemcija) — H. Gautzsch Grofhandel GmbH & Co. KG proti Miinchener
Boulevard Mobel Joseph Duna GmbH (Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Intelektualna lastnina
— Modeli Skupnosti — Uredba (ES) st. 6/2002 — Cleni 7(1), 11(2), 19(2), 88 in 89(1)(a) in (d) —
Neregistrirani model Skupnosti — Varstvo — Razkritje javnosti — Novost — Tozba v zvezi s krsitvami
— Dokazno breme — Zastaranje — Prekluzija — Uporabljivo pravo) ...................ccooooi...

Zadeva C-509/12: Sodba Sodisca (tretji senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Tribunal Central Administrativo Norte — Portugalska) — IPTM-Instituto Portudrio e dos Tran-
sportes Maritimos proti Navileme-Consultadoria Ndutica, Lda, Nautizende — Consultadoria Néutica, Lda
(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Clena 52 PDEU in 56 PDEU — Svoboda opravljanja
storitev. — Izdaja dovoljenja za upravljanje rekreacijskega plovila — Pogoj stalnega prebivalisca v
drzavi izdajateljici — Omejitev za nerezidente — Zagotavljanje varnosti na morju — Javni red) .....

Zadeva C-528/12: Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Landgericht Bonn — Nem¢ija) — Momax Logistik GmbH proti Bundesamt fiir Justiz (Predlog za
sprejetje predhodne odlocbe — Pravo druzb — Direktiva 78/660/EGS — Objava letnih konsolidiranih
racunovodskih izkazov nekaterih vrst druzb — Uporaba pravil o objavi teh racunovodskih izkazov za
druzbe prava drzave clanice, ki pripadajo skupini, katere nadrejeno podjetje je druzba prava druge
drzave Clanice) ... ..ot

Zadeva C-596/12: Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014 — Evropska komisija proti
Italijanski republiki (Neizpolnitev obveznosti drzave — Kolektivni odpusti — Pojem ,delavci® —
Izkljucitev ,vodstvenih delavcev’ — Direktiva 98/59/ES — Clen 1(1) in (2) — Krsitev) ..............

Zadeva C-613/12: Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Finanzgericht Diisseldorf — Nemcija) — Helm Diingemittel GmbH proti Hauptzollamt Krefeld
(Carinska unija in skupna carinska tarifa — Evro mediteranski sporazum z Egiptom — Clen 20
Protokola §t. 4 — Dokazilo o poreklu — Potrdilo o gibanju blaga EUR.1 — Nadomestno potrdilo
o gibanju blaga EUR.1, izdano, ko blago ni ve¢ pod nadzorom carinskega organa, ki je izdal potrdilo
— Zavrnitev uporabe preferencialnega reZima) ...............oi i
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Stevilka objave

2014/C 93/24

2014/C 9325

2014/C 9326

2014/C 93/27

2014/C 93/28

2014/C 93/29

Vsebina (nadaljevanje)

Zadeva C-2/13: Sodba Sodis¢a (Sesti senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Cour de cassation — Francija) — Directeur général des douanes et droits indirects, Chef de
lagence de la direction nationale du renseignement et des enquétes douanieres proti Humeau
Beaupreau SAS (Skupna carinska tarifa — Tarifna uvrstitey — Kombinirana nomenklatura —
Poglavie 64 — Uvoz elementov, potrebnih za izdelavo obutve, namenjene za $portne aktivnosti —
Tarifna $tevilka 6404 — Obutev s podplati iz gume, plasticne mase, iz usnja ali umetnega usnja in z
zgornjim delom iz tekstilnih materialov — Tarifna Stevilka 6406 — Deli obutve — Splosno pravilo
2(a) za razlago kombinirane nomenklature — Proizvod, ki ni kompleten ali koncen, ima pa ,bistvene
znadilnosti kompletnega ali kon¢nega proizvoda“ — Proizvod, ,predloZen nesestavljen ali razstavljen”
— Pojasnjevalna opomba za razlago harmoniziranega sistema — ,Montaza“ brez kakr$ne koli
,obdelave za dokoncanje izdelave elementov, namenjenih spojitvi) ................ .,

Zadeva C-18/13: Sodba Sodis¢a (sedmi senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlo¢be Administrativen sad Sofija-grad — Bolgarija) — Maks Pen EOOD proti Direktor na Direkcija
,ObZalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ Sofija, nekdanji Direktor na Direkcija ,ObzZalvane i
upravlenie na izpalnenieto® Sofija (Obdavéenje — Skupni sistem davka na dodano vrednost —
Direktiva 2006/12/ES — Odbitek vstopnega davka — Opravljene storitve — Nadzor — Dobavitelj,
ki nima na voljo vseh potrebnih sredstev — Pojem dav¢na utaja — Obveznost ugotovitve davéne utaje
po uradni dolznosti — Zahteva po ucinkovitem opravljanju storitev. — Obveznost vodenja dovolj
podrobnega knjigovodstva — Spori — Prepoved, da sodis¢e kazensko opredeli utajo in da postavi
tozeco stranko v slabdi polozaj) ...........o. i

Zadeva C-31/13 P: Sodba Sodisca (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 — MadZzarska proti Evropski
komisiji, Slovaski republiki (Pritozba — Zas¢itene geografske oznac¢be — Uredba (ES) $t. 1234/2007 —
Register zas¢itenih oznacb porekla in za¢itenih geografskih oznacb za vino — Podatkovna zbirka
E-Bacchus — TOK)) ...ttt e

Zadeva C-69/13: Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Tribunale civile di Roma — Italija) — Mediaset SpA proti Ministero dello Sviluppo Economico
(Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Drzavne pomoc¢i — Subvencioniranje nakupa ali najema
digitalnih sprejemnikov — Odlocba Komisije, s katero je sistem pomoci razglaSen za nezakonit in
nezdruzljiv s skupnim trgom — Zagotovitev vracila — Dolo¢itev zneska za vracilo — Vloga nacio-
nalnega sodis¢a — Upostevanje stalis¢ Komisije pri izvrSevanju njene odlocbe s strani nacionalnega
sodis¢a — Nacelo lojalnega sodelovanja) ...

Zadeva C-98/13: Sodba Sodisca (drugi senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog za sprejetje predhodne
odlocbe Hgjesteret — Danska) — Martin Blomgvist proti Rolex SA, Manufacture des Montres Rolex SA
(Predlog za sprejetie predhodne odlo¢be — Uredba (ES) $t. 1383/2003 — Ukrepi za preprecitev
sprostitve ponarejenega in piratskega blaga v promet — Clen 2 — Podro¢je uporabe Uredbe —
Prodaja ponarejene ro¢ne ure prek spleta iz tretje drzave posamezniku s prebivalis¢em v drzavi
Clanici za lastno uporabo — Zaseg ro¢ne ure s strani carinskih organov ob njenem vnosu na
ozemlje drzave clanice — Zakonitost zasega — Pogoji — Pogoji glede krsitve pravic intelektualne
lastnine — Direktiva 2001/29/ES — Clen 4 — Javno distribuiranje — Direktiva 2008/95/ES — Clen 5
— Uredba (ES) §t. 207/2009 — Clen 9 — Uporaba v gospodarskem prometu) .....................

Zadeva C-139/13: Sodba Sodis¢a (deveti senat) z dne 13. februarja 2014 — Evropska komisija proti
Kraljevini Belgiji (Neizpolnitev obveznosti drzave — Obmogje svobode, varnosti in pravice — Standardi
za varnostne znacilnosti in biometri¢ne podatke v potnih listih in potovalnih dokumentih, ki jih izdajo
drzave clanice — Uredba (ES) $t. 2252/2004 — Biometri¢ni potni list — Vkljucitev prstnih odtisov —
Neizvrsitev — Neizdaja v roku) ...

Stran
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Stevilka objave Vsebina (nadaljevanje) Stran

2014/C 93/30 Zadeva C-653[13: Tozba, vlozena 10. decembra 2013 — Evropska komisija proti Italijanski republiki 19
2014/C 93/31 Zadeva C-667/13: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunal do Comércio de

Lisboa (Portugalska) 16. decembra 2013 — Estado portugués proti Massa Insolvente do Banco Privado

Portugués SA, v STECAJU ... ... . 19
2014/C 93/32 Zadeva C-38[14: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunal Superior de Justicia

de la Comunidad Auténoma del Pafs Vasco (Spanija) 27. januarja 2014 — Subdelegacién del Gobierno

en Guipuzkoa — Extranjeria proti Samirju ZaizoUneju .............ooiiiiiiiiiieieeeiiiiiinnaaa... 20
2014/C 93/33 Zadeva C-50/14: Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Tribunale Amministrativo

Regionale per il Piemonte (Italija) 3. februarja 2014 — CASTA in drugi proti A.S.L. di Ciri¢, Chivasso e

Ivrea (ASL TO4) e Regione PIEMONLE .. ......oouiuuiui e 20
2014/C 93/34 Zadeva C-60/14: Tozba, vlozena 6. februarja 2014 — Evropska komisija proti Helenski republiki .... 21
2014/C 93/35 Zadeva C-73/14: Tozba, vloZena 10. februarja 2014 — Svet Evropske unije proti Evropski komisiji 21

Splosno sodisce

2014/C 93/36 Zadeva T-570/11: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 — Oetker Nahrungsmittel proti
UUNT (La qualité est la meilleure des recettes) (Znamka Skupnosti — Predlog za registracijo besedne
znamke Skupnosti ,La qualité est la meilleure des recettes® — Znamka, ki jo sestavlja oglasni slogan —
Absolutni razlog za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Clen 7(1)(b) Uredbe (ES)

St 207/2009). oottt 22

2014/C 93/37 Zadeva T-81/12: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 — Beco proti Komisiji (Damping —
Uvoz pritrdilnih elementov iz nerjavnega jekla s poreklom iz Kitajske in Tajvana — Pro3nja za vracilo
pobranih dajatev — Clen 11(8), drugi pododstavek, Uredbe (ES) . 1225/2009 — Pravna varnost) 22

2014/C 93/38 Zadeva T-380/12: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 13. februarja 2014 — Demon International proti
UUNT - Big Line (DEMON) (Znamka Skupnosti — Postopek za ugotovitev ni¢nosti — Skupnostna
figurativna znamka DEMON — Prej$nja mednarodna besedna znamka DEMON — Relativni razlog za
zavrnitev — Verjetnost zmede — Podobnost proizvodov — Podobnost znakov — Clen 8(1)(b) in ¢len
53(1)(a) Uredbe (ES) 8t. 207/2009). .. uri ettt ettt et 22

2014/C 93/39 Zadeva T-26/13: Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 — dm-drogerie markt proti UUNT
- Semtee (CALDEA) (Znamka Skupnosti — Postopek z ugovorom — Predlog za registracijo besedne
znamke Skupnosti CALDEA — Prej$nja mednarodna besedna znamka — Relativni razlog za zavrnitev
— Neobstoj verjetnosti zmede — Neobstoj podobnosti znakov — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)

6. 207/2009). oot 23
2014/C 93/40 Zadeva T-614[13 R: Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 20. januarja 2014 — Romonta proti
Komisiji (Zacasna odredba — Okolje — Direktiva 2003/87/ES — Sistem izmenjave pravic do emisije
toplogrednih plinov. — Brezplaéno dodeljevanje pravic do emisije od leta 2013 — Predlog za
ugotovitev pretirane strogosti — Neobstoj NUNOSH) ...ttt 23

(Nadaljevanje na notranji strani ovitka)
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IV

(Informacije)

INFORMACIJE INSTITUCI], ORGANOV, URADOV IN AGENCI] EVROPSKE
UNIE

SODISCE EVROPSKE UNIJE

(2014/C 93/01)
Zadnja objava Sodis¢a Evropske unije v Uradnem listu Evropske unije

UL C 85, 22.3.2014

Prejs$nje objave

UL C 78, 15.3.2014
UL C 71, 8.3.2014
UL C 61, 1.3.2014
UL C 52, 22.2.2014
UL C 45, 15.2.2014
UL C 39, 8.2.2014

Ti teksti so na voljo na:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu



http://eur-lex.europa.eu
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(Objave)

SODNI POSTOPKI

SODISCE

Sodba SodiS¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Tydtuomioistuin

- Finska) — Terveys- ja sosiaalialan neuvottelujirjesté6 TSN

ry proti Terveyspalvelualan Liitto ry (C-512/11), Ylemmyit

Toimihenkilot (YTN) ry proti Teknologiateollisuus ry,
Nokia Siemens Networks Oy (C-513/11)

(ZdruZeni zadevi C-512/11 in C-513[11) ()

(Socialna politika — Direktiva 92/85/EGS — Zascita
varnosti in zdravja delavcev — Nosece delavke in delavke,
ki so pred kratkim rodile ali dojijo — Porodniski dopust —
Ohranjanje placila injali pravice do ustreznega nadomestila
— Direktiva 96/34/ES — Okvirni sporazum o starSevskem
dopustu — Individualna pravica do starSevskega dopusta ob
rojstvu ali posvojitvi otroka — Pogoji dela in placila —
Nacionalna kolektivna pogodba — Delavke, ki so nastopile
porodniski dopust po prekinitvi neplalanega starSevskega
dopusta — Zavrnitev izplacila plade med porodniskim
dopustom)

(2014/C 93/02)
Jezik postopka: finscina

Predlozitveno sodisce

Tyotuomioistuin

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozeci stranki: Terveys- ja sosiaalialan neuvottelujdrjestd TSN ry
(C-512/11), Ylemmit Toimihenkilot (YTN) ry (C-513/11)

ToZene stranke: Terveyspalvelualan Liitto ry (C-512/11), Tekno-
logiateollisuus ry, Nokia Siemens Networks Oy (C-513/11)

Ob udelezbi: Mehildinen Oy (C-512/11)

Predmet

Predloga za sprejetje predhodne odlo¢be — Tydtuomioistuin —
Razlaga Direktive 2006/54/ES Evropskega parlamenta in Sveta z
dne 5. julija 2006 o uresnievanju nacela enakih moznosti ter
enakega obravnavanja moskih in Zensk pri zaposlovanju in
poklicnem delu (UL L 204, str. 23) in Direktive Sveta
92/85/EGS z dne 19. oktobra 1992 o uvedbi ukrepov za spod-
bujanje izboljSav na podro¢ju varnosti in zdravia pri delu
nosecih delavk in delavk, ki so pred kratkim rodile ali dojijo
(UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavie 5, zvezek 2, str.110)
—Nacionalna kolektivna pogodba, ki pravico vodstvenih usluz-
benk na porodniskem dopustu do izplacila polne place v
obdobju treh mesecev pogojuje s tem, da so bile pred porodom
zaposlene vsaj Sest mesecev brez prekinitev — Neizplacilo place
v ¢asu porodniskega dopusta, ki ga ta kolektivna pogodba pred-
videva za delavke, ki so ta dopust vzele takoj po neplatanem
dopustu za izobraZevanje

Izrek

Direktivo Sveta 96/34/ES z dne 3. junija 1996 o okvirnem spora-
zumu o starSevskem dopustu, sklenjenem med UNICE, CEEP in
ETUC, je treba razlagati tako, da nasprotuje dolocbi nacionalnega
prava, kakrsna je ta iz kolektivnih pogodb, ki so predmet postopkov
v glavni stvari, na podlagi katere noseca delavka, ki prekine neplacani
starSevski dopust v smislu te direktive, da bi takoj nastopila porodniski
dopust v smislu Direktive Sveta 92/85/EGS z dne 19. oktobra 1992
o uvedbi ukrepov za spodbujanje izboljSav na podrodu varnosti in
zdravja pri delu nosecih delavk in delavk, ki so pred kratkim rodile
ali dojijo (deseta posebna direktiva v smislu clena 16(1) Direktive
89/391/EGS), ni upravicena do nadomestila place, do katerega bi
bila upravicena, e bi se pred tem porodniskim dopustom vsaj za
zelo kratko obdobje vrnila na delovno mesto.

(") UL C 347, 26.11.2011.
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Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014 -
Evropska komisija proti ZdruZenemu kraljestvu Velika
Britanija in Severna Irska

(Zadeva C-530/11) ()

(Neizpolnitev obveznosti drZave — Udelezba javnosti pri odlo-
Canju in dostopu do sodis¢ v okoljskih zadevah — Pojem ,ne
nedopustno drag* sodni postopek)

(2014/C 93/03)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZe¢a stranka: Evropska komisija (zastopnika: P. Oliver in L.
Armati, agenta)

TozZena stranka: Zdruzeno kraljestvo Velika Britanija in Severna
Irska (zastopniki: C. Murrell, M. Holt in J. Maurici, agenti)

Ob intervenciji: Kraljevine Danske (zastopnik: C. H. Vang, agent),
Irske (zastopniki: E. Creedon in A. Joyce, agentki, skupaj z E.
Barrington in G. Gilmore, barristers)

Predmet

Neizpolnitev obveznosti drzave - Nesprejetje predpisov,
potrebnih za uskladitev s ¢lenoma 3(7) in 4(4) Direktive
2003/35/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. maja
2003 o sodelovanju javnosti pri sestavi nekaterih nacrtov in
programov v zvezi z okoljem in o spremembi direktiv Sveta
85/337[EGS in 96/61[ES glede sodelovanja javnosti in dostopa
do sodis¢ (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 15, zvezek
7, str. 466) — Obveznost omejitve ali odstranitve finan¢nih ovir
za dostop do sodis¢ v okoljskih zadevah — Pojem ,nedopustno
dragega“ sodnega postopka

Izrek

1. ZdruZeno kraljestvo Velika Britanija in Severna Irska s tem, da ni
pravilno preneslo clenov 3(7) in 4(4) Direktive 2003/35/ES
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. maja 2003 o sodelo-
vanju javnosti pri sestavi nekaterih nacrtov in programov v zvezi z
okoljem in o spremembi direktiv Sveta 85/337/EGS in 96/61/ES
glede sodelovanja javnosti in dostopa do sodis¢ v delu, v katerem
dolocata, da zadevni sodni postopki ne smejo biti nedopustno
dragi, ni izpolnilo obveznosti iz te direktive.

2. ZdruZenemu kraljestvu Velika Britanija in Severna Irska se naloZi
placilo stroskov. Kraljevina Danska in Irska nosita svoje stroske.

() UL C 39, 11.2.2012.

Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 23. januarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odloc¢be Tribunale di

Genova - Italija) — Mattia Manzi, Compagnia Naviera
Orchestra proti Capitaneria di Porto di Genova

(Zadeva C-537/11) (')

(Pomorski promet — Direktiva 1999/32/ES — Konvencija

Marpol 73/78 — Priloga VI — OnesnaZevanje zraka z ladij

— Potniske ladje, ki opravljajo linijske prevoze — Potniske

ladje za kriZarjenje — Najvedja vsebnost Zvepla v gorivih za
plovila — Veljavnost)

(2014/C 93/04)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale di Genova

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeci stranki: Mattia Manzi, Compagnia Naviera Orchestra

Tozena stranka: Capitaneria di Porto di Genova

Ob udelezbi: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Tribunale civile di
Genova — Veljavnost ¢lena 4a Direktive Sveta 1999/32/ES z
dne 26. aprila 1999 o zmanjSanju deleza zZvepla v nekaterih
vrstah tekocega goriva, ki spreminja Direktivo 93/12/EGS (UL),
kakor je bila spremenjena z Direktivo 2005/33/ES (UL L 191,
str. 59) — Skladnost z Mednarodno konvencijo o preprecevanju
onesnazevanja motja z ladij (Konvencija Marpol) obveznosti
drzav ¢lanic, da sprejmejo vse potrebne ukrepe za preprecevanje
uporabe goriv za plovila, katerih vsebnost Zvepla presega mejo
1,5 % mase s strani potniskih ladij, ki opravljajo linijske prevoze
v pristani§¢a Unije — Razlaga ¢lena 2 iste direktive — Pojem
Linjjski prevozi® — Uporaba navedene omejitve za potniske
ladje za kriZarjenje

Izrek

1. Potniska ladja za kriZarjenje, kakrsna je ta v postopku v glavni
stvari, spada na podrocje uporabe clena 4a(4) Direktive Sveta
1999/32/ES z dne 26. aprila 1999 o zmanjSanju deleZa Zvepla
v nekaterih vrstah tekoCega goriva, ki spreminja Direktivo
93/12/EGS, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2005/33/ES
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 6. julija 2005, ob uposte-
vanju merila linijskih prevozov*, kakor je doloceno v clenu 2,
tocka 3g, te direktive, Ce opravlja kriZarjenja z ali brez postankov,
ki se koncajo v pristanistu izplutja ali v drugem pristaniscu, e so
ta kriZarjenja organizirana z doloceno pogostnostjo, na dolocene
dneve in naceloma na dolocen cas prihoda in odhoda, pri cemer
imajo zainteresirane osebe moznost proste izbire med ve¢ ponuje-
nimi kriZarjenji, kar pa mora preveriti predloZitveno sodisce.
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2. Veljavnosti clena 4a(4) Direktive 1999/32 ni mogoce preizkusiti
glede na nacelo splosnega mednarodnega prava pacta sunt
servanda in nacelo lojalnega sodelovanja, navedeno v clenu 4(3),
prvi pododstavek, PEU, ker lahko ta dolocba navedene direktive
vodi do krsitve Priloge VI Mednarodne konvencije o preprecevanju
onesnaZevanja morja z ladij, podpisane v Londonu 2. novembra
1973 in dopolnjene s protokolom z dne 17. februarja 1978, ter
do tega, da se tako drZave pogodbenice protokola iz leta 1997, ki
spreminja Mednarodno konvencijo iz leta 1973 o preprecevanju
onesnazevanja morja z ladij, kakor je bila spremenjena s proto-
kolom iz leta 1978, podpisanim v Londonu 26. septembra 1997,
prisili v krsitev obveznosti, ki so jim naloZene v razmerju do drugih
pogodbenic tega protokola.

3. Sodis¢u Evropske unije ni treba odgovoriti na vprasanje, kaksen je
vpliv navedene priloge VI na obseg clena 4a(4) Direktive
1999/32, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2005/33.

() UL C 370, 17.12.2011.

Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog

za sprejetje  predhodne odlocbe Hoge Raad der

Nederlanden - Nizozemska) - Leidseplein Beheer BV,

H.JM. de Vries proti Red Bull GmbH, Red Bull Nederland
BV

(Zadeva C-65/12) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlotbe — Znamke — Dire-

ktiva 89/104/EGS — Pravice iz znamke — Ugledna znamka

— Varstvo, razSirjeno na proizvode ali storitve, ki niso

podobni — Uporaba znaka, enakega ali podobnega ugledni

znamki, s strani tretje osebe brez upravicenega razloga —
Pojem ,,upravicen razlog*)

(2014/C 93/05)
Jezik postopka: nizozemstina

Predlozitveno sodisce

Hoge Raad der Nederlanden

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeci stranki: Leidseplein Beheer BV, HJ.M. de Vries

ToZeni stranki: Red Bull GmbH, Red Bull Nederland BV

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Hoge Raad der Neder-
landen - Razlaga clena 5(2) Prve direktive Sveta z dne 21.
decembra 1988 o pribliZevanju zakonodaje drzav clanic v

zvezi z blagovnimi znamkami (89/104/EGS) (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavje 17, zvezek 1, str. 92) — Pravice,
podeljene z znamko — Ugledna znamka — Varstvo, razsirjeno na
proizvode ali storitve, ki niso podobni — Uporaba znaka,
enakega ali podobnega ugledni znamki, s strani tretje osebe
brez upravicenega razloga, ki ji omogoca, da izkoristi ali osko-
duje razlikovalni u¢inek ali ugled znamke — Pojem upravicenega
razloga

Izrek

Clen 5(2) Prve direktive Sveta z dne 21. decembra 1988 o pribliZe-
vanju zakonodaje drzav clanic v zvezi z blagovnimi znamkami
(89/104/EGS) je treba razlagati tako, da ima lahko imetnik ugledne
zhamke na podlagi ,upravicenega razloga“ v smislu te dolocbe obvez-
nost, da tretji osebi dopusti uporabo znaka, ki je podoben tej znamki,
za proizvod, ki je enak proizvodu, za katerega je bila navedena znamka
registrirana, ce se dokaZe, da se je ta znak uporabljal pred prijavo
navedene znamke in da je bila njegova uporaba za enak proizvod
dobroverna. PredloZitveno sodiste mora pri preverjanju, ali je to
tako, upostevati zlasti:

— uveljavitev in ugled navedenega znaka pri upostevni javnosti,

— stopnjo podobnosti med proizvodi in storitvami, za katere se je isti
zhak prvotno uporabljal, in proizvodom, za katerega je bila
ugledna znamka registrirana, in

— gospodarsko in trzno pomembnost uporabe znaka, ki je podoben
tej znamki, za ta proizvod.

() UL C 126, 28.4.2012.

Sodba SodiS¢a (Sesti senat) z dne 13. februarja 2014 -
Evropska komisija proti Republiki Bolgariji

(Zadeva C-152/12) ()

(Neizpolnitev obveznosti driave — Prevoz — Direktiva
2001/14/ES — Zelezniski razvoj Unije — NaloZitev
uporabnin za uporabo ZelezniSke infrastrukture — Clena

7(3) in 8(1) — MozZnost pobirati pribitke uporabnin —
stroski, ki nastanejo neposredno pri izvajanju Zelezniske stori-
tve)

(2014/C 93/06)
Jezik postopka: bolgarscina

Stranki

Tozeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: R. Vasileva in H.
Stovlbak, agenta)
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ToZena stranka: Republika Bolgarija (zastopniki: T. Ivanov, D.
Drambozova in E. Petranova, agenti)

Intervenientka v podporo toZene stranke: Republika Poljska (zastop-
nika: B. Majczyna in M. Szpunar, agenta)

Predmet

Neizpolnitev obveznosti drzave — Krsitev ¢lenov 7(3) in 8(1)
Direktive Evropskega parlamenta in Sveta 2001/14[ES z dne
26. februarja 2001 o dodeljevanju Zelezniskih infrastrukturnih
zmogljivosti, nalozitvi uporabnin za uporabo Zelezniske infra-
strukture in podeljevanju varnostnega spricevala (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavje 7, zvezek 5, str. 404) — Ureditev
uporabnin za dostop do Zelezniske infrastrukture — Pojem ,stro-
ski, ki nastanejo neposredno pri izvajanju storitve“ — Uporab-
nine, ki so visje od stroskov, ki nastanejo neposredno pri izva-
janju Zelezniske storitve — Pogoji za uporabo ¢lena 8(1) Dire-
ktive 2001/14[ES

Izrek

1. Republika Bolgarija, s tem da je dovolila, da so pri izracunu
uporabnin, zaracunanih za celotna minimalni pristopni paket in
Zelezniski pristop do zadevne infrastrukture, vkljuceni stroski — in
sicer placila delavcem in socialnovarstveni prispevki —, ki ne nasta-
nejo neposredno pri izvajanju Zelezniske storitve, ni izpolnila
obveznosti iz clena 7(3) Direktive Evropskega parlamenta in
Sveta 2001/14/ES z dne 26. februarja 2001 o dodeljevanju
Zelezniskih infrastrukturnih  zmogljivosti in naloZitvi uporabnin
za uporabo Zelezniske infrastrukture, kot je bila spremenjena z
Direktivo Evropskega parlamenta in Sveta 2007/58/ES z dne
23. oktobra 2007.

2.V preostalem se tozba zavrne.

3. Evropska komisija, Republika Bolgarija in Republika Poljska nosijo
lastne stroske.

() UL C 174, 16.6.2012.

Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014

(predloga za sprejetje predhodne odlo¢be Tribunale

Amministrativo Regionale per il Lazio — Italija) — Airport

Shuttle Express scarl (C-162/12), Giovanni Panarisi

(C-162/12), Societa Cooperativa Autonoleggio Piccola arl

(C-163/12), Gianpaolo Vivani (C-163/12) proti Comune di
Grottaferrata

(ZdruZeni zadevi C-162/12 in C-163[12) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlotbe — Cleni 49 PDEU,
101 PDEU in 102 PDEU — Uredba (EGS) $t. 2454/92 —
Uredba (ES) $t. 12/98 — Dejavnost oddajanja vozil z
voznikom v najem — Nacionalna in regionalna ureditev —
Dovoljenje, ki ga izdajo obline — Pogoji — Povsem notranji
poloZaji — Pristojnost Sodis¢a — Dopustnost vprasanj)

(2014/C 93/07)

Jezik postopka: italijanstina

PredloZitveno sodisce

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZece stranke: Airport Shuttle Express scarl (C-162/12),
Giovanni Panarisi (C-162/12), Societa Cooperativa Autonoleggio
Piccola arl (C-163/12), Gianpaolo Vivani (C-163/12)

ToZena stranka: Comune di Grottaferrata

Ob udelezbi: Federnoleggio

Predmet

Predloga za sprejetje predhodne odlocbe — Tribunale Ammini-
strativo Regionale del Lazio — Razlaga c¢lenov 26 PDEU, 49
PDEU in 90 PDEU, ¢lena 3 PEU v povezavi s ¢lenom 4(3)
PEU, clenov 3 PDEU, 4 PDEU, 5 PDEU in 6 PDEU, clenov
101 PDEU in 102 PDEU ter Uredbe Sveta (EGS) §t. 2454/92
z dne 23. julija 1992 o pogojih, pod katerimi lahko prevozniki
nerezidenti opravljajo nacionalni cestni prevoz oseb v drzavi
¢lanici (UL L 251, str. 1) in Uredbe Sveta (ES) st. 12/98 z
dne 11. decembra 1997 o pogojih, pod katerimi lahko prevoz-
niki nerezidenti opravljajo nacionalni cestni prevoz oseb v
drzavi clanici (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavije 7,
zvezek 3, str. 501) — Storitev oddajanja vozil z voznikom v
najem — Nacionalna ureditev, ki opravljanje te storitve pogojuje
z dovoljenjem, ki ga izdajajo ob¢ine, in imetnikom takega dovo-
ljenja nalaga, da imajo obicajno parkirno mesto za svoja vozila
na ozemlju obcine, ki jim je izdala dovoljenje, ter da svojo
storitev za¢nejo in prenehajo opravljati na tem ozemlju
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Izrek

Sodis¢e Evropske unije ni pristojno za odgovor na predloga za sprejetje
predhodne odlocbe, ki ju je vloZilo Tribunale amministrativo regionale
per il Lazio (Italija) z odlochama z dne 19. oktobra 2011 in 1.
decembra 2011 v zdruZenih zadevah C-162/12 in C-163/12, v
delu, v katerem se nanasata na razlago clena 49 PDEU. V delu, v
katerem se navedena predloga nanasata na razlago drugih doloch
prava Unije, sta nedopustna.

(") UL C 165, 9.6.2012.

Sodba Sodis¢a (prvi senat) z dne 23. januarja 2014 (predlog

za sprejetje predhodne odlocbe Finanzgericht Hamburg -

Nemdija) - DMC Beteiligungsgesellschaft mbH proti
Finanzamt Hamburg-Mitte

(Zadeva C-164/12) (1)

(Obdavcenje — Davek od dohodkov pravnih oseb — Prenos
deleZev iz osebne druZbe v kapitalsko druzbo — Knjigovodska
vrednost — Ocenjena vrednost — Konvencija o izogibanju
dvojnega obdavievanja — Takojsnja obdavcitev nerealizira-
nega kapitalskega dobicka — Razlicno obravnavanje —
Omejitev prostega pretoka kapitala — Ohranitev porazdelitve
davcne pristojnosti med drZavami clanicami — Sorazmernost)

(2014/C 93/08)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Finanzgericht Hamburg

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: DMC Beteiligungsgesellschaft mbH

Tozena stranka: Finanzamt Hamburg-Mitte

Predmet

Predlog za sprejetie predhodne odlocbe - Finanzgericht
Hamburg — Razlaga ¢lena 43 ES (postal ¢len 49 PDEU) -
Druzbi s sedezem v drugi drzavi ¢lanici, ki dele podjetja vloZita
kot stvarna vlozka v domaco kapitalsko druzbo in za to prido-
bita deleze v tej druzbi — Zakonodaja, ki v tem primeru doloca,
da mora biti vloZen kapital v bilanci kapitalske druzbe vpisan s
svojo dejansko vrednostjo in ne s knjigovodsko vrednostjo,
zaradi Cesar se prej obdavei nerealiziran kapitalski dobicek —
Moznost placila zadevnega davka v petih letnih obrokih, e je
za placilo obrokov zagotovljeno zavarovanje

Izrek

1. Clen 63 PDEU je treba razlagati tako, da je mogoce na podlagi
cilja ohranitve porazdelitve davéne pristojnosti med zadevnimi
drzavami clanicami utemeljiti ureditev drZave clanice, ki doloca,
da se sredstva, ki jih komanditna druzba vloZi v kapitalsko druzbo,
ki ima sedeZ na ozemlju te drZave Clanice, prikaze z ocenjeno
vrednostjo, zaradi Cesar je mogoce nerealizirani kapitalski dobicek
iz teh sredstev, nastal na tem ozemlju, obdaviiti pred njegovo
dejansko realizacijo, ce navedena drZava clanica nima pravice
obdavciti tega kapitalskega dobicka premoZenja ob njegovi dejanski
realizaciji, kar mora preveriti predloZitveno sodisce.

2. Clen 63 PDEU je treba razlagati tako, da ureditev drZave clanice,
ki doloca takojsnje obdavienje nerealiziranega kapitalskega dobi-
cka, ki je nastal na njenem ozemlju, ne presega tistega, kar je
potrebno za uresnicitev cilja ohranitve porazdelitve davéne pristoj-
nosti med zadevnimi drZavami clanicami, e se, kadar davini
zavezanec predlaga odlog placila, obveznost pridobitve bancne
garancije naloZi ob upostevanju dejanskega tveganja neizterjave
davka.

() UL C 217, 21.7.2012.

Sodba Sodisca (Cetrti senat) z dne 30. januarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Conseil d’Etat -

Belgija) — Aboubacar Diakite proti Commissaire général aux
réfugiés et aux apatrides

(Zadeva C-285[12) (1)

(Direktiva 2004/83/ES — Minimalni standardi v zvezi s
pogoji za priznanje statusa begunca in statusa subsidiarne
zastite — Oseba, ki se ji lahko prizna subsidiarna zascita
— Clen 15(c) — Resna in individualna groZnja za Zivljenje
ali osebnost civilista zaradi samovoljnega nasilja v situacijah
oboroZenega spopada — Pojem ,notranji oboroZeni spopad“
— Avtonomna razlaga glede na mednarodno humanitarno
pravo — Merila presoje)

(2014/C 93/09)
Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Conseil d’Etat

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Aboubacar Diakite
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ToZena stranka: Commissaire général aux réfugiés et aux
apatrides

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Conseil d’Etat (Belgija)
— Razlaga c¢lena 15(c) Direktive Sveta 2004/83/ES z dne 29.
aprila 2004 o minimalnih standardih glede pogojev, ki jih
morajo izpolnjevati drzavljani tretjih drzav ali osebe brez drza-
vljanstva, da se jim prizna status begunca ali osebe, ki iz drugih
razlogov potrebuje mednarodno zaicito, in o vsebini te zasite
(UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 19, zvezek 7, str. 96)
— Nepriznanje statusa begunca in statusa subsidiarne zascite —
Pojem ,notranji oboroZeni spopad“ — Specificna avtonomna
razlaga ali sprejetje razlage v skladu z mednarodnim humani-
tarnim pravom — Merila presoje

Izrek

Clen 15(c) Direktive Sveta 2004/83/ES z dne 29. aprila 2004 o
minimalnih standardih glede pogojev, ki jih morajo izpolnjevati drZa-
vijani tretjih drzav ali osebe brez drZavljanstva, da se jim prizna status
begunca ali osebe, ki iz drugih razlogov potrebuje mednarodno zastito,
in o vsebini te zasCite je treba razlagati tako, da se obstoj notranjega
oboroZenega spopada za uporabo te dolocbe mora priznati, kadar
vladne sile neke drZave napadejo eno ali ve¢ oborozZenih skupin ali
kadar se spopadeta dve ali ve¢ oboroZenih skupin, pri cemer ni potre-
bno, da bi bilo ta spopad mogoce opredeliti za oboroZeni konflikt, ki ni
mednaroden, v smislu mednarodnega humanitarnega prava, niti ni
treba intenzivnosti oboroZenih spopadov, stopnje organiziranosti udele-
Zenih oboroZenih sil ali trajanja spopadov presojati loceno od stopnje
nasilja, ki vlada na zadevnem ozemlju.

() UL C 235, 4.8.2012.

Sodba SodiS¢a (deseti senat) z dne 23. januarja 2014 -
Evropska komisija proti Kraljevini Belgiji

(Zadeva C-296[12) ()

(Neizpolnitev obveznosti driave — Svoboda opravljanja

storitev — Prosti pretok kapitala — Dohodnina — Prispevki,

platani v okviru pokojninskega varcevanja — Davéna olaj-

Sava, ki velja le za pladila v korist institucij ali skladov s

sedeZem v isti drZavi danici — Skladnost davinega sistema
— Utinkovitost davinega nadzora)

(2014/C 93/10)
Jezik postopka: nizozemstina

Stranki

ToZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: R. Lyal in W.
Roels, agenta)

ToZena stranka: Kraljevina Belgija (zastopnika: J.-C. Halleux in M.
Jacobs, agenta)

Predmet

Neizpolnitev obveznosti drzave — KrSitev ¢lenov 56 in 63 PDEU
— Vplacila za pokojninsko varcevanje — Dav¢na olajsava — Vpla-
¢ila, dokonéno vplacana v Belgiji

Izrek

1. Kraljevina Belgija s sprejetiem in ohranitvijo davéne olajSave za
prispevke, placane v okviru pokojninskega varcevanja, ki velja le za
placila v korist institucij ali skladov s sedezem v Belgiji, ni izpol-
nila obveznosti, ki jih ima na podlagi clena 56 PDEU.

2. Kraljevini Belgiji se naloZi placilo stroskov.

() UL C 273, 8.9.2012.

Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 6. februarja 2014
(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Curtea de Apel
Bucuresti - Romunija) — E.ON Global Commodities SE,
nekdanja E.On Energy Trading SE proti Agentia Nationald
de Administrare Fiscali — Directia Generald de Solutionare
a Contestatiilor, Directia Generald a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti - Serviciul de administrare a
contribuabililor nerezidenti

(Zadeva C-323[12) (')

(Direktiva 79/1072/EGS — Skupni sistem davka na dodano
vrednost — Davéni zavezanci, ki prebivajo v drugi drZavi
Clanici — Postopki za vracilo DDV — Davéni zavezanci, ki
so imenovali davinega zastopnika v skladu z nacionalnimi
dolocbami, ki so veljale pred pristopom te drZave k Uniji —
Izkljucitev — Pojem davinega zavezanca, Cigar sedeZ ni na
ozemlju drZave — Pogoj neobstoja stalne poslovne enote —
Pogoj neobstoja dobave blaga ali opravljanja storitev
— Dobava elektricne energije davénim zavezancem
preprodajalcem — Direktiva 2006/112/ES — Clen 171)

(2014/C 93/11)
Jezik postopka: romunscina

Predlozitveno sodisce

Curtea de Apel Bucuresti
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Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: E.ON Global Commodities SE, nekdanja E.On
Energy Trading SE

ToZeni stranki: Agentia Nationald de Administrare Fiscald —
Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Gene-
rald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti — Serviciul de
administrare a contribuabililor nerezidenti

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Curtea de Apel Bucu-
resti — Razlaga ¢lenov 1, 3, 4 in 6 Osme direktive Sveta
79/1072/EGS z dne 6. decembra 1979 o usklajevanju zakonov
drzav ¢lanic o prometnih davkih - postopki za vracilo davka na
dodano vrednost davénim zavezancem, katerih sedeZ ni na
ozemlju drzave (UL L 331, str. 11) — Vracilo DDV v drzavi
¢lanici davénim zavezancem s sedezem v drugi drzavi ¢lanici,
ki so v prvi drzavi imenovali dav¢nega zastopnika v skladu z
nacionalnimi dolo¢bami, ki so veljale pred pristopom te drzave
k Uniji — Pogoj, da dav¢ni zavezanec ni registriran v drzavi
¢lanici vracila — Pojem dodatnega pogoja poleg tistih, ki so
doloceni v ¢lenih 3 in 4 Direktive 79/1072/EGS — Zdruzljivost
glede na ¢len 6 iste direktive — Neposredni ucinek ¢lenov 3 in 4
Dircktive 79/1072/EGS

Izrek

Dolocbe Osme direktive Sveta 79/1072/EGS z dne 6. decembra
1979 o uskladitvi zakonov drZav clanic o prometnih davkih —
postopki za vracilo davka na dodano vrednost davénim zavezancem,
katerih sedez ni na ozemlju drzave, v povezavi s cleni 38, 171 in 195
Direktive Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem
sistemu davka na dodano vrednost, kakor je bila spremenjena z Dire-
ktivo Sveta 2007/75/ES z dne 20. decembra 2007, je treba razlagati
tako, da ima davéni zavezanec s sedezem v drZavi clanici, ki je doba-
vijal elektricno energijo davénim zavezancem preprodajalcem s sedeZem
v drugi drZavi Canici, pravico, da se v tej drugi drZavi za vracilo
placanega vstopnega davka na dodano vrednost sklicuje na Osmo
direktivo. Ta pravica ni izkljucena zgolj zaradi imenovanja davcnega
zastopnika, ki je identificiran za namene davka na dodano vrednost, v
tej zadnjenavedeni drZavi.

() UL C 295, 29.9.2012.

Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 23. januarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odloc¢be Tribunale di

Milano - Italija) — Nintendo Co. Ltd in drugi proti PC
Box Srl, 9Net Srl

(Zadeva C-355[12) ()

(Direktiva 2001/29/ES — Avtorske in sorodne pravice v

informacijski druzbi — Pojem ,,tehnicni ukrepi“ — Zastitna

naprava — Aparat in zasCiteni dodatki — Podobne dodatne

naprave, izdelki ali komponente drugih podjetij — Izkljucitev

vsakr$ne zdruZljivosti med njimi — Obseg teh tehnicnih
ukrepov — Upostevnost)

(2014/C 93/12)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale di Milano

Stranke v postopku v glavni stvari

TozZece stranke: Nintendo Co. Ltd, Nintendo of America Inc.,
Nintendo of Europe GmbH

ToZeni stranki: PC Box Srl, 9Net Stl

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Tribunale ordinario di
Milano — Razlaga ¢lena 6 Direktive 2001/29/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolo-
Cenih vidikov avtorske in sorodnih pravic v informacijski druzbi
(UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavie 17, zvezek 1, str.
230) v povezavi z uvodno izjavo 48 te direktive — Pojem ,teh-
ni¢ni ukrepi — Varnostna naprava, ki izkljucuje vsakr$no zdru-
Zljivost aparata in za$¢itenih dodatkov s podobnimi aparati in
zas¢itenimi dodatki, ki niso lastni podjetju, ki jih proizvaja ali
podjetjem, ki imajo njegovo dovoljenje — Upostevnost namemb-
nosti, ki jo proizvajalec pripisuje tem tehni¢nim ukrepom

Izrek

1. Direktivo 2001/29/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22.
maja 2001 o usklajevanju dolocenih vidikov avtorske in sorodnih
pravic v informacijski druzbi je treba razlagati tako, da lahko
pojem ,dejanski tehnicni ukrep” v smislu clena 6(3) te direktive
zajema tehnicne ukrepe, ki se RaZejo predvsem v tem, da se
naprava za prepoznavanje namesti ne samo na nosilec, ki vsebuje
zaciteno delo, kot je video igra, da bi jo zastitili pred dejanji, ki
jih imetnik avtorske pravice ne dovoli, temvel tudi na prenosne
aparate ali konzole, namenjene zagotovitvi dostopa do teh iger in
njihovi uporabi.
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2. Nacionalno sodisce mora preveriti, ali bi drugi ukrepi oziroma
ukrepi, ki niso nameseni na konzolah, lahko manj posegali v
dejavnosti tretjih ali manj omejevali te dejavnosti in ob tem zago-
tavljali primerljivo varstvo imetnikovih pravic. V ta namen je treba
upostevati zlasti stroske, ki se nanasajo na razlicne vrste tehnicnih
ukrepov, tehnicne in prakticne vidike njihove vzpostavitve ter
primerjavo ucinkovitosti teh razlicnih wrst tehnicnih ukrepov
glede varstva imetnikovih pravic, pri éemer pa ni treba, da je ta
ucinkovitost absolutna. Navedeno sodiste mora tudi preuciti cilj
naprav, izdelkov ali komponent, ki se lahko izognejo navedenim
tehnicnim ukrepom. V zvezi s tem bo dokaz o nacinih dejanske
uporabe s strani tretjih glede na okoliscine obravnavanega primera
posebej uposteven. Nacionalno sodisce lahko zlasti preuci, kako
pogosto se te naprave, izdelki ali komponente dejansko uporabljajo
v nasprotju z avtorsko pravico ter kako pogosto se uporabljajo za
namen, Ri navedene pravice ne krsi.

() UL C 295, 29.9.2012.

Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 13. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Unabhingiger

Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich — Avstrija) —
v postopku, ki ga je zalela Susanne Sokoll-Seebacher

(Zadeva C-367/12) (1)

(Svoboda ustanavljanja — Javno zdravie — Clen 49 PDEU
— Lekarne — Primerna preskrba prebivalstva z zdravili —
Dovoljenje za poslovanje — Ozemeljska porazdelitev lekarn
— Dolocitev omejitev, ki temeljijo zlasti na merilu gostote
prebivalstva — Minimalna razdalja med lekarnami)

(2014/C 93/13)
Jezik postopka: nemscina

PredlozZitveno sodisce

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterreich

Stranka v postopku v glavni stvari

Susanne Sokoll-Seebacher

Ob udelezbi Agnes Hemetsberger, ki je pravna naslednica
Susanne Zehetner

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Unabhingiger Verwal-
tungssenat des Landes Oberdsterreich — Razlaga ¢lena 49 PDEU
ter clenov 16 in 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah

— Ureditev drzave clanice, ki za dodelitev koncesije za upra-
vljanje lekarne doloca oceno potreb trga, ki temelji na ve¢
merilih, ki so zapletena in skoraj nepredvidljiva

Izrek

Clen 49 PDEU, natanéneje zahtevo po doslednem uresnicevanju zada-
nega cilja, je treba razlagati tako, da nasprotuje zakonodaji drZave
clanice, kot je ta v postopku v glavni stvari, ki kot bistveno merilo za
preverjanje obstoja potrebe po ustanovitvi nove lekarne doloca fiksno
mejo ,oseb, ki jih je treba Se naprej preskrbovati®, v delu, v katerem
pristojni nacionalni organi nimajo moZnosti odstopanja od te meje, da
bi upostevali lokalne okoliscine.

() UL C 331, 27.10.2012.

Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 23. januarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Hoge Raad der

Nederlanden — Nizozemska) — X BV proti Staatssecretaris
van Financién

(Zadeva C-380/12) ()

(Tarifne Stevilke — Belilna zemlja — Poglavje 25 kombini-
rane nomenklature — Tarifna Stevilka 2508 — Pojem
»oprani“ proizvodi — Odstranjevanje necisto¢, ne da bi se
spremenila struktura proizvoda — Poglavje 38 kombinirane
nomenklature — Tarifna Stevilka 3802)

(2014/C 93/14)

Jezik postopka: nizozemstina

Predlozitveno sodisce

Hoge Raad der Nederlanden

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: X BV

ToZenae stranka: Staatssecretaris van Financién

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Hoge Raad der Neder-
landen — Skupna carinska tarifa — Razvrstitev blaga — Belilna
zemlja — Uvrstitev po podstevilko 2508 40 00 ali pod podste-
vilko 3802 90 00 kombinirane nomenklature — Pojem odstra-
njevanja necisto¢ v smislu opombe 1 k poglavju 25 kombini-
rane nomenklature
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Izrek

1. Pojem odstranjevanje necisto¢ iz opombe 1 k poglavju 25 kombi-
nirane nomenklature, ki jo vsebuje Priloga I k Uredbi Sveta (EGS)
$t. 2658/87 z dne 23. julija 1987 o tarifni in statisticni nomen-
klaturi ter skupni carinski tarifi, kakor je bila spremenjena z
Uredbo Komisije (ES) $t. 1549/2006 z dne 17. oktobra
2006, je treba razlagati tako, da zajema odstranjevanje kemicnih
delcev — ki jih zaradi naravnih okoliscin vsebuje mineralni proizvod
v surovem stanju — Ce to odstranjevanje izboljsa zmogljivost
zadevnih proizvodov za izpolnitev njihovega namena uporabe,
kar mora preveriti nacionalno sodisce.

2. Opombo 1 k poglavju 25 kombinirane nomenklature, ki jo
vsebuje Priloga I k Uredbi §t. 2658/87, kakor je bila spremenjena
z Uredbo §t. 1549/2006, je treba razlagati tako, da je proizvode,
ki so bili obdelani z uporabo kemicnih snovi, pri cemer so bile
odstranjene necistoce, mogoce uvrstiti pod tarifno podstevilko
2508 KN, le ¢ z navedeno obdelavo ni bila spremenjena njihova
povisinska struktura, kar mora preveriti nacionalno sodisce.

() UL C 303, 6.10.2012.

Sodba Sodis¢a (veliki senat) z dne 5. februarja 2014
(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Székesfehérvari
Torvényszék - Madzarska) - Hervis Sport- és
Divatkereskedelmi Kft proti Nemzeti Adé- és Vambhivatal
K6zép-dundntdli Regiondlis Ad6 Fdigazgatdsiga

(Zadeva C-385/12) ()
(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Neposredni davki
— Svoboda ustanavljanja — Nacionalna davina zakonodaja,
s katero se uvaja posebni prometni davek na dejavnost trgo-
vine na drobno v prodajalnah — Velike trgovske verige —
Obstoj diskriminacijskega ucinka — Posredna diskriminacija)
(2014/C 93/15)
Jezik postopka: madzarscina
Predlozitveno sodisce

Székesfehérvari Torvényszék

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft

ToZena stranka: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozép-dunantali
Regionalis Ad6 Fdigazgatdsaga

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Székesfehérvari Torvé-
nyszék — Razlaga ¢lenov 18, 26, 49, 54, 55, 56, 63, 65 in 110
PDEU - Nacionalna dav¢na zakonodaja, s katero se uvaja
posebni davek na dejavnost trgovine na drobno v prodajalnah
— Progresivni davek, izracunan na podlagi ustvarjenega neto
prometa — NajniZja dav¢na stopnja, ki prehrambna podjetja na
drobno, ki so v tuji lasti, prizadene bolj kot nacionalna podjetja

Izrek

Clena 49 PDEU in 54 PDEU je treba razlagati tako, da nasprotujeta
zakonodaji drzave clanice, ki se nanasa na prometni davek na dejav-
nost trgovine na drobno v prodajalnah in ki davéne zavezance, ki
znotraj skupine druzb sestavijajo ,povezane druzbe* v smislu te zako-
nodaje, zavezuje, da svoj promet sestejejo, da bi se uporabila zelo
progresivha davéha stopnja, nato pa tako ugotovljeni znesek davka
razdelijo sorazmerno s svojim dejanskim prometom, ée so — kar
mora ugotoviti predloZitveno sodisce — davcni zavezanci, ki so del
skupine druzb in spadajo v najvisji razred posebnega davka, vecinoma
Jpovezani® z druzbami s sedezem v drugi drZavi clanici.

(") UL C 366, 24.11.2012.

Sodba SodiS¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014

(predloga za sprejetje predhodne odlo¢be Tribunale

Amministrativo Regionale per il Lazio - Italija) - Crono

Service Scarl in drugi (C-419/12), Anitrav — Associazione

Nazionale Imprese Trasporto Viaggiatori (C-420/12) proti
Roma Capitale, Regione Lazio (C-420/12)

(ZdruZeni zadevi C-419/12 in C-420/12) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlothe — Cleni 49 PDEU,

101 PDEU in 102 PDEU — Storitve oddaje vozila z voznikom

v najem — Povsem notranji poloZaj — Pristojnost Sodiséa —
Pogoji dopustnosti)

(2014/C 93/16)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZece stranke: Crono Service Scarl, Carla Silvestri, Nando Cese,
Fabrizio Melarango, Yahia Nafea, Robert Martin, Angelo
Minosse, Raimondo Pratico, Vincenti, Pesce, Fedeli, Sebastiani,
Nanni, Savino, Andrea Rossi, Filiberto Marinelli, Puglia, Sordellj,
Antonini, Andrea lannilli, Pasquale lavarone, Roberto Agosti-
nelli, Valerio Giannoni, Fernando Boccadamo, Aristide Salvati,
Annalisa Di Grigoli, Antonio Evangelisti, Marco Brecciaroli,
Cardoso Wandenberg, Fabrizio Villamaina, Sandro Rossi,
Fabrizio Di Somone, Debora Falasca, Elisabetta Serrano, Claudio
Bandini, Bruno Piromallo, Maurizio Pesce, Mirko Capogrossi,
Giovanni Barilotti, Stefano Petitti, Paolo Ricci, Vincenzo Curto,
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Luci Di Luzio, Gianfrancesco Argiro’, Magdi Gou Bial, Secondo
Uffreduzzi, Fausto Menotti, Danilo Valdambrini, Andrea Orfei,
Daniele Silvestrini, Maurizio Borzi, Flavio Piromalli, Carlo
Campanari, Volodymyr Lupu, Solution Car scarl, Paolo De
Santis, Michele Rienzi, Roberta Rinaldi, BPS Autonoleggio scarl,
Sebastiano Favara, Stefano Calabretta, Adriano Carducdi,
Giuseppa Gabriello, Modestino Capaccio, Mario Paruzza, Massi-
miliano Casu, Luciano Gulizia, Planet Service scarl, Fabio
Belmonte, Fabrizio Romagnoli, Italo Ratta, Fabio Martella, Ilario
Fiano, Coop Michelangelo, Michele Falcione, Roberto Natalizia,
Claudio Botticelli, Odoardo Palombelli, Mario rondeoni, Massi-
miliano Dionisi, Luigi Vitrano, Stefano lovino, Merella Miche-
ciivo, Daniele Latorre, Walter Luccaferri, Bruno Iannone,
Mariannina Tesone, Alessandro Polidoro, Giorgio Scortichini,
Fabio Atturi, Leonardo Coop, Coop Sia A Srl, Marco Lucaferri,
Roberto Turchetti, Corrado Mortillaro, Gianrico Lanternari,
Sandro Baronciani, Ugo Mecchia, Flavio Meroni, Giuseppina
Berchicci, Enrico Poddi, Nicola Solipacca, Franco Perazzola,
Agostino Di Sciullo, Sergio Angeletti, Patrizio Tesi, Fabio
Carrozi, Tommaso Pagani, Marco Stivoli, Roberto Miglio,
Professional Car Service Snc, Massimo Mongiovi, Roberto
Corona, (C-419/12), Anitrav — Associazione Nazionale Imprese
Trasporto Viaggiatori (C-420/12)

ToZeni stranki: Roma Capitale, Regione Lazio (C-420/12)

Ob udelezbi: UGL Taxi — Unione Generale del Lavoro Taxi in
drugih, Codacons — Coordinamento delle associazioni per la
tutela dellambiente e dei diritti degli utenti e consumatori
(C-420/12)

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Tribunale Ammini-
strativo Regionale Per il Lazio — Razlaga ¢lenov 26 PDEU, 49
PDEU, 90 PDEU in ¢lena 3 PEU v povezavi s ¢lenom 4(3) PEU
in ¢leni od 3 PDEU do 6 PDEU, 101 PDEU in 102 PDEU -
Storitev oddaje vozil z voznikom v najem — Nacionalna uredi-
tev, ki za opravljanje te storitve doloc¢a dovoljenje, ki ga izda
ob¢ina, in imetnikom takega dovoljenja nalaga, da mora biti
kraj, kjer je vozilo navadno parkirano, na ozemlju ob¢ine, ki
je izdala dovoljenje, ter da morajo na tem ozemlju imeti sedeZ
in da se mora storitev tam zaceti in koncati

Izrek

Sodisce Evropske unije ni pristojno za odgovor na predloga za sprejetje
predhodne odlocbe, ki ju je viozZilo Tribunale amministrativo regionale
per il Lazio (Italija) z odlocbama z dne 20. junija 2012 v zdruZenih
zadevah C-419/12 in C-420/12, v delu, v katerem se nanasata na
razlago clena 49 PDEU. V delu, v katerem se navedena predloga
nanasata na razlago drugih doloch prava Unije, nista dopustna.

(") UL C 366, 24.11.2012.

Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 6. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Curtea de Apel

Oradea - Romunija) — SC Fatorie SRL proti Directia
Generald a Finantelor Publice Bihor

(Zadeva C-424/12) (')

(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — DDV — Direktiva

2006/112/ES — Obrnjena davina obveznost — Pravica do

odbitka — Placilo davka ponudniku storitev — Izpustitev

obveznih podatkov — Placilo nedolgovanega DDV — Izguba

pravice do odbitka — Nacelo davine nevtralnosti — Nacelo
pravne varnosti)

(2014/C 93/17)

Jezik postopka: romunscina

PredloZitveno sodisce

Curtea de Apel Oradea

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: SC Fatorie SRL

TozZena stranka: Directia Generald a Finantelor Publice Bihor

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Curtea de Apel
Oradea — Razlaga Direktive Sveta 2006/112/ES z dne 28.
novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano vrednost
(UL L 347, str. 1) — Izguba pravice do odbitka DDV, ker na
ra¢unu ni navedeno, da se uporabi sistem obrnjene davcne
obveznosti — Nacelo pravne varnosti — Odlo¢ba o nalozitvi
placila zneska napacno odbitega DDV ter obresti in kazni za
zamudo po dokon¢ni odlocbi, s katero je bila priznana pravica
do odbitka — Nacelo dav¢ne nevtralnosti — Placilo DDV, ki ga je
tretja oseba napa¢no navedla na racunu — Neukrepanje davénih
organov za popravo racuna neobstoj moZznosti naknadnega
popravka

Izrek

1.V okoliscinah, kakrsne so te v zadevi v glavni stvari, Direktiva
Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem
sistemu davka na dodano vrednost in nacelo davcne nevtralnosti
pri transakciji, za katero velja sistem obrnjene davcne obveznosti,
ne nasprotujeta temu, da je prejemniku storitev odvzeta pravica do
odbitka davka na dodano vrednost, ki ga je neutemeljeno placal
ponudniku storitev na podlagi nepravilno izdanega racuna, tudi ko
te napake ni mogoce popraviti zaradi steCaja navedenega ponud-
nika storitev.
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2. Nacelo pravne varnosti ne nasprotuje upravni praksi nacionalnih
davenih organov, ki so pred iztekom prekluzivnega roka preklicali
odlocbo, s katero so davénemu zavezancu priznali pravica do
odbitka DDV, in od njega na podlagi ponovnega nadzora zahte-
vali vracilo tega davka s pripadki zaradi zamude.

() UL C 379, 8.12.2012.

Sodba Sodis¢a (Cetrti senat) z dne 13. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Svea hovritt -

Svedska) - Nils Svensson, Sten Sjigren, Madelaine
Sahlman, Pia Gadd proti Retriever Sverige AB

(Zadeva C-466[12) (')

(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — PribliZevanje zako-
nodaj — Avtorska pravica in sorodne pravice — Direktiva
2001/29/ES — Informacijska druzba — Usklajevanje dolo-
Cenih vidikov avtorske in sorodnih pravic — Clen 3(1) —
Priobcitev javnosti — Pojem — Spletne povezave (,klikljive
povezave“), s katerimi se omogoca dostop do zavarovanih del)

(2014/C 93/18)

Jezik postopka: $vedscina

Predlozitveno sodisce

Svea hovritt

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozece stranke: Nils Svensson, Sten Sjogren, Madelaine Sahlman,
Pia Gadd

ToZena stranka: Retriever Sverige AB

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Svea Hovritt —
Razlaga ¢lena 3(1) Direktive 2001/29/ES Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolo¢enih vidikov
avtorske in sorodnih pravic v informacijski druzbi (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavje 17, zvezek 1, str. 230) — Spletno
mesto za iskanje in spremljanje, ki svojim naro¢nikom proti
placilu ponuja storitev dostopa do zavarovanih del — Ponujanje
povezave na spletni strani, po kateri je mogoce priti do tega
dela, s strani osebe, ki ni avtor navedenega dela ali njegovi
pravni nasledniki

Izrek

1. Clen 3(1) Direktive 2001/29/ES Evropskega parlamenta in Sveta
z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolocenih vidikov avtorske in
sorodnih pravic v informacijski druzbi je treba razlagati tako, da

to, da eno spletno mesto vsebuje klikljive povezave do del, ki so
prosto dostopna na drugem spletnem mestu, ne pomeni priobcitve
javnosti, kot je opredeljena v tej dolochi.

2. Clen 3(1) Direktive 2001/29 je treba razlagati tako, da naspro-
tuje temu, da lahko drZava clanica imetnikom avtorske pravice
zagotavlja SirSe varstvo s tem, da doloci, da pojem priobcitey
javnosti zajema vec dejanj, kot je doloceno v tej dolochi.

() UL C 379, 8.12.2012.

Sodba SodiS¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odloc¢be Bundesgerichtshof

- Nemdija) — H. Gautzsch Grofhandel GmbH & Co. KG
proti Miinchener Boulevard Mébel Joseph Duna GmbH

(Zadeva C-479/12) (1)

(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Intelektualna
lastnina — Modeli Skupnosti — Uredba (ES) $t. 6/2002 —
Cleni 7(1), 11(2), 19(2), 88 in 89(1)(a) in (d) — Neregistri-
rani model Skupnosti — Varstvo — Razkritje javnosti —
Novost — Tozba v zvezi s krSitvami — Dokazno breme —
Zastaranje — Prekluzija — Uporabljivo pravo)

(2014/C 93/19)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bundesgerichtshof

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: H. Gautzsch Groffhandel GmbH & Co. KG

TozZena stranka: Minchener Boulevard Mobel Joseph Duna
GmbH

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Bundesgerichtshof —
Razlaga clena 7(1), prvi stavek, ¢lenov 11(2), 19(2) in 89(1)(a)
in (d) Uredbe Sveta (ES) $t. 6/2002 z dne 12. decembra 2001 o
modelih Skupnosti (UL, posebna izdaja v slovenséini, poglavje
13, zvezek 27, str. 142) — Pojem razkritja javnosti — Dokazno
breme glede posnemanja neregistriranega modela — Model,
predstavljen v razstavnem prostoru zunaj obi¢ajnega opazovanja
poklica in razkrit podjetniku specializiranega sektorja brez
pogoja zaupnosti — Zastaralni rok za pravico prepovedi uporabe
tretjim subjektom — Zastaranje — Dolocitev prava, ki se uporabi
za spore na podrodju ponarejanja in nicnosti modelov Skup-
nosti
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Izrek

1. Clen 11(2) Uredbe Sveta (ES) . 6/2002 z dne 12. decembra
2001 o modelih Skupnosti je treba razlagati tako, da je mogoce
Steti, da je lahko videz izdelka v normalnem poteku poslovanja
utemeljeno  postal znan  specializiranim  krogom  zadevnega
podrodja, ki delujejo v Evropski uniji, ¢e so bile slike videza nave-
denega izdelka posredovane trgovcem, ki poslujejo v tem sektorju,
kar mora ob upostevanju okoliscin zadeve, v kateri odloca, preveriti
sodisce za modele Skupnosti.

2. Clen 7(1), prvi stavek, Uredbe $t. 6/2002 je treba razlagati tako,
da videz neregistriranega izdelka, ceprav je postal dostopen tretjim
osebam brez izrecnega ali neizrecnega pogoja zaupnosti, v
normalnem poteku poslovanja ni mogel utemeljeno postati znan
specializiranim krogom zadevnega podrodja, ki delujejo v Evropski
uniji, Ce je bil dostopen zgolj enemu podjetju iz navedenega
podroja ali je bil razstavljen le v enem razstavnem prostoru
podjetia, ki je zunaj ozemlja Unije, kar mora ob upoStevanju
okoliscin zadeve, v kateri odloca, preveriti sodisce za modele Skup-
nosti.

3. Clen 19(2), prvi pododstavek, Uredbe $t. 6/2002 je treba razla-
gati tako, da imetnik varovanega modela nosi dokazno breme, da
je izpodbijana uporaba posledica posnemanja tega videza izdelka.
Vendar mora sodisce za modele Skupnosti, ¢e ugotovi, da se lahko,
Ce se navedenemu imetniku naloZi to dokazno breme, onemogoci
ali Cezmerno otezi predloZitev tega dokaza, da bi zagotovilo sposto-
vanje nacela ucinkovitosti, za ublaZitev teh teZav uporabiti vsa
proceshopravha sredstva, ki jih daje na voljo nacionalno pravo,
Ce je treba pa tudi pravila nacionalnega prava v zvezi z urejanjem
in olajsanjem dokaznega bremena.

4. Zastaranje in prekluzijo, ki ju je mogoce navesti v odgovoru na
tozbo na podlagi clenov 19(2) in 89(1)(a) Uredbe st. 6/2002,
ureja nacionalno pravo, ki ga je treba uporabiti ob spostovanju
nacel enakovrednosti in ucinkovitosti.

5. Clen 89(1)(d) Uredbe st. 6/2002 je treba razlagati tako, da
zahtevke, ki se nanaSajo na unicenje ponarejenih izdelkov, ureja
pravo — vkljutno z mednarodnim zasebnim pravom — drZave
clanice, v kateri pride do dejanj kisitve ali zagroZene krsitve. Za
zahtevke, ki se nanasajo na povracilo skode, nastale zaradi dejav-
nosti storilca teh krsitev, ter na pridobitev informacij o teh dejav-
nostih, da bi se opredelilo skodo, se v skladu s clenom 88(2) te
uredbe uporablja nacionalno pravo sodis¢a za modele Skupnosti, ki
obravnava zadevo, vkljuéno z mednarodnim zasebnim pravom.

() UL C 32, 2.2.2013.

Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 6. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Tribunal Central

Administrativo Norte - Portugalska) — IPTM-Instituto

Portudrio e dos Transportes Maritimos proti Navileme-

Consultadoria Ndutica, Lda, Nautizende — Consultadoria
Ndutica, Lda

(Zadeva C-509/12) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlotbe — Clena 52 PDEU in

56 PDEU — Svoboda opravljanja storitev — Izdaja dovo-

ljenja za upravljanje rekreacijskega plovila — Pogoj stalnega

prebivaliséa v driavi izdajateljici — Omejitev za nerezidente
— Zagotavljanje varnosti na morju — Javni red)

(2014/C 93/20)

Jezik postopka: portugalscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal Central Administrativo Norte

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: IPTM-Instituto Portudrio e dos Transportes Mari-
timos

ToZena stranka: Navileme-Consultadoria Ndutica, Lda, Nautizende
— Consultadoria Nautica, Lda

Predmet

Predlog za sprejetie predhodne odlocbe — Tribunal Central
Administrativo Norte — Portugalska — Razlaga clenov 18
PDEU, 20 PDEU, 45 PDEU, 52 PDEU in 62 PDEU — Diskrimi-
nacija na podlagi drzavljanstva — Prosto gibanje oseb in svoboda
opravljanja storitev — Omejitve — Dolocba,, ki doloca pogoj
stalnega prebivali§¢a na nacionalnem ozemlju za izdajo dovo-
lienja za upravljanje rekreacijskega plovila

Izrek

Clena 52 PDEU in 56 PDEU je treba razlagati tako, da nasprotujeta
ureditvi diZave clanice, kakisha je ta v postopku v glavni stvari, ki
doloca pogoj stalnega prebivalisca na nacionalnem ozemlju za drza-
vljane Unije, ki Zelijo, da jim ta drZava clanica izda dovoljenje za
upravljanje rekreacijskega plovila.

() UL C 32, 2.2.2013.
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Sodba Sodis¢a (deseti senat) z dne 6. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlo¢be Landgericht

Bonn - Nemdija) - Moémax Logistik GmbH proti
Bundesamt fiir Justiz

(Zadeva C-528/12) (')

(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Pravo druzb —

Direktiva 78/660/EGS — Objava letnih konsolidiranih racu-

novodskih izkazov nekaterih vrst druzb — Uporaba pravil o

objavi teh ralunovodskih izkazov za druzbe prava drZave

Clanice, ki pripadajo skupini, katere nadrejeno podjetje je
druzba prava druge drZave clanice)

(2014/C 93/21)

Jezik postopka: nemstina

PredloZitveno sodisce

Landgericht Bonn

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Momax Logistik GmbH

ToZena stranka: Bundesamt fiir Justiz

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Landgericht Bonn —
Razlaga ¢lena 49 PDEU in ¢lena 57(1) Cetrte direktive Sveta z
dne 25. Julija 1978 o letnih racunovodskih izkazih posameznih
vrst druzb, ki temelji na ¢lenu 54(3)(g) Pogodbe (78/660/EGS)
(UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavie 17, zvezek 1, str. 21)
— Pravica drzav ¢lanic, da za odvisne druzbe skupine, za katere
se uporablja nacionalna zakonodaja, ne uporabljajo dolo¢b Dire-
ktive 78/660/EGS glede vsebine, revizije in objave letnih racu-
novodskih izkazov, ¢e je obvladujoca druzba druzba prava
drzave ¢lanice — Ureditev drzave ¢lanice, ki to moznost doloca,
e je obvladujoca druzba druzba njenega prava, ¢e je navedena
druzba druzba prava druge drzave c¢lanice, pa to moznost
izkljucuje

Izrek

Clen 57 Cetrte direktive Sveta z dne 25. julija 1978 o letnih racu-
novodskih izkazih posameznih vrst druzb, ki temelji na clenu 54(3)(g)
Pogodbe (78/660/EGS), kakor je bila spremenjena z Direktivo
2006/46/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 14. junija
2006, je treba razlagati tako, da nasprotuje ureditvi drZave clanice,
v skladu s katero se dolocbe te direktive v zvezi z vsebino, revizijo in
objavo letnih racunovodskih izkazov za druzbe, za katere velja zako-
nodaja drzave clanice, ne uporabljajo le takrat, kadar tudi za nadrejeno
podjetje velja zakonodaja navedene drzZave.

() UL C 63, 2.3.2013.

Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014 -
Evropska komisija proti Italijanski republiki

(Zadeva C-596/12) (1)

(Neizpolnitev obveznosti driave — Kolektivni odpusti —
Pojem ,delavci“ — Izkljucitev ,vodstvenih delavcev —
Direktiva 98/59/ES — Clen 1(1) in (2) — KiSitev)

(2014/C 93/22)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

ToZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: J. Enegren in C.
Cattabriga, agenta)

TozZena stranka: Italijanska republika (zastopnika: G. Palmieri,
agent, skupaj s S. Varonejem, avvocato dello Stato)

Predmet

Neizpolnitev obveznosti drzave — Krsitev ¢lenov 1(1) in (2)
Direktive Sveta 98/59/ES z dne 20. julija 1998 o priblizevanju
zakonodaje drzav clanic v zvezi s kolektivnimi odpusti (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 3, str. 327) -
Podrocje uporabe — Pojem delavcev — Vkljucitev vodstvenih
delavcev v ta pojem

Izrek

1. Italijanska republika s tem, da je s clenom 4(9) zakona $t. 223 z
dne 23 julija 1991 o pravilih glede brezposelnosti zaradi izpada
dela, glede mobilnosti in nadomestila za brezposelnost, glede izva-
janja direktiv Skupnosti, glede zagotavljanja delovne sile in glede
drugih dolocb v zvezi s trgom dela (legge n. 223 — Norme in
materia di cassa integrazione, mobilita’, trattamenti di disoccupa-
zione, attuazione di direttive della Comunita’ europea, avviamento
al lavoro ed altre disposizioni in materia di mercato del lavoro)
kategorijo ,vodstveni delavci® izkljucila s podroga uporabe
postopka iz clena 2 Direktive Sveta 98/59/ES z dne 20. julija
1998 o priblizevanju zakonodaje drZav clanic v zvezi s kolektiv-
nimi odpusti, ni izpolnila obveznosti iz clena 1(1) in (2) te
direktive.

2. Ttalijanski republiki se nalozi placilo stroskov postopka.

() UL C 71, 9.3.2013.
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Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 6. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odloc¢be Finanzgericht

Diisseldorf - Nemcija) - Helm Diingemittel GmbH proti
Hauptzollamt Krefeld

(Zadeva C-613[12) ()

(Carinska unija in skupna carinska tarifa — Evro medite-
ranski sporazum z Egiptom — Clen 20 Protokola $t. 4 —
Dokazilo o poreklu — Potrdilo o gibanju blaga EUR.1 —
Nadomestno potrdilo o gibanju blaga EUR.1, izdano, ko
blago ni ve pod nadzorom carinskega organa, ki je izdal
potrdilo — Zavrnitev uporabe preferencialnega reZima)

(2014/C 93/23)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Finanzgericht Diisseldorf

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Helm Diingemittel GmbH

TozZena stranka: Hauptzollamt Krefeld

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be - Finanzgericht Diissel-
dorf — Razlaga ¢lena 20 protokola st. 4 Evro-mediteranskega
sporazuma o pridruzitvi med Evropskimi skupnostmi in njiho-
vimi drzavami ¢lanicami na eni strani ter Arabsko republiko
Egipt na drugi strani (UL 2004, L 304, str. 39), kakor je bil
spremenjen s Sklepom §t. 1/2006 Pridruzitvenega sveta EU-
Egipt z dne 17. februarja 2006 (UL L 73, str. 1) - Delno
potrdilo o gibanju blaga, izdano potem, ko blago ni bilo ve¢
pod nadzorom carinskega urada, ki je to potrdilo izdal

Izrek

Evro-mediteranski sporazum med Evropsko skupnostjo in njenimi drza-
vami clanicami na eni strani in Arabsko republiko Egipt na drugi
strani, podpisan v Luxembourgu 25. junija 2001, potrjen s Sklepom
Sveta 2004/635/ES z dne 21. aprila 2004, je treba razlagati tako,
da je egiptovsko poreklo blaga v smislu preferencialnega carinskega
reZima, vzpostavljenega s tem sporazumom, mogoce dokazati, tudi e
je bilo blago ob prispetju v prvo drZavo clanico razdeljeno zato, da bi
se en del blaga odpremil v drugo drZavo clanico, in nadomestno
potrdilo o gibanju blaga EUR.1, ki so ga izdali carinski organi prve
drZave clanice za del tega blaga, odpremljenega v drugo drZavo clanico,
ni izpolnjevalo pogojev, dolocenih za izdajo takega potrdila, iz clena
20 Protokola t. 4 navedenega sporazuma o opredelitvi pojma ,izdelki
s poreklom® in nacinih upravnega sodelovanja, kakor je bil spremenjen
s Sklepom $t. 1/2006 Pridruzitvenega sveta EU-Egipt z dne 17.
februarja 2006.

Za predlozitev takega dokaza je potrebno, da

— se preferencialno poreklo blaga, prvotno uvoZenega iz Egipta,
dokaze s potrdilom o gibanju blaga EUR.1, ki so ga izdali egip-
tovski carinski organi v skladu s tem protokolom, in

— uvoznik dokaZe, da del blaga, razdeljenega v tej prvi drZavi clanici
in odpremljenega v drugo drZavo clanico, ustreza delu blaga,
uvoZenega iz Egipta v prvo drZavo clanico.

PredloZitveno sodiste mora preveriti, ali so v postopku v glavni stvari ti
pogoji izpolnjeni.

() UL C 101, 6.4.2003.

Sodba Sodis¢a (Sesti senat) z dne 6. februarja 2014 (predlog

za sprejetje predhodne odlo¢be Cour de cassation -

Francija) - Directeur général des douanes et droits

indirects, Chef de l'agence de la direction nationale du

renseignement et des enquétes douaniéres proti Humeau
Beaupreau SAS

(Zadeva C-2/13) ()

(Skupna carinska tarifa — Tarifna uvrstitev — Kombinirana
nomenklatura — Poglavje 64 — Uvoz elementov, potrebnih
za izdelavo obutve, namenjene za Sportne aktivnosti —
Tarifna Stevilka 6404 — Obutev s podplati iz gume, plasticne
mase, iz usnja ali umetnega usnja in z zgornjim delom iz
tekstilnih materialov — Tarifna Stevilka 6406 — Deli obutve
— Splosno pravilo 2(a) za razlago kombinirane nomenklature
— Proizvod, ki ni kompleten ali koncen, ima pa ,Dbistvene
znadilnosti kompletnega ali koninega proizvoda“ — Proizvod,
~predloZen nesestavljen ali razstavljen® — Pojasnjevalna
opomba za razlago harmoniziranega sistema — ,MontaZa“
brez kakrsne koli ,,obdelave za dokoncanje izdelave elementov,
namenjenih spojitvi®)

(2014/C 93/24)
Jezik postopka: francostina

Predlozitveno sodisce

Cour de cassation

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeci stranki: Directeur général des douanes et droits indirects,
Chef de l'agence de la direction nationale du renseignement et
des enquétes douaniéres

ToZena stranka: Humeau Beaupreau SAS
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Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Cour de cassation
(Francija) — Razlaga splosnega pravila 2(a) za razlago kombini-
rane nomenklature in tocke 7 pojasnjevalnih opomb za razlago
harmoniziranega sistema — Skupna carinska tarifa — Tarifna
uvrstitev — Kombinirana nomenklatura — Postopek izdelave
obutve — Montaza ali obdelava za dokoncanje izdelave

Izrek

Splosno pravilo 2(a) za razlago kombinirane nomenklature iz Priloge I
k Uredbi Sveta (EGS) $t. 2658/87 z dne 23. julija 1987 o tarifni in
statisticni nomenklaturi ter skupni carinski tarifi, v razlicici, ki je
veljala v Casu dejanskega stanja, je treba razlagati tako, da se zgornji
del obutve, zunanji podplat in notranji podplat, kot proizvod, ki je
predloZen nesestavljen in ki ima bistvene znacilnosti obutve, uvrstajo
pod tarifno Stevilko 6404 navedene kombinirane nomenklature, ce je
treba po uvozu teh elementov v zgornji del obutve vstaviti opetnik ter
na zunanjem podplatu in zgornjem delu obutve opraviti kosmatenje
zaradi njune spojitve.

() UL C 71, 9.3.2013.

Sodba Sodis¢a (sedmi senat) z dne 13. februarja 2014
(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Administrativen
sad Sofija-grad — Bolgarija) — Maks Pen EOOD proti
Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i danalno-osiguritelna
praktika“  Sofijja, nekdanji Direktor na Direkcija
,ObzZalvane i upravlenie na izpalnenieto“ Sofija

(Zadeva C-18/13) ()

(Obdavcenje — Skupni sistem davka na dodano vrednost —
Direktiva 2006/12/ES — Odbitek vstopnega davka — Opra-
vljene storitve — Nadzor — Dobavitelj, ki nima na voljo vseh
potrebnih sredstev — Pojem davina utaja — Obveznost
ugotovitve davine utaje po uradni dolinosti — Zahteva po
ucinkovitem opravljanju storitev — Obveznost vodenja dovolj
podrobnega knjigovodstva — Spori — Prepoved, da sodiste
kazensko opredeli utajo in da postavi toZelo stranko v slabsi
poloZaj)

(2014/C 93/25)
Jezik postopka: bolgarscina

Predlozitveno sodisce

Administrativen sad Sofia-grad

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Maks Pen EOOD

TozZena stranka: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i danacno-
osiguritelna praktika“ Sofija, nekdanji Direktor na Direkcija
,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto® Sofija

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlo¢be — Administrativen sad
Sofija-grad — Razlaga ¢lenov 63, 178, prvi odstavek, tocka (a),
226, prvi odstavek, tocka 6, ter 242 in 273 Direktive Sveta
2006/112[ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu
davka na dodano vrednost (UL L 347, str. 1) — pojem ,davcna
utaja“ — Navedba izvajalca, ki ne razpolaga z osebjem, stvarnimi
viri in sredstvi, potrebnimi za opravljanje storitve, na raunu —
Neobstoj knjigovodskih dokazov — Izdaja ponarejenih doku-
mentov kot dokaz za to, da je bila storitev opravljena — Obvez-
nost nacionalnega sodi¢a, da po uradni dolznosti ugotovi
obstoj davéne utaje — Pogojevanje pravice do odbitka z dejansko
opravitvijo storitve — Zahteva skladnosti z mednarodnimi racu-
novodskimi standardi, da se zadosti zahtevi vodenja dovolj
podrobnega knjigovodstva, da omogo¢i preverjanje pravice do
odbitka — Morebitna obveznost, da se na racunu navedejo
podatki o dejanskem opravljanju storitve — Nacionalna zakono-
daja, ki doloca, da je storitev opravljena takrat, ko so pogoji za
priznanje prihodkov od te storitve izpolnjeni v skladu z ustrez-
nimi davénimi predpisi

Izrek

1. Direktivo Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o
skupnem sistemu davka na dodano vrednost je treba razlagati
tako, da nasprotuje temu, da bi davéni zavezanec odbil davek
na dodano vrednost, ki je naveden na racunih, ki jih je izdal
izvajalec, Ce se, Ceprav je bila storitev opravljena, izkaZe, da storitve
dejansko ni opravil ta izvajalec ali njegov podizvajalec, predvsem
ker zadnjenavedeni nima potrebnega osebja, stvarnih virov in sred-
stev, in da stroski za njeno opravljanje niso dokazani v njihovih
racunovodskih izkazih ter da se je identiteta oseb, ki so nekatere
dokumente podpisali v imenu izvajalcev, izkazala za netocno, ce
sta izpolnjena dva pogoja, in sicer da ta dejstva pomenijo goljufivo
ravnanje in da je dokazano, da je ob upostevanju teh objektivnih
elementov, ki so jih predlozZili davéni organi, davéni zavezanec vedel
ali bi moral vedeti, da je bila transakcija, na katero se sklicuje pri
utemeljitvi pravice do odbitka, povezana s to goljufijo, kar mora
preveriti predloZitveno sodisce.

2. Kadar so nacionalna sodiséa na podlagi nacionalnega prava dolzna
ali pristojna upostevati pravne razloge, ki izhajajo iz zavezujocega
predpisa nacionalnega prava, morajo to storiti ob upostevanju
zavezujoCega predpisa prava Unije, kot je ta, ki zahteva, da nacio-
nalni organi in nacionalna sodista pravico do odbitka DDV zavr-
nejo, Ce se na podlagi objektivnih elementov ugotovi, da se je na to
pravico sklicevalo z goljufijo ali z zlorabo. Ta sodis¢a morajo pri
presoji, ali gre pri uveljavljanju te pravice do odbitka za goljufijo
ali zlorabo, razlagati nacionalno pravo, kolikor je mogoce, ob
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upostevanju besedila in namena Direktive 2006/112, da bi se
dosegel v njej dolocen rezultat, zaradi cesar morajo narediti vse, kar
je v njihovi pristojnosti, upostevajoc pri tem celotno notranje pravo
in ob uporabi nacinov razlage, ki jih to priznava.

3. Direktivo 2006/112, ki v skladu s clenom 242 zahteva, naj vsak
davéni zavezanec vodi podrobno knjigovodstvo, da sta mogoca
uporaba DDV in nadzor davinega organa, je treba razlagati
tako, da ne nasprotuje temu, da zadevna drzava clanica ob uposte-
vanju omejitev iz clena 273 te direktive zahteva, naj vsak davéni
zavezanec v zvezi s tem spostuje vse nacionalne racunovodske
predpise, ki dolocajo usklajenost z mednarodnimi racunovodskimi
standardi, e ne presegajo to, kar je potrebno za dosego ciljev
pravilnega pobiranja davka ter preprecevanja goljufij. V zvezi s
tem Direktiva 2006/112 nasprotuje nacionalni dolochi, v skladu
s katero je storitev opravljena takrat, ko so izpolnjeni pogoji za
priznanje prihodkov od zadevne storitve.

() UL C 79, 16.3.2013.

Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 13. februarja 2014 -
Madzarska proti Evropski komisiji, Slovaski republiki

(Zadeva C-31/13 P) ()

(Pritozba — Zastitene geografske oznatbe — Uredba (ES)

§t. 1234/2007 — Register zastitenih oznachb porekla in

zasCitenih geografskih oznalb za vino — Podatkovna zbirka
E-Bacchus — Tokaj)

(2014/C 93/26)

Jezik postopka: madZarscina

Stranke

Pritoznica: Madzarska (zastopnika: M. Z. Fehér in K. Szijjirto,
agenta)

Drugi stranki v postopku: Evropska komisija (zastopniki: V.
Bottka, B. Schima in B. Eggers, agenti), Slovaska republika
(zastopnica: B. Ricziovd, agentka)

Predmet

Pritozba zoper sodbo Splo$nega sodis¢a (sedmi senat) z dne 8.
novembra 2012 v zadevi Madzarska proti Komisiji (T-194/10),
s katero je Splosno sodid¢e kot nedopustno zavrnilo tozbo za
razglasitev ni¢nosti vpisa zaiCitene oznacbe porekla ,Vinohrad-
nicka oblast’ Tokaj, v kateri je kot drzava izvora navedena
Slovaska, v elektronski register za$c¢itenih oznacb porekla in
geografskih oznacb za vina (podatkovna zbirka E-Bacchus) —

Pravni ucinki vpisa v E-Bacchus — Obveznost obrazloZzitve —
Nacela dobrega upravljanja, lojalnega sodelovanja in pravne
varnosti

Izrek

1. Pritozba se zavrne.
2. Madzarski se nalozi placilo stroskov.

3. Slovaska republika nosi svoje stroske.

() UL C 71, 09.03.2013.

Sodba SodiS¢a (drugi senat) z dne 13. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Tribunale civile

di Roma - Italija) - Mediaset SpA proti Ministero dello
Sviluppo Economico

(Zadeva C-69/13) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — DrZavne pomoci —
Subvencioniranje nakupa ali najema digitalnih sprejemnikov
— Odlocba Komisije, s katero je sistem pomoci razglasen za
nezakonit in nezdruZljiv s skupnim trgom — Zagotovitev
vratila — Dolocitev zneska za vratilo — Vloga nacionalnega
sodis¢a — Upostevanje stalis¢ Komisije pri izvrSevanju njene
odlocbe s strani nacionalnega sodis¢a — Nacelo lojalnega
sodelovanja)

(2014/C 93/27)

Jezik postopka: italijanstina

PredloZitveno sodisce

Tribunale civile di Roma

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Mediaset SpA

ToZena stranka: Ministero dello Sviluppo Economico

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Tribunale civile di
Roma — Vracilo nezakonitih drzavnih pomoc¢i — Dolocitev
zneska za vracilo — Odlocba Komisije o merilih za dolocitev
tega zneska — Sodba Sodii¢a, s katero je nacionalnemu sodiscu
dodeljena pristojnost za presojo primernosti meril, ki jih je
dolocila Komisija — Polje proste presoje nacionalnega sodisca
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Izrek

1. Ceprav je predloZitveno sodisce pri tem, da zagotavlja izvisitev
odloche Evropske komisije, s katero je sistem pomoci razglasen
za nezakonit in nezdruzljiv z notranjim trgom in je odrejena
zagotovitev vracila zadevnih pomodi, ne da bi bili opredeljeni
posamezni prejemniki teh pomoci in doloceni natancni zneski, ki
jih je treba vrniti, vezano na to odlocho, pa ni vezano na stalisca,
ki jih je navedena institucija izrazila v zvezi z izviSevanjem nave-
dene odlocbe. Vendar mora nacionalno sodisce v skladu z nacelom
lojalnega sodelovanja iz clena 4(3) PEU ta staliséa upostevati kot
element presoje v sporu, o katerem odloca.

2. Nacionalno sodisce lahko pri dolocitvi natancnih zneskov pomodi,
ki jih je treba vrniti — Ce Evropska komisija v odlocbi, s katero je
sistem pomoci razglasila za nezakonit in nezdruZljiv z notranjim
trgom, ni niti opredelila posameznih prejemnikov zadevnih pomoci
niti ni dolocila natancnih zneskov za vracilo — ugotovi, ne da bi to
vplivalo na veljavnost odlocbe Komisije in obveznost vracila
zadevnih pomoci, da je znesek pomoci, ki ga je treba vrniti,
enak nic, ¢e to izhaja iz izracunov, opravljenih na podlagi vseh
upostevnih elementov, s katerimi je seznanjeno.

() UL C 147, 25.5.2013.

Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 6. februarja 2014

(predlog za sprejetje predhodne odlocbe Hojesteret -

Danska) - Martin Blomqvist proti Rolex SA, Manufacture
des Montres Rolex SA

(Zadeva C-98/13) ()

(Predlog za sprejetje predhodne odlotcbe — Uredba (ES)
$t. 1383/2003 — Ukrepi za preprecitev sprostitve ponareje-
nega in piratskega blaga v promet — Clen 2 — Podrocje
uporabe Uredbe — Prodaja ponarejene rocne ure prek spleta
iz tretje drZave posamezniku s prebivali$em v drZavi clanici
za lastno uporabo — Zaseg rocne ure s strani carinskih
organov ob njenem vnosu na ozemlje drZave clanice — Zako-
nitost zasega — Pogoji — Pogoji glede krsitve pravic intelek-
tualne lastnine — Direktiva 2001/29/ES — Clen 4 — Javno
distribuiranje — Direktiva 2008/95/ES — Clen 5 — Uredba
(ES) st. 207/2009 — Clen 9 — Uporaba v gospodarskem
prometu)

(2014/C 93/28)
Jezik postopka: danstina
PredloZitveno sodisce

Hojesteret

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: Martin Blomquvist

ToZeni stranki: Rolex SA, Manufacture des Montres Rolex SA

Predmet

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Hojesteret — Razlaga
¢lena 4(1) Direktive 2001/29/ES Evropskega parlamenta in
Sveta z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolocenih vidikov
avtorske in sorodnih pravic v informacijski druzbi (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavije 17, zvezek 1, str. 230), ¢lena 5(1)
in (3) Direktive 2008/95/ES Evropskega parlamenta in Sveta z
dne 22. oktobra 2008 o priblizevanju zakonodaje drzav ¢lanic
v zvezi z blagovnimi znamkami (UL L 299, str. 25), ¢lena 9(1)
in (2) Uredbe Sveta (ES) §t. 207/2009 z dne 26. februarja 2009
o blagovni znamki Skupnosti (UL L 78, str. 1) ter ¢lena 2(1)(b)
Uredbe Sveta (ES) 3t. 13832003 z dne 22. julija 2003 o carin-
skem ukrepanju zoper blago, glede katerega obstaja sum, da krsi
dolocene pravice intelektualne lastnine, in o ukrepih, ki jih je
treba sprejeti zoper blago, glede katerega je ugotovljeno, da je
krsilo take pravice (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavije 2,
zvezek 13, str. 469) — Ukrepi za preprecitev sprostitve ponare-
jenega in piratskega blaga v promet — Posameznik s prebiva-
liséem v drzavi ¢lanici, ki je prek spletnega mesta prodajalca iz
tretje drzave kupil ponarejeno ro¢no uro za lastno uporabo —
Zaseg navedene rocne ure, ki je bila kupcu poslana po posti, ter
prekinitev sprostitve te rofne ure v promet s strani organov
navedene drzave clanice

Izrek

Uredbo Sveta (ES) st. 1383/2003 z dne 22. julija 2003 o carinskem
ukrepanju zoper blago, glede katerega obstaja sum, da kisi dolocene
pravice intelektualne lastnine, in o ukrepih, ki jih je treba sprejeti zoper
blago, glede katerega je ugotovljeno, da je kisilo take pravice, je treba
razlagati tako, da imetnik pravice intelektualne lastnine na blagu, ki se
osebi, ki prebiva na ozemlju drzave clanice, proda prek spletne trgovine
v tretji drZavi, uZiva ob vnosu tega blaga na ozemlje te drzave clanice
varstvo, ki mu je podeljeno z navedeno uredbo, Ze zgolj na podlagi
nakupa navedenega blaga. Za to ni potrebno, da bi bilo zadevno blago
pred prodajo poleg tega predmet ponudbe za prodajo ali oglasevanja,
naslovljenega na potrosnike v tej drzavi.

() UL C 129, 4.5.2013.

Sodba Sodis¢a (deveti senat) z dne 13. februarja 2014 -
Evropska komisija proti Kraljevini Belgiji

(Zadeva C-139/13) (1)

(Neizpolnitev obveznosti drZave — Obmocje svobode, varnosti

in pravice — Standardi za varnostne znacilnosti in biome-

tricne podatke v potnih listih in potovalnih dokumentih, ki

jih izdajo drZave llanice — Uredba (ES) $t. 2252/2004 —

Biometricni potni list — Vkljucitev prstnih odtisov —
Neizvrsitev — Neizdaja v roku)

(2014/C 93/29)
Jezik postopka: francoscina

Stranki

ToZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: D. Maidani in G.
Wils, agenta)
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ToZena stranka: Kraljevina Belgija (zastopnika: J.-C. Halleux in L.
Van den Broeck, agenta)

Predmet

Neizpolnitev obveznosti drzave — Krsitev ¢lena 6 Uredbe Sveta
(ES) 8t. 2252/2004 z dne 13. decembra 2004 o standardih za
varnostne znacilnosti in biometri¢ne podatke v potnih listih in
potovalnih dokumentih, ki jih izdajo drzave ¢lanice (UL L 385,
str. 1) — Biometri¢ni potni listi s prstnimi odtisi — Neizdaja takih
potnih listov v roku, dolo¢enem z navedeno uredbo

Izrek

1. Kraljevina Belgija s tem, da v predpisanem roku ni zadostila
tehnichim zahtevam v zvezi z izdajo biometricnih potnih listov s
prstnimi odtisi v skladu z dolochami Odlocbe Komisije C(2006)
2909 z dne 28. junija 2006, ni izpolnila obveznosti iz clena 6
Uredbe Sveta (ES) $t. 2252/2004 z dne 13. decembra 2004 o
standardih za varnostne znacilnosti in biometricne podatke v
potnih listih in potovalnih dokumentih, ki jih izdajo drzave clanice.

2. Kraljevini Belgiji se naloZi placilo stroskov.

() UL C 156, 1.6.2013.

Tozba, vloZena 10. decembra 2013 - Evropska komisija
proti Italijanski republiki

(Zadeva C-653/13)
(2014/C 93/30)
Jezik postopka: italijanstina
Stranki

Tozeta stranka: Evropska komisija (zastopnika: D. Recchia, E.
Sanfrutos Cano, agenta)

ToZena stranka: Italijanska republika

Predlog toZece stranke

— ugotovi naj se, da Italijanska republika ni izpolnila obvez-
nosti iz ¢lena 260(1) PDEU s tem, da ni sprejela vseh
potrebnih ukrepov za izvrsitev sodbe Sodis¢a Evropske
unije z dne 4. marca 2010 v zadevi C-297/08, v kateri je
bilo ugotovljeno, da Italijanska republika s tem, da glede
dezele Kampanije ni sprejela vseh potrebnih ukrepov za
zagotovitev take predelave ali odstranjevanja odpadkov, ki
ne ogroza zdravja ljudi in ne $koduje okolju, in zlasti ker ni
vzpostavila celovitega in primernega omreZja obratov za
odstranjevanje, ni izpolnila obveznosti iz ¢lenov 4 in 5
Direktive 2006/12/ES (') o odpadkih;

— Italijanski republiki naj se nalozi, da Komisiji placa dnevno
denarno kazen v viSini 256 819,2 EUR (kar ustreza

85 606,4 EUR na dan za vsako kategorijo obratov) z more-
bitnim odbitkom na podlagi predlagane formule degresije
od dneva ko bo razglasena sodba v tej zadevi dokler ne
bo izvrsena sodba v zadevi C-297/08;

— Italijanski republiki naj se nalozi, da Komisiji placa pavsalni
znesek, ki je rezultat zmnozka dnevne denarne kazni v
vi§ini 28 089,6 EUR s $tevilom dni trajanja krsitve od
dneva razglasitve sodbe v zadevi C-297/08 do razglasitve
sodbe v tej zadevi,

— Iltalijanski republiki naj se nalozi placilo stroskov postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Italija naj ne bi sprejela potrebnih ukrepov za izvrsitev sodbe
Sodis¢a v zadevi C-297/08. Predlagana sankcija (dnevna denarna
kazen in pavialni znesek) naj bi bila prilagojena tezi in trajanju
krsitve upostevala pa naj bi potreba po zagotovitvi odvracilnega
ucinka sankcije zaradi prepre¢evanja povratnistva.

(") Direktiva 2006/12[ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 5.
aprila 2006 o odpadkih (UL L 114, str. 9).

Predlog za sprejetje predhodne odloc¢be, ki ga je

vloZilo Tribunal do Comércio de Lisboa (Portugalska)

16. decembra 2013 - Estado portugués proti Massa
Insolvente do Banco Privado Portugués SA, v stecaju

(Zadeva C-667[13)
(2014/C 93/31)
Jezik postopka: portugalstina
PredloZitveno sodisce

Tribunal do Comércio de Lisboa

Stranki v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: Estado portugués

ToZena stranka: Massa Insolvente do Banco Privado Portugués
SA, v stecaju

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je sklep () pomanjkljivo obrazlozen, ker:

a) ne navaja razloga, zaradi katerega garancija, ki jo je dala
portugalska drzava, prizadene trgovino med drzavami
¢lanicami?

b) ne pojasnjuje razloga, zaradi katerega je bila pomo¢, ki
je bila dodeljena v obliki garancije in za katero je bilo
najprej ugotovljeno, da spada pod clen 107(3), nato
razgladena za nezdruzljivo s skupnim trgom?
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2. Ali je v sklepu podano protislovie med obrazlozZitvijo in
izrekom glede datuma, od katerega se [pomoc] Steje za
nezakonito: od 5. decembra 2008 ali od 5. junija 2009?

3. Ali je sklep v nasprotju s ¢lenom 107(1) PDEU, ker dode-
liena pomo¢ ni prizadela trgovine med drzavami ¢lanicami,
ob upostevanju zlasti namena posojila in njegove dejanske
uporabe ter dejstva, da prejemnica od 1. decembra 2008 ne
opravlja svoje dejavnosti?

4. Ali je sklep v nasprotju s ¢lenom 107(3) PDEU, ker je bila
pomo¢ namenjena odpravljanju resne motnje v gospodar-
stvu drzave ¢lanice in je v tem delu zdruzljiva s skupnim
trgom?

5. Ali odstavka 1 in 2 [¢lena 14] Uredbe $t. 65[9]/1999 (3
nasprotujeta temu, da se v konkretnem primeru uporabi
dolo¢ba o zmanjsanju zneska, ki ga je treba izterjati, ¢e ta
doloc¢ba nediskriminatorno velja za vse terjatve insolventne
druzbe?

(") Sklep Komisije 2011/346/EU z dne 20. julija 2010 o drzavni
pomoci C 33/09 (ex NN 57/09, CP 191/09), ki jo izvaja Portugalska
v obliki drzavne garancije banki BPP (notificirano pod dokumen-
tarno Stevilko C(2010) 4932) (UL L 159, str. 95).

(?) Uredba Sveta (ES) 659/1999 z dne 22. marca 1999 o dolocitvi
podrobnih pravil za uporabo ¢lena 93 Pogodbe ES (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavie 8, zvezek 1, str. 339).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma

del Pais Vasco (Spanija) 27. januarja 2014 — Subdelegacién

del Gobierno en Guipuzkoa - Extranjeria proti Samirju
Zaizouneju

(Zadeva C-38/14)
(2014/C 93[32)
Jezik postopka: $panscina
PredloZitveno sodisce

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Subdelegacion del Gobierno en Guipuzkoa -
Extranjeria

ToZena stranka: Samir Zaizoune

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢lena 4(2) in (3) ter 6(1) Direktive 2008/115/ES (%)
ob upostevanju nacel lojalnega sodelovanja in polnega ucinka
direktiv razlagati tako, da nasprotujeta ureditvi, kakrna je
sporna nacionalna ureditev iz postopka v glavni stvari ter
sodne prakse, ki jo razlaga, in v skladu s katero je mogoce

nezakonito prebivanje tujca kaznovati izkljuéno z denarno
kaznijo, ki je poleg tega nezdruzljiva s sankcijo odstranitve?

(") Direktiva 2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16.
decembra 2008 o skupnih standardih in postopkih v drzavah
¢lanicah za vracanje nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih
drzav (UL L 348, str. 98).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte
(Italija) 3. februarja 2014 — CASTA in drugi proti A.S.L.
di Cirié, Chivasso e Ivrea (ASL TO4) e Regione Piemonte

(Zadeva C-50/14)
(2014/C 93/33)
Jezik postopka: italijanscina
Predlozitveno sodisce

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Stranke v postopku v glavni stvari

Tozece stranke: Consorzio Artigiano Servizio Taxi e Autonoleggio
(CASTA), Galati Lucimorto Roberto — Autonoleggio Galati,
Seren Bernardone Guido — Autonoleggio Seren Guido

ToZeni stranki: Azienda Sanitaria Locale di Ciri¢, Chivasso e Ivrea
(ASL T04), Regione Piemonte

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali pravo Unije na podro¢ju javnih naro¢il — v obravna-
vanem primeru gre za izklju¢ena javna narocila ter splosna
nacela svobodne konkurence, prepovedi diskriminacije,
preglednosti in sorazmernosti — nasprotuje nacionalni zako-
nodaji, ki omogoca neposredno oddajo storitev prevoza v
zdravstvu prostovoljskim zdruzenjem, ki so organizirana na
podlagi opravljanja brezpla¢nih storitev in proti povracilu
dejanskih stroskov?

2. Ce se za tovrstno oddajo Steje, da je zdruZljiva s pravom
Skupnosti, ali je potrebna predhodna primerjava ponudb ve¢
enakih subjektov (¢e je to primerno tudi na ravni Skupno-
sti), ki so upraviCenci do neposredne oddaje, da bi se
omejilo tveganje predlozitve neucinkovitih ali neustreznih
stroskov, in ali je torej treba nacionalno zakonodajo, ki
dovoljuje neposredno oddajo, razlagati v tem smislu?

3. Ce se za tovrstno oddajo $teje, da je zdruzljiva s pravom
Skupnosti, ali morajo biti prostovoljska zdruzenja, ki so
upraviCena do neposredne oddaje, glede vzporednega vstopa
na trg podvrZena natanénim mejam v odstotnih delezih in
ali je treba nacionalni predpis, ki predpisuje postranskost
poslovnih dejavnosti teh zdruZenj, razlagati v tem smislu?
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Tozba, vloZena 6. februarja 2014 — Evropska komisija proti
Helenski republiki

(Zadeva C-60/14)
(2014/C 93/34)
Jezik postopka: grcina

Stranki

TozZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: B. Stromsky in I
Zervas)

ToZena stranka: Helenska republika

Predlogi toZece stranke

— Ugotovi naj se, da Helenska republika s tem, da v dolo-
Cenem roku ni sprejela vseh potrebnih ukrepov za izterjavo
drzavne pomodi, nezakonito dodeljene igralnici v Solunu,
igralnici Mont Parnés in igralnici na Krfu, in da vsekakor
Komisije ni primerno obvestila o natanénem znesku (glav-
nica in obresti), ki ga je treba izterjati od vseh upravicencev
do nezakonitih drzavnih pomodi, in o drugih ukrepih, ki jih
je sprejela na podlagi ¢lena 4 sklepa Komisije z dne 24.
maja 2011 (!), ni izpolnila obveznosti iz Pogodbe o delo-
vanju Evropske unije in ¢lenov 2, 3 in 4 navedenega sklepa;

— Helenski republiki naj se nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

1. Helenska republika bi morala nezakonito drzavno pomo¢
izterjati do 25. septembra 2011.

2. Helenska republika bi morala do 25. julija 2011 Komisijo
obvestiti o nacrtovanih ukrepih za izterjavo nezakonite
drzavne pomodi in o natanénem znesku, ki ga je treba
izterjati.

3. Helenska republika ni nobene od teh obveznosti izpolnila v
doloc¢enem roku.

=
N

Sklep Komisije z dne 24. maja 2011 o drzavni pomoci Gréije neka-
terim gr3kim igralnicam (drzavna pomo¢ C 16/10 (ex NN 22/10, ex
CP 318/09)) (UL L 285, str. 25).

Tozba, vlozena 10. februarja 2014 — Svet Evropske unije
proti Evropski komisiji

(Zadeva C-73[14)
(2014/C 93/35)
Jezik postopka: anglestina

Stranki

ToZeca stranka: Svet Evropske unije (zastopniki: A. Westerhof
Lofflerovd, E. Finnegan, R. Liudvinaviciute-Cordeiro, agenti)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga toZecle stranke

— Razglasitev ni¢nosti sklepa Komisije z dne 29. novembra
2013, da se Sodis¢u za pomorsko pravo v zadevi 21 (1)
predlozi ,Pisno izjavo Evropske komisije v imenu Evropske
unije’; in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

1. Svet s tozbo predlaga razglasitev ni¢nosti sklepa Komisije z
dne 29. novembra 2013, da se Sodis¢u za pomorsko pravo
v zadevi 21 predlozi ,Pisno izjavo Evropske komisije v
imenu Evropske unije* (izpodbijan sklep).

2. Svet meni, da je izpodbijani sklep, ki ga je Komisija posre-
dovala brez odobritve Sveta in zoper njegovo voljo, neza-
konit, ker kr3i temeljna nacela prava Unije, dolocena v
Pogodbah.

3. Svet v podporo svoji ni¢nostni tozbi zoper izpodbijani sklep
navaja dva razloga.

4. Prvi¢, Komisija je s sprejetjem izpodbijanega sklepa krsila
nacelo delitve pristojnosti iz ¢lena 13(2) PEU in, posledi¢no,
nacelo institucionalnega ravnotezja (prvi tozbeni razlog). S
prvim delom prvega tozbenega razloga Svet trdi, da naj bi
bilo Sodis¢e za pomorsko pravo organ, ki so ga ustanovili
Zdruzeni narodi in sprejema akte, ki imajo pravni ucinek.
Posledi¢no bi moral Svet izraziti stalis¢e v imenu Unije, v
skladu s ¢lenom 218(9) PDEU. Z drugim delom prvega
pritozbenega razloga Svet trdi, da je Komisija v vsakem
primeru krsila ¢len 16(1) PEU, s tem da si je prisvojila
pristojnosti, ki bi jih v skladu z dolo¢bami Pogodbe imel
samo Svet.

5. Drugi¢, Komisija naj bi s svojim ravnanjem, ki je imelo za
posledico sprejetje izpodbijanega sklepa, krsila nacelo lojal-
nega sodelovanja iz ¢lena 13(2) PEU (drugi tozbeni razlog).

(") Svet s tem ne predlaga razglasitev nicnosti stalis¢a Komisije pred
Sodis¢em za pomorsko pravo.
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SPLOSNO SODISCE

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 — Oetker
Nahrungsmittel proti UUNT (La qualité est la meilleure des
recettes)

(Zadeva T-570/11) (%)

(Znamka Skupnosti — Predlog za registracijo besedne

znamke Skupnosti ,La qualité est la meilleure des recettes*

— Znamka, ki jo sestavlja oglasni slogan — Absolutni razlog

za zavrnitev — Neobstoj razlikovalnega ucinka — Clen
7(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009)

(2014/C 93/36)
Jezik postopka: nemscina

Stranki

ToZeca stranka: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG (Bielefeld,
Nemdija) (zastopnik: F. Graf von Stosch, odvetnik)

ToZena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (zastopnika: K. Kliipfel in A. Schifko, zastopnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo velikega odbora za pritozbe UUNT z dne
8. julija 2011 (zadeva R 1798/2010-G) o predlogu za registra-
cijo besednega znaka ,La qualité est la meilleure des recettes” za
znamko Skupnosti

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG nosi svoje stroske.

() UL C 13, 14.1.2012.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 — Beco
proti Komisiji

(Zadeva T-81/12) ()
(Damping — Uvoz pritrdilnih elementov iz nerjavnega jekla s
poreklom iz Kitajske in Tajvana — Pro$nja za vracilo
pobranih dajatev — Clen 11(8), drugi pododstavek, Uredbe

(ES) st. 1225/2009 — Pravna varnost)
(2014/C 93[37)

Jezik postopka: nemstina

Stranki

ToZeta stranka: Beco Metallteile-Handels GmbH (Spaichingen,
Nemdija) (zastiopnik: T. Pfeiffer, odvetnik)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopnika: H. van Vliet in T.
Maxian Rusche, zastopnika)

Predmet

Predlog za razglasitev nicnosti Sklepa Komisije C(2011) 9112
final z dne 13. decembra 2011 o zavrnitvi pro$nje za vracilo
protidampinskih  dajatev na uvoz nekaterih pritrdilnih
elementov iz nerjavnega jekla s poreklom iz Ljudske republike
Kitajske in Tajvana.

Izrek

1. Sklep Komisije C(2011) 9112 final z dne 13. decembra 2011 o
zavrnitvi prosnje za vracilo protidampinskih dajatev na uvoz neka-
terih pritrdilnih elementov iz nerjavnega jekla s poreklom iz
Ljudske republike Kitajske in Tajvana se razglasi za nicen.

2. Evropski komisiji se nalozi placilo stroskov.

() UL C 118, 21.4.2012.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 13. februarja 2014 - Demon
International proti UUNT - Big Line (DEMON)

(Zadeva T-380/12) ()

(Znamka Skupnosti — Postopek za ugotovitev nicnosti —

Skupnostna  figurativna znamka DEMON — Prejs$nja

mednarodna besedna znamka DEMON — Relativni razlog

za zavrnitev — Verjetnost zmede — Podobnost proizvodov

— Podobnost znakov — Clen 8(1)(b) in den 53(1)(a) Uredbe
(ES) $t. 207/2009)

(2014/C 93/38)
Jezik postopka: italijanscina

Stranke

ToZeca stranka: Demon International, LC (Orem, Utah, ZdruZene
drzave) (zastopnik: T. Kriiger, odvetnik)

ToZena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (zastopnika: sprva F. Mattina, nato L. Rampini,
zastopnika)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku
pred Splosnim sodiséem: Big Line Sas di Graziani Lorenzo (Thiene,
Italija) (zastopnik: B. Osti, odvetnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo Cetrtega odbora za pritozbe UUNT z dne
20. junija 2012 (zadeva R 1845/2011-4) glede postopka za
ugotovitev ni¢nosti med Demon International LC in Big Line
Sas di Graziani Lorenzo
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Izrek

1. Odlocba Cetrtega odbora za pritozbe Urada za usklajevanje na
notranjem trgu (znamke in modeli) (UUNT) z dne 20. junija
2012 (zadeva R 1845/2011-4) se razveljavi v delu, v katerem
je delno razveljavljena odlocba oddelka za izbris in zavrnjen
predlog za ugotovitev nicnosti znamke skupnosti §t. 6 375 398
za ,maske za smucanje“ in ,maske za snowboard”.

2.V preostalem se tozba zavrne.

3. Demon International LC in Big Line Sas di Graziani Lorenzo
nosita lastne stroske, vkljucno s stroski, priglasenimi pred odborom
za pritozbe.

4. UUNT nosi svoje stroske.

() UL C 331, 27.10.2012.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 12. februarja 2014 -
dm-drogerie markt proti UUNT - Semtee (CALDEA)

(Zadeva T-26(13) (1)

(Znamka Skupnosti — Postopek z ugovorom — Predlog za

registracijo besedne znamke Skupnosti CALDEA — Prejsnja

mednarodna besedna znamka — Relativni razlog za zavrnitev

— Neobstoj verjetnosti zmede — Neobstoj podobnosti znakov
— Clen 8(1)(b) Uredbe (ES) st. 207/2009)

(2014/C 93/39)
Jezik postopka: anglescina

Stranke

TozZeca stranka: dm-drogerie markt GmbH & Co. KG (Karlsruhe,
Nemcija) (zastopniki: O. Bludovsky, B. Beinert in A. Bender,
odvetniki)

TozZena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (zastopnik: P. Geroulakos, zastopnik)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku
pred Splosnim sodiscem: Semtee (Escaldes Engornay, Andora)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe UUNTz dne
10. oktobra 2012 (zadeva R 2432/2011-1) glede postopka z
ugovorom med dm drogerie markt GmbH & Co. KG in Semtee

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. dm-drogerie markt GmbH & Co. KG nosi stroske postopka.

() UL C 86, 23.3.2013.

Sklep predsednika Splosnega sodis¢a z dne 20. januarja
2014 - Romonta proti Komisiji

(Zadeva T-614[13 R)

(Zalasna odredba — Okolje — Direktiva 2003/87/ES —
Sistem izmenjave pravic do emisije toplogrednih plinov —
Brezplacno dodeljevanje pravic do emisije od leta 2013 —
Predlog za ugotovitev pretirane strogosti — Neobstoj nujnosti)

(2014/C 93/40)
Jezik postopka: nemstina

Stranki

Tozeca stranka: Romonta GmbH (Amsdorf, Seegebiet Mansfelder
Land, Nemdija) (zastopniki: I. Zenke, M. Vollmer, C. Telschow in
A. Schulze, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija (zastopniki: E. White, C.
Hermes in K. Herrmann, zastopniki)

Predmet

Predlog za odlog izvisitve clena 1(1) Sklepa Komisije
2013/448[EU z dne 5. septembra 2013 v zvezi z nacionalnimi
izvedbenimi ukrepi za prehodno brezplaéno dodeljevanje pravic
do emisije toplogrednih plinov v skladu s ¢lenom 11(3) Dire-
ktive 2003/87ES Evropskega parlamenta in Sveta (UL L 240,
str. 270), in sicer v delu, v katerem je zavrnjena dodelitev pravic
do emisije na podlagi pretirane strogosti.

Izrek

1. Predlog za izdajo zalasne odredbe se zavrne.

2. Odlocitev o stroskih se pridrzi.

Tozba, vloZena 24. decembra 2013 - Deloitte Consulting
proti Komisiji

(Zadeva T-688/13)
(2014/C 93/41)
Jezik postopka: anglestina

Stranki

ToZeca stranka: Deloitte Consulting CVBA (Diegem, Belgija)
(zastopnika: K. De hornois in N. Korogiannakis, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija
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Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi nicnost sklepa toZene stranke, s katerim je bila
tozeca stranka izbrana kot Cetrti ponudnik v okviru kaskad-
nega sistema za javni razpis DIGIT/R2/PO[2013/004 -
storitve svetovanja, primerjalnih analiz in visoke ravni sveto-
vanja na podrocju informacijske in komunikacijske tehnolo-
gije (ABC 1IIl) (sklop 2) in ki je bil toze¢i stranki vrocen z
dopisom z dne 15. oktobra 2013, ter s katerim je bilo
naro¢ilo oddano konzorciju PWC-EVERIS kot prvemu
ponudniku, konzorciju KPMG-TRASYS-KURT SALMON
kot drugemu ponudniku in konzorciju CGI Accenture kot
tretiemu ponudniku;

— razglasi ni¢nost izpodbijanega sklepa vsaj v delu, v katerem
ni bil izlo¢en prvi ponudnik v okviru kaskadnega sistema
PWC-EVERIS, ker je informacije o finan¢ni ponudbi vkljucil
v svojo tehni¢no ponudbo;

— nalozi toZeni stranki, naj toZe¢i stranki placa odskodnino
zaradi nedodelitve narocila ali podredno zaradi izgube
moznosti na podlagi zadevnega postopka javnega razpisa;

— nalozi toZeni stranki, naj placa stroske tozeCe stranke v
povezavi s to tozbo.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja stiri tozbene razloge.

1. Prvi tozbeni razlog: krsitev obveznosti obrazlozZitve in
nerazkritje relativnih prednosti izbranih ponudnikov — ¢len
113(2) Finan¢ne uredbe in ¢len 161(2) in (3) Delegirane
uredbe, in krsitev bistvene procesne zahteve — nacelo pravice
do ucinkovitega pravnega sredstva;

— Ceprav je predmet narocila tehni¢no zelo zapleten in
strateSko pomemben, je vsebina izvleckov ocenjevalnega
porocila kratka, povr$na, preprosta, brez navedb pred-
nosti in slabosti ocenjenih ponudnikov, navajajo¢ zgolj
Lzusposobljenosti® brez kakrsnegakoli opisa vsebine odgo-
vora. Za nekatera podrejena merila niso nikakor obraz-
lozene ocene ponudnikov, komentarji ocenjevalne komi-
sije pa so pogosto v neskladju z ocenami, ki so jih prejeli
razli¢ni ponudniki. Pomanjkljivosti obrazlozitve izpodbi-
janega sklepa onemogocajo sodni nadzor nad njim,
zaradi Cesar je krSeno nacelo pravice do ucinkovitega
pravnega sredstva.

. Drugi tozbeni razlog: krsitev obveznosti uporabe jasnih

meril za oddajo, ki omogocajo objektivno oddajo narocila;
krsitev razlikovanja med merili za izbor in merili za oddajo;

— Tehni¢ne specifikacije vsebujejo veliko nejasnih podre-
jenih meril. Zato si razumno obve$éeni in obicajno
skrbni ponudniki ne morejo razloziti posameznih meril
za oddajo. Ni jasno navedeno, kaj je boljsi ali slabsi
pristop niti ni kvalitativnega elementa, kateri dejavniki
lahko povzrocijo boljsi ali slabsi rezultat. Poleg tega
ocenjevalno porocilo napotuje na merila za izbor, ki
so bila uporabljena za ocenjevanje tehni¢nih ponudb
ponudnikov.

. Tretji tozbeni razlog: nespo$tovanje dolocil specifikacij za

ponudbe. Krsitev nacel preglednosti in dobrega upravljanja
— Krsitev navodil ponudnikom — navedba cene v tehni¢ni
ponudbi;

— Eden od izbranih ponudnikov je v tehni¢nem delu
ponudbe razkril pomembne finanéne elemente, zaradi
esar je ta nedopustna, saj pomeni krsitev posebnih
dolocil specifikacij za ponudbe in nacela prepovedi
diskriminacije ter Navodil za oddajo javnih naro¢il
DIGIT, ki se uporabijo za obravnavano zadevo.

. Cetrti tozbeni razlog: krsitev ¢lena 107(1a) Financ¢ne uredbe

in oddelka 5.2.3.2. specifikacij za ponudbe — navzkrizje
interesov

— V skladu s ¢lenom 107 Finan¢ne uredbe bi morala
toZena stranka to, ali med ponudniki obstaja navzkrizje
interesov, preveriti med postopkom za oddajo okvirnega
narocila, ne pa to posami¢no presoditi med izvrsitvijo
okvirnega narocila, za kar se zavzema. Vsak ponudnik,
pri katerem bi bilo mogoce ugotoviti navzkriZje intere-
sov, kakor je bilo opisano med postopkom oddaje, bi
moral biti izkljuen pred oddajo okvirnega narocila, ne
pa, za kar se v obravnavani zadevi zavzema toZena
stranka, na podlagi posamicne presoje med izvrSitvijo
naroCila. Oddelek 5.2.3.2. specifikacij za ponudbe
pomeni 3e strozjo zahtevo kot navzkrizje interesov,
kot je opredeljen v ¢lenu 107 Finan¢ne uredbe. Glede
na zgornje navedbe bi morala toZena stranka zavrniti
nekatere od izbranih ponudnikov.
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Tozba, vlozena 31. decembra 2013 — Mikhalchanka proti
Svetu

(Zadeva T-693/13)
(2014/C 93/42)
Jezik postopka: francoscina

Stranki

Tozeca stranka: Aliaksei Mikhalchanka (Minsk, Belorusija)
(zastopnik: M. Michalauskas, odvetnik)

ToZena stranka: Svet Evropske unije

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep Sveta 2013/534/SZVP z dne 29. oktobra 2013 o
spremembi Sklepa Sveta 2012/642/SZVP o omejevalnih
ukrepih proti Belorusiji v delu, ki se nanaSa na toZeco
stranko, razglasi za nicen;

— Izvedbeno uredbo Sveta (EU) §t. 1054/2013 z dne 29.
oktobra 2013 o izvajanju ¢lena 8a(1) Uredbe 3t. 765/2006
o omejevalnih ukrepih proti Belorusiji v delu, ki se nanasa
na tozeco stranko, razglasi za ni¢no;

— Svetu nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja stiri tozbene razloge.

1. Prvi tozbeni razlog se nanasa na krsitev pravice do obrambe,
ker Svet ni spoStoval predhodnega kontradiktornega
postopka.

2. Drugi tozbeni razlog se nanasa na pomanjkljivo obrazlozi-
tev, ker obrazlozitev aktov toZe¢i stranki ne omogoca izpod-
bijanja njihove veljavnosti pred Splosnim sodis¢em, temu pa
ne izvajanja nadzora nad njihovo zakonitostjo.

3. Tretji tozbeni razlog se nanasa na napako pri presoji, ker
izpodbijani akt ni utemeljen z nobenimi dejstvi.

4. Cetrti tozbeni razlog se nanasa na neupoitevanje nacela
sorazmernosti, zlasti v zvezi z omejitvijo vstopa na in tran-
zita prek ozemlja Evropske unije.

Tozba, vloZena 31. decembra 2013 - Ipatau proti Svetu
(Zadeva T-694/13)
(2014/C 93/43)
Jezik postopka: francostina

Stranki

ToZeca stranka: Vadzim Ipatau (Minsk, Belorusija) (zastopnik: M.
Michalauskas, odvetnik)

ToZena stranka: Svet Evropske unije

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Sklep Sveta 2013/534/SZVP z dne 29. oktobra 2013 o
spremembi Sklepa 2012/642/SZVP o omejevalnih ukrepih
proti Belorusiji, razglasi za nicen v delu, v katerem se nanasa
na tozeco stranko;

— Izvedbeno uredbo Sveta (EU) $t. 1054/2013 z dne 29.
oktobra 2013 o izvajanju clena 8a(l) Uredbe (ES) st.
765/2006 o omejevalnih ukrepih v zvezi z Belorusijo
razglasi za ni¢no v delu, v katerem se nanasa na tozeco
stranko;

— Svetu nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v podporo tozbi navaja stiri tozbene razloge, ki
so v bistvu enaki ali podobni tozbenim razlogom iz zadeve
Mikhalchanka proti Svetu (T-693/13).

Tozba, vloZena 27. decembra 2013 - Kinnarps proti UUNT
(MAKING LIFE BETTER AT WORK)

(Zadeva T-697/13)
(2014/C 93[44)
Jezik postopka: $vedscina

Stranki

ToZeca stranka: Kinnarps AB (Falkoping, Svedska) (zastopnik: M.
Wahlin, odvetnik)

Tozena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli)
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Predlogi

— Odlocba drugega odbora za pritozbe UUNT z dne 28.
oktobra 2013 v zadevi R 2272/2012-2 naj se razveljavi;

— razglasi naj se, da ima znamka toZzece stranke MAKING LIFE
BETTER AT WORK glede zadevnih proizvodov in storitev
potreben razlikovalni ucinek za registracijo kot znamke
Skupnosti;

— UUNT naj se nalozi placilo stroskov toZece stranke
postopka pred Splosnim sodi§¢em in pred UUNT.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Prijavljena znamka Skupnosti: besedna znamka ,MAKING LIFE
BETTER AT WORK*® za proizvode in storitve iz razredov 16,
20, 35 in 42 — prijava znamke Skupnosti 3t. 10 887 982

Odlocitev preizkusevalca: zavrnitev vloge za registracijo
Odlocitev odbora za pritozbe: zavrnitev pritozbe

Tozbeni razlogi: neupostevanje ¢lena 7(1)(b) Uredbe st
207/2009.

PritoZba, ki jo je 8. januarja 2014 vlozil Peter Schonberger
zoper sodbo, ki jo je 5. novembra 2013 izdalo Sodisce
za usluzbence v zadevi F-14[12, Schénberger proti
Racunskemu sodis¢u
(Zadeva T-26[14 P)
(2014/C 93[45)

Jezik postopka: nemscina

Stranki
Pritoznik: Peter Schonberger (Luxembourg, Luksemburg) (zastop-
nik: O. Mader, odvetnik)

Druga stranka v postopku: Racunsko sodis¢e Evropske unije

Predlogi

Pritoznik Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razveljavi sodbo Sodis¢a za usluzbence z dne 5. novembra
2013 v zadevi F-14/12 (Schonberger proti Racunskemu
sodisc¢u);

— ugodi predlogom toZece stranke na prvi stopnji;

— tozeni stranki nalozi placilo stroskov postopka.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznik v utemeljitev pritozbe navaja sedem pritoZbenih razlo-
gov.

1. Prvi pritozbeni razlog: Sodis¢e za usluzbence po mnenju
pritoznika ni odlo¢ilo o prvem tozbenem razlogu, v skladu
s katerim je bilo v napredovalnem obdobju 2011 stevilo
delovnih mest, v zvezi s katerimi je mogoce napredovanje,
z zgolj tremi takimi delovnimi mesti za deset delovnih mest
nizje od v Kadrovskih predpisih dolocenega petletnega
povpredja za leta od 2007 do 2011.

2. Drugi pritozbeni razlog: pritoznik trdi, da je z izpodbijano
sodbo napacno ugotovljen polozaj strank, ker je ugoto-
vljeno, da napredovalna obdobja od 2010 do 2014 pome-
nijo zadevno petletno obdobje.

3. Tretji pritozbeni razlog: pritoznik s tem pritozbenim
razlogom trdi, da je bila krSena njegova pravica do obrambe,
ker naj mu ne bi bilo omogoceno, da poda stali¢e v zvezi s
petletnim obdobjem, ki ga je Sodis¢e za usluzbence Stelo za
upostevno.

4. Cetrti pritozbeni razlog: pritoznik se sklicuje na pomanj-
kljivo obrazlozitev, ker naj v izpodbijani sodbi ne bi bilo
obrazlozZeno, zakaj je treba Steti, da je petletno obdobje od
2010 do 2014 referencno obdobje.

5. Peti pritozbeni razlog: pritoznik trdi, da je razlaga Kadrov-
skih predpisov, ki jo je podalo Sodis¢e za usluzbence, v
nasprotju z jasno izraZeno voljo zakonodajalca, da leta
2014 zacne novo petletno obdobje.

6. Sesti pritozbeni razlog: pritoznik s tem pritozbenim
razlogom trdi, da je Sodis¢e za usluzbence krsilo nacelo
zaupanja v pravo, ker naj bi sodbo oprlo na razlago Kadrov-
skih predpisov, ki jo je toZena stranka izrecno zavrnila.

7. Sedmi pritozbeni razlog: pritoznik trdi, da nacelo enakega
obravnavanja ni bilo uporabljeno pravilno in v skladu z
ustaljeno sodno prakso.

Tozba, vloZena 15. januarja 2014 - Constantini in drugi
proti Komisiji

(Zadeva T-44/14)
(2014/C 93/46)
Jezik postopka: anglestina

Stranke

ToZeCe stranke: Bruno Costantini (Jesi, Italija), Robert Racke
(Lamadelaine, Luksemburg), Pietro Pravata (Beyne-Heusay, Belgi-
ja), Zbigniew Galgzka (Lodz, Poljska), Justo Santos Dominguez
(Leganés, Spanija), Maria Isabel Lemos (Mealhada, Portugalska),
André Clavelou (Vincennes, Francija), Citizens' Committee
,Right to Lifelong Care: Leading a life of dignity and Indepen-
dence is a fundamental right!*, (zastopnika: O. Brouwer,
odvetnik in A. Woods, Solicitor)

ToZena stranka: Evropska komisija
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Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Razglasi za nicen sklep Evropske komisije z 5. novembra
2013 o zavrnitvi drzavljanske pobude ,Right to Lifelong
Care: Leading a life of dignity and independence is a funda-
mental right!“ (v nadaljevanju: pobuda) na podlagi Uredbe
(EU) 8t. 211/2011 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16.
februarja 2011 o drzavljanski pobudi (UL 2011 L 65, str. 1),
kot je bila sporoena zastopniku in namestniku zastopnika
toze¢ih strank 5. novembra 2013 v dopisu z oznako
,C(2013) 7612 final“ (v nadaljevanju: izpodbijani sklep); in

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov, vkljuéno s stroki
kateregakoli intervenienta.

ToZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozece stranke v utemeljitev toZbe navajajo tri razloge.

1. S prvim tozbenim razlogom trdijo, da Komisija s tem ko je
zavrnila registracijo pobude, ni pravilno uporabila pravnega
preizkusa iz ¢lena 4(2)(b) Uredbe 3§t 211/2011 ker (i) je
nepravilno ugotovila, da ciljev pobude ni mogoce zadostno
doseti v okviru Pogodbe o delovanju Evropske unije in (ii)
ni upostevala temeljnih nacel Uredbe §t. 211/2011.

2. Z drugim tozbenim razlogom trdijo, da je Komisija s tem,
ko je zavrnila registracijo pobude, ¢eprav je registrirala drza-
vljanske pobude, ki Zelijo dosedi podobne cilje, krsila
splo$na nacela dobrega upravljanja.

3. S tretjim tozbenim razlogom trdijo, da Komisija ni izpolnila
obveznosti da ustrezno in zadostno obrazlozi izpodbijani
sklep in s tem kr3ila ¢len 296 PDEU.

Tozba, vloZena 22. januarja 2014 — Ceska republika proti
Komisiji

(Zadeva T-51/14)
(2014/C 93(47)
Jezik postopka: cescina

Stranki

ToZeca stranka: Ceska republika (zastopniki: M. Smolek, J. VI4cil,
J. Vikdkova, zastopniki)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlog

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Izvedbeni sklep Evropske komisije C(2013) 7615 z dne 13.
novembra 2013 o zavrnitvi zahtevka za vpis v register
zajamCenih tradicionalnih posebnosti iz Uredbe (EU) $t.
1151/2012 (') Evropskega parlamenta in Sveta (Pomazdn-
kové mdslo (ZTP)) razglasi za ni¢en in

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

V utemeljitev tozbe toZeca stranka navaja en razlog, in sicer
krsitev ¢lenov 50 in 52 Uredbe §t. 1151/2012 v zvezi s ¢lenom
18 te uredbe. Tozeca stranka navaja, da Komisija ni preizkusila
ali so izpolnjeni pogoji za to, da se ime ,Pomazinkové maéslo
vpiSe v register zajamcenih tradicionalnih posebnosti in zadevni
zahtevek zavrnila iz drugega razloga kot je neizpolnjevanje
pogojev.

(") Uredba (EU) st. 1151/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne
21. novembra 2012 o shemah kakovosti kmetijskih proizvodov in
zivil (UL L 343, str. 1).

Tozba, vloZena 27. januarja 2014 - BMV Mineralsl
Versorgungsgesellschaft proti UUNT - Delek Europe (GO)

(Zadeva T-60[14)
(2014/C 93/48)
Jezik, v katerem je bila tozba vloZena: nemstina

Stranke

ToZeca stranka: BMV Mineralol Versorgungsgesellschaft mbH
(Berlin, Nemdija) (zastopnika: M. Von Fuchs in L. Czernik, odvet-
nika)

Tozena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli)

Druga stranka pred odborom za pritozbe: Delek Europe BV (Breda,
Nizozemska)

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— odloc¢bo Cetrtega odbora za pritozbe Urada za usklajevanje
na notranjem trgu (znamke in modeli) z dne 22. novembra
2013 v zadevi R 382/2013-4 razveljavi;

— intervenientki naloZi stroske postopka, vklju¢no s stroski,
nastalimi v pritozbenem postopku;
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— podredno, ¢e intervenientka ne napove svoje udelezbe v
postopku, nalozi stroske postopka, vklju¢no s stroski, nasta-
limi v pritozbenem postopku, Uradu za usklajevanje na
notranjem trgu (znamke in modeli).

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Prijavitelj znamke Skupnosti: Delek Europe BV

Zadevna znamka Skupnosti: figurativna znamka, ki vsebuje
besedni element ,GO*, za proizvode in storitve iz razredov 9,
35 in 36 (prijava znamke Skupnosti §t. 9 995 201)

Imetnik znamke ali znaka, navajanega v postopku z ugovorom: toZeca
stranka

Navajana znamka ali znak: figurativna znamka, ki vsebuje besedni
element ,GO*, za proizvode in storitve iz razredov 4, 19, 35,
39 in 42

Odlocba oddelka za ugovore: delna zavrnitev ugovora

Odlocba odbora za pritozbe: zavrnitev pritozbe

Navajani  tozbeni razlogi: krsitev ¢lena 8(1)(b) Uredbe st.
207/2009

Tozba, vloZena 29. januarja 2014 — Good Luck Shipping
proti Svetu

(Zadeva T-64/14)
(2014/C 93/49)

Jezik postopka: anglestina

Stranki

ToZeca stranka: Good Luck Shipping LLC (Dubaj, ZdruZeni
arabski emirati) (zastopniki: F. Randolph, QC (Queen’s Counsel),
M. Lester, Barrister in M. Taher, Solicitor)

ToZena stranka: Svet Evropske unije

Predlog

Tozeca stranka Splo§nemu sodis¢u predlaga:

— naj Sklep Sveta 2013/661/SZVP z dne 15. novembra 2013
o spremembi Sklepa 2010/413/SZVP o omejevalnih ukrepih
proti Iranu (UL L 306, str. 18) in Izvedbeno uredbo Sveta
(EU) $t. 1154/2013 z dne 15. novembra 2013 o izvajanju
Uredbe (EU) st. 267/2012 o omejevalnih ukrepih proti Iranu
(UL L 306, str. 3) razveljavi;

— naj na podlagi ¢lena 277 PDEU ugotovi, da se Sklep Sveta
2013/497/SZVP (') z dne 10. oktobra 2013 in Uredba Sveta
(EU) $t. 971/2013 (?) z dne 10. oktobra 2013 (,oktobrski
ukrepi“) ne uporabljata;

— naj toZeni stranki nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

TozZeca stranka v utemeljitev tozbe navaja sedem tozbenih
razlogov.

1. S prvim tozbenim razlogom zatrjuje, da je treba ugotoviti,
da se oktobrski ukrepi ne uporabljajo v delu, v katerem se
nanasajo na toze€o stranko, in da so brez pravne podlage.

2. Z drugim tozbenim razlogom zatrjuje, da je Svet krsil legi-
timna pri¢akovanja toZece stranke in nacela dolo¢nosti,
pravne varnosti, ne bis in idem, res iudicata in prepovedi
pravnomocnosti.

3. S tretjim tozbenim razlogom zatrjuje, da je Svet krsil obvez-
nost obrazlozitve.

4. S Cetrtim tozbenim razlogom zatrjuje, da je Svet krsil
pravico tozece stranke do obrambe.

5. S petim toZbenim razlogom zatrjuje, da je Svet napacno
presodil, da so v zvezi s tozeco stranko izpolnjena merila
za uvrstitev na seznam, in ni navedel dokazov, ki upravicu-
jejo uvrstitev toZece stranke na seznam.

6. S Sestim tozbenim razlogom zatrjuje, da izpodbijani ukrepi
krdijo temeljne pravice tozece stranke, vkljutno z njeno
pravico do spostovanja ugleda in lastnine.

7. S sedmim tozbenim razlogom zatrjuje, da je Svet zlorabil
svoja pooblastila s sprejetjem izpodbijanih ukrepov; sankcio-
niranje tozele stranke ob neupostevanju sodbe Sodis¢a naj
ne bi pomenilo ustrezne uporabe njegovih pooblastil.

(*) Sklep Sveta 2013/497/SZVP z dne 10. oktobra 2013 o spremembi
Sklepa Sveta 2010/413/SZVP o omejevalnih ukrepih proti Iranu (UL
L 272, 12.10.2013, str. 46).

(®) Uredba Sveta (EU) §t. 971/2013 z dne 10. oktobra 2013 o spre-
membi Uredbe (EU) $t. 267/2012 o omejevalnih ukrepih proti Iranu
(UL L 272, 12.10.2013, str. 1).



29.3.2014 Uradni list Evropske unije

C 93/29

SODISCE ZA USLUZBENCE EVROPSKE UNIJE

Sklep Sodis¢a za usluzbence z dne 13. februarja 2014 — Moés proti Komisiji
(Zadeva F-20[13) ()
(2014/C 93/50)

Jezik postopka: francoscina
Predsednik tretjega senata je odredil izbris zadeve.

(") UL C 114, 20.4.2013, str. 48.
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