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(Informacije)

SVET

Sklepi Sveta o digitalizaciji in spletni dostopnosti kulturnega gradiva in digitalnem arhiviranju

(2006/C 297/01)

SVET EVROPSKE UNIJE —

upostevajo¢, da:

— kulturna dedis¢ina, kulturne vsebine in kulturni izrazi

poosebljajo in prenasajo skupne in temeljne vrednote
Evropske unije ter dokazujejo kulturno in jezikovno razno-
likost Evrope;

imajo kulturne vsebine klju¢no socialno in gospodarsko
vlogo. Med drzavljani, kakor tudi v okviru raziskovalne
skupnosti, obstaja resni¢na potreba po digitalnih vsebinah.
Digitalizacija in spletna dostopnost nase kulturne dedis¢ine
lahko spodbujata kreativna prizadevanja in podpirata dejav-
nosti v drugih sektorjih, kot sta ulenje in turizem, ter v
skladu z Lizbonsko strategijo na ta nacin krepita konku-
rencnost in rast v Evropi;

— je wusklajeno delovanje na ravni Skupnosti izrednega

pomena, s Cimer bi se izognili podvajanju prizadevanj in
oblikovale sinergije; ne glede na to pa mora to delovanje
upostevati, da se trenutne stopnje napredka in usklajenosti
v drzavah c¢lanicah glede digitalizacije vsebin in digitalnega
arhiviranja mo¢no razlikujejo, kakor tudi nacionalne pred-
nostne naloge na teh podro¢jih —

1. POZDRAVLJA

sporocilo in priporocilo Komisije o ,digitalizaciji in spletni
dostopnosti kulturnega gradiva in digitalnem arhiviranju*
kot del pobude i2010: digitalne knjiZnice.

2. POTRJUJE

osnovne strateske cilje in poglavitne elemente Priporocila
Komisije o digitalizaciji in spletni dostopnosti kulturnega
gradiva in digitalnem arhiviranju;

vizijo Evropske digitalne knjiznice, ki bo predstavljala
skupno vegjeziéno tocko dostopa do distribuirane -

tj.vzpostavljene na razli¢nih krajih s strani razli¢nih organi-
zacij — evropske digitalne kulturne dedi$¢ine in hranila vse
viste kulturnih gradiv (besedila, avdiovizualna gradiva,
muzejske predmete, arhivske dokumente itd.) in katere
namen bi bil hitro zagotavljanje kriti¢ne mase virov uporab-
nikom.

3. PRIZNAVA

— raznolikost trenutnih prizadevanj drzav ¢lanic, da bi digita-
lizirale in omogocile spletno dostopnost vsebin svojih
arhivov, knjiznic in muzejev, kakor tudi njihove razli¢ne
stopnje napredka;

— dragoceno usklajevalno delo Skupine nacionalnih predstav-
nikov za digitalizacijo (NRD) za izmenjavo izkusenj drzav
¢lanic in spremljanje napredka, med drugim z dinami¢nim
akcijskim nacrtom; (')

— potrebo po povezavi usklajevalnega dela z institucionalnim
okvirom Skupnosti.

4. IZPOSTAVLJA

— koristno delo, ki ga je na evropski ravni opravila CENL
(Konferenca direktorjev evropskih nacionalnih knjiznic):

— pri pripravi in oblikovanju Evropske knjiznice (TEL), ki
predstavlja portal za dostop do skupnih virov evropskih
nacionalnih knjiznic;

— pri nadaljevanju dela v smeri oblikovanja Evropske digi-
talne knjiznice;

— delo, ki poteka v okviru projektov Michael () in Michael
Plus ter se nanala na opisovanje in povezovanje digitalnih
muzejskih zbirk, knjiznic in arhivov iz razli¢nih drzav
¢lanic ter omogoca dostop do teh zbirk;

— dejstvo, da mora bodoce delo temeljiti na teh in sorodnih
pobudah ter stremeti k doseganju uravnotezenega sodelo-
vanja med knjiZnicami, muzeji in arhivi;

(") Dinamic¢ni akcijski nacrt za usklajevanje digitalizacije kulturnih in
znanstvenih vsebin v EU.
(%) Vegjezicni inventar evropske kulturne dedis¢ine.
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dejstvo, da lahko Evropska digitalna knjizZnica ob zacetnih
konceptualnih in tehni¢nih pripravah za vse skupine kultur-
nega gradiva (besedila, avdiovizualna gradiva, muzejski
predmeti, arhivski dokumenti itd.) Ze v zacetku delovanja
izkoristi potencial kriticne mase veljezicnega gradiva v
obliki besedil;

pomen delovanja na podro¢ju digitalizacije, ohranjanja in
dostopnosti vsebin ob polnem polnim spostovanjem zako-
nodaje skupnosti in mednarodne zakonodaje na podro¢ju
intelektualne lastnine.

5. SE SEZNANJA Z

namero Komisije, da bo izvedla $tudije o napredku pri digi-
talizaciji kulturnih vsebin v Evropski uniji, socialno-
ekonomskem vplivu dolgotrajnega arhiviranja digitalnih
virov in o socialno-ekonomskem vplivu javno dostopnih
virov;

namero Komisije, da bo v okviru Sedmega okvirnega
programa za raziskave in razvoj sofinancirala mrezo poob-
las¢enih centrov za digitalizacijo in digitalno arhiviranje.

6. POZIVA DRZAVE CLANICE, NAJ

obravnavajo vprasanja v zvezi z digitalizacijo in spletno

dostopnostjo kulturnega gradiva ter digitalnim arhiviranjem,

kakor so opredeljena v Priporoc¢ilu Komisije in zlasti tiste

vidike, ki so izpostavljeni v teh sklepih;

najprej in v skladu s priloZzeno okvirno ¢asovno razporedit-

vijo ter ob upostevanju razli¢nih izhodis¢ drzav ¢lanic

— okrepijo nacionalne strategije in cilje za digitalizacijo
in digitalno arhiviranje;

— prispevajo k Evropski digitalni knjiZznici, ki pred-
stavlja vecjezi¢no skupno tocko dostopa do distribui-
rane evropske digitalne kulturne dedis¢ine;

— izboljsajo okvirne pogoje za digitalizacijo in spletno
dostopnost kulturnega gradiva in digitalno arhiviranje;

— okrepijo usklajenost na podrocju sorodnih vprasanj v
drzavah ¢lanicah in med njimi;

— prispevajo  k ucinkovitem pregledu napredka na
evropski ravni.

7. POZIVA KOMISIJO, NAJ

— najprej in v skladu s priloZeno okvirno ¢asovno razporedit-

vijo

— spodbuja in usklajuje delo za uresni¢itev Evropske
digitalne knjiznice kot skupne vedjezicne tocke
dostopa do distribuirane evropske digitalne kulturne
dedicine;

— prispeva k boljsi politi¢ni usklajenosti na podrocju
digitalizacije in spletne dostopnosti kulturnega gradiva
in digitalnega arhiviranja, zlasti z oblikovanjem skupine
predstavnikov drzav ¢lanic, ki bodo v okviru institucij
Skupnosti nadaljevali usklajevalno delo NRG, zagotav-
ljali kontinuiteto — vkljuéno z ucinkovitimi prehodnimi
ureditvami — in gradili na pridobljenih izkus$njah in stro-
kovnemu znanju;

— obravnava okvirne pogoje za digitalizacijo, spletno
dostopnost in digitalno arhiviranje;

— oceni skupni napredek na podro¢ju ustreznih tem v
drzavah clanicah ob upostevanju njihovih razli¢nih
izhodi$¢; oceni skupni napredek na podrocju uresnice-
vanja Evropske digitalne knjiznice in o tem ustrezno
poroca Svetu.
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PRILOGA

PREDNOSTNI UKREPI IN OKVIRNA CASOVNA RAZPOREDITEV (¥)

A. DEJAVNOSTI IN CILJI DRZAV CLANIC

1. Krepitev nacionalnih strategij in ciljev za digitalizacijo in digitalno arhiviranje s:

Pripravo in posodabljanjem nacrtov in nacionalnih strategij za digitalizacijo kulturnega gradiva 2007

Vzpostavitvijo nacionalnih strategij za dolgotrajno arhiviranje in deponiranje sredi leta
2008

Razvijanjem koli¢inskih in kakovostnih ciljev, vklju¢no s povezanim finan¢nim nacrtovanjem na 2007

vecletni osnovi za deponiranje, digitalizacijo in spletno dostopnost kulturnega gradiva ter dolgotrajno

arhiviranje

Preiskovanjem in, po potrebi, uvedbo ter spodbujanjem javno-zasebnih partnerstev za digitalizacijo | 2007-2008

2. Krepitev usklajenosti v drzavah ¢lanicah in med njimi z:

Vzpostavitvijo nacionalnih usklajevalnih mehanizmov za digitalizacijo, tudi na regionalni in lokalni 2007
ravni, na podrocju kulturnih vsebin

Izmenjavo informacij z drugimi drzavami ¢lanicami, da bi se tako oblikovale sinergije, izognilo | 2007-2008
razdrobljenosti in podvajanju

Oblikovanjem skupneih meril/kriterijev za izbor materiala, ki bo digitaliziran, da bi se tako dosegla 2007
dodana vrednost na evropski ravni

3. Prispevati k Evropski digitalni knjiZnici s:

Pripravo naértov in oblikovanjem spodbud, s katerimi bodo kulturne ustanove prenesle obstojece in 2007
nanovo digitalizirano gradivo v Evropsko digitalno knjiznico

Spodbujanjem imetnikov zasebnih vsebin, da prek skupne vecjezicne tocke dostopa omogocijo | 2008-2009
iskanje njihovega avtorsko zaicitenega gradiva ter dostop do njega

Dogovori ali kolektivni dogovori med imetniki pravic in kulturnimi ustanovami, kot so arhivi, knji- 2009
Znice in muzeji, s katerimi lahko slednje omogocijo spletno dostopnost avtorsko zaicitenega gradiva
na podlagi pogodbenih dolocil

4. Prispevati k u¢inkovitem pregledu napredka na evropski ravni z:

Oceno rezultatov in izkusenj, pridobljenih na nacionalni ravni pomlad

2008
Obvescanjem Komisije o teh rezultatih in izkusnjah ter nadaljnjih ukrepih, sprejetih v zvezi z razli¢- pomlad
nimi elementi njenega Priporocila ter teh sklepov o digitalizaciji in spletni dostopnosti kulturnega 2008
gradiva in digitalnem arhiviranju

(*) Predlagana casovna razporeditev dejavnosti in ciljev predstavlja zadane naloge za drzave clanice in Komisije, vendar ni zavezujoca.
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5. Izboljsati okvirne pogoje za digitalizacijo in spletno dostopnost kulturnega gradiva ter digitalno arhiviranje z:

Ovrednotenjem in zacetkom izvajanja ukrepov za odpravo ovir v nacionalni zakonodaji glede digita- 2008
lizacije kulturnega gradiva in njegove spletne dostopnosti, vkljutno za Studij in raziskave ali
druga¢no uporabo ob upostevanju ustreznih pogojev

Vzpostavitvijo mehanizmov za poenostavitev digitalizacije in spletnega dostopa do del, ki so 2008
avtorsko varovana, njihove avtorje pa je tezko ali celo nemogoce dolociti (,dela sirote®) in del, ki se
ne tiskajo ali distribuirajo ve¢, ob polnem spostovanju interesov in pravic lastnikov vsebin

Vzpostavitvijo zakonodajnega ali drugega ucinkovitega okvira, ki podpira digitalno arhiviranje; to 2009
mora vkljuevati deponiranje digitalnega kulturnega gradiva v pravno pooblascenih ustanovah, avto-
matsko zbiranje podatkov na spletu (web-harvesting) s strani teh ustanov ob upostevanju med
drugim zakonodaje Skupnosti o varstvu podatkov, kakor tudi veckratno kopiranje in prenos

Spodbujanjem kulturnih ustanov, da izvajajo ustrezne tehni¢ne standarde za digitalno arhiviranje v 2008
okviru organizacijskega poteka dela digitalizacije

B. DEJAVNOSTI IN CILJI KOMISIJE

1. Spodbujati in usklajevati delo za uresnicitev Evropske digitalne knjiZnice z:

Usklajevanjem in spodbujanjem prizadevanj, rezultat katerih bi bila ve¢jezicna skupna tocka dostopa Od leta
za distribucijo kulturnega gradiva 2007 dalje

Usklajevanjem in spodbujanjem dela na podro¢ju iskanja resitev glede vprasanj v zvezi s standardi, | 2007-2008
da bi se s tem dosegla interoperabilnost, in na podro¢ju ucinkovitega obravnavanja vecjezi¢nega
dostopa

Zagotavljanjem foruma, namenjenega razpravam s privatnim sektorjem in ustreznimi organizacijami, | 2007-2008
da bi se tako osnovala nacela za zagotavljanje gradiva za skupno tocko dostopa

Zagotavljanjem finan¢nih in drugih sredstev za dejavnosti na evropski ravni; podporo mrezi pooblas- Od leta
Cenih centrov za digitalizacijo in digitalno arhiviranje v Evropi v okviru sedmega okvirnega | 2007 dalje
programa, ob popolnem upostevanju razlicnih moznosti drzav clanic in posebnih karakteristik
razli¢nih vrst kulturnih vsebin podporo tehnologijam, ki v okviru sedmega okvirnega programa
podpirajo inovativne storitve in bi jih lahko vklju¢ili v skupno vegjezi¢no tocko dostopa

2. Prispevati k boljsi politi¢ni usklajenosti na podro¢ju digitalizacije in spletne dostopnosti kulturnega gradiva in digi-
talnega arhiviranja s:

Spremljanjem dejavnosti drzav ¢lanic in s podporo sodelovanja med drzavami ¢lanicami Od leta
2007 dalje

Pomogjo drzavam clanicam pri dolocitvi problemov in spremljanju zastojev in, ¢e je potrebno, s | 2008-2009
predlogi ukrepov za zacetek procesa digitalizacije

Vzpostavitvijo skupine strokovnjakov, ki jih imenujejo drzave clanice in bodo v okviru institucij 2007
Skupnosti nadaljevali usklajevalno delo NRG, zagotavljali kontinuiteto — vkljuéno z ucinkovitimi
prehodnimi ureditvami — ter gradili na pridobljenih izku$njah in strokovnemu znanju
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3. Obravnavati okvirne pogoje s:

Predlozitvijo reSitev za nekatera vprasanja s podrocja posebnih pravic, kakor so dela, ki so avtorsko | 2008-2009
varovana, njihove avtorje pa je tezko ali celo nemogoce dolociti (,dela sirote”), in dela, ki se ne
tiskajo ve¢, ob tem pa je treba v celoti spostovati interese in pravice lastnikov vsebin ter zagotoviti
njihovo ucinkovitost v ¢ezmejnem okviru

PredlozZitvijo korektivnih ukrepov na evropski ravni in na podlagi ugotovljenih zastojev, ¢e ,prozno | 2008-2009
usklajevanje“ ne bi bilo uspesno

4. Oceniti skupni napredek na evropski ravni s:

Spremljanjem napredka v drzavah c¢lanicah in na podrogju uresniCevanja Evropske digitalne knji- Od leta
znice, in sicer z uporabo koli¢inskih in kakovostnih kazalcev, ki temeljijo na informacijah, pridob- | 2007 dalje
lienih na nacionalni in evropski ravni

Predlozitvijo porocila o napredku v drzavah ¢lanicah in skupni ve¢jezi¢ni tocki dostopa ter zlasti z 2008
oceno obsega, v katerem je bil pristop ,proznega usklajevanja“ uspesen
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Resolucija Sveta in predstavnikov vlad drzav ¢lanic, ki so se sestali v okviru Sveta, o uresnievanju
skupnih ciljev na podro¢ju participacije in informiranja mladih s ciljem spodbujanja njihovega
dejavnega evropskega drzavljanstva

(2006/C 297/02)

SVET EVROPSKE UNIJE IN PREDSTAVNIKI VLAD DRZAV CLANIC, KI
SO SE SESTALI V OKVIRU SVETA —

Ob upostevanju naslednjega:

)
0
0)
()
(
(

5

)
)

Svet je v resoluciji z dne 27. junija 2002 (') kot nov
okvir za evropsko sodelovanje na mladinskem podro¢ju
dolo¢il odprto metodo usklajevanja in potrdil Stiri
tematska prednostna podrodja, izpostavljena v novembra
2001 objavljeni beli knjigi Komisije z naslovom ,Nova
spodbuda za evropsko mladino, in sicer so to participacija,
informiranje, prostovoljno delo ter bolj$e razumevanje
in poznavanje mladine.

Svet je v resoluciji z dne 25. novembra 2003 (3 sprejel
skupne cilje na podrodju participacije in informiranja
mladih v sklopu odprte metode usklajevanja in se dogo-
voril, da bo pred koncem leta 2005 izdal porocilo o
uresni¢evanju teh ciljev.

Evropski svet je marca 2005 (°) kot enega od instru-
mentov, ki bodo pripomogli k uresni¢itvi ciljev iz
Lizbone, sprejel Evropski pakt za mlade.

Svet se je v resoluciji z dne 24. maja 2005 (*) o uresnice-
vanju skupnih ciljev na podro¢ju informiranja mladih
dogovoril, naj bo poudarek na okrepitvi mrezenja med
nosilci informiranja, usmerjenimi k mladim, ter na
nadaljnjem usposabljanju tistih, ki delujejo na podro¢ju
informiranja mladih.

Svet se je v resoluciji z dne 24. maja 2005 (°) o okrepitvi
participacije mladih v sistemu predstavniske demokracije
dogovoril, da se bo leta 2006 sestal in na podlagi nacio-
nalnih porotil o zadevni prednostni nalogi pregledal
napredek pri uresnicevanju tega cilja.

Svet se je v resoluciji z dne 24. maja 2005 o vrednotenju
dejavnosti, ki se izvajajo v okviru evropskega sodelo-
vanja na mladinskem podrogju (°), dogovoril o ukrepih
za nadaljnji razvoj postopkov za izvajanje odprte metode
usklajevanja.

UL C 168, 13.7.2002, str. 2.

UL C 295, 5.12.2003, str. 6.
7619/1/05. Sklep 37.

UL C 141, 10.6.2005, str. 5.
UL C 141, 10.6.2005, str. 3.
UL C 141, 10.6.2005, str. 1.

)

Svet je v resoluciji z dne 15. novembra 2005 () o obrav-
navanju potreb mladih Komisijo pozval, naj z mladimi
razvije strukturiran dialog; obenem je Komisijo in drzave
¢lanice pozval, naj leta 2009 ovrednotijo okvir evrop-
skega sodelovanja na mladinskem podrodju.

Komisija je v sporo¢ilu z dne 20. julija 2006 (%) predla-
gala, naj se potrdi ustreznost in veljavnost skupnih ciljev
na podrocju participacije in informiranja mladih, izva-
janje sprejetih vrst ukrepov pa naj se prilagodi in okrepi.
Komisija je prav tako predlagala konkretne ukrepe za
strukturirani dialog z mladimi in pa Se vedjo prevlado
odprte metode usklajevanja.

Ob upostevanju, da:

Evropska agencija za svetovanje in informiranje mladih v
svoji Evropski listini o informiranju mladih dolo¢a vrsto
smernic za minimalne standarde in ukrepe za kakovost, ki
lahko sluzijo kot sestavni deli celovitega, skladnega in
usklajenega pristopa k delovanju informiranja mladih, ki je
del mladinske politike;

Svet Evrope je v revidirani Evropski listini o vkljucevanju
mladih v lokalno in regionalno Zivljenje poudaril pomen
ustvarjanja pogojev za pristen dialog in partnerstvo med
mladimi ter lokalnimi in regionalnimi organi, ki mladim in
njihovim predstavnikom omogoca, da so aktivni udeleZenci
v politikah, ki jih zadevajo.

POUDARJAJO, DA:

bi morali biti druzbeno-gospodarski in kulturni izzivi, ki jih
prinasa padec deleza mladih v evropskem prebivalstvu,
upostevani pri mladinski in generacijski politiki ES;

so medsektorske mladinske politike velikega pomena za
ucinkovito uresnicevanje ciljev iz Lizbonske strategije v
zvezi s politikami rasti, delovnih mest in drzavljanstva;

so skupne prednostne naloge na podrocju participacije in
informiranja mladih dale zalet nacionalnim mladinskim
politikam in ostajajo prav posebno pomembne pri spodbu-
janju dejavnega drzavljanstva med mladimi, posebej med
tistimi z manj priloznostmi;

() UL C 292, 24.11.2005, str. 5.
(%) 11957/06.
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imajo mladinske organizacije klju¢no vlogo, ko gre za
lajsanje in krepitev participacije mladih, pa tudi ko gre za
pomo¢ mladim pri tem, da bi kar najbolj razvili svoje
potenciale;

. je za razvoj mladinskih politik prav posebno pomembno,
da se v razprave, v okviru katerih se oblikujejo te politike,
kolikor zadevajo mlade, vklju¢ijo mladi sami, tisti, ki so
dejavni v mladinskem delu in v mladinskih organizacijah,
pa tudi — ob upostevanju podrocij, ki jih obvladajo —
raziskovalci mladinskega podrogja;

bi morali pojem dejavnega drzavljanstva razsiriti, tako da bi
obsegal ne le druzbeno in politiéno razseznost, marve¢ bi
zajel tudi kulturne, gospodarske in razvijajoce se tehnoloske
vidike;

bi na razli¢ne Ze obstojece oblike dejavnega drzavljanstva
morali gledati kot na moznost za poglabljanje demokracije
in za dopolnjevanje politicnih programov z novimi
temami;

bi na mladinskem podro¢ju pri razvijanju programov in
strategij v sklopu nacionalnih mladinskih politik morala biti
mocneje zastopana odprta metoda usklajevanja, in sicer kot
sredstvo za boljSe uresnic¢evanje skupnih ciljev.

SE STRINJAJO, DA:

se potrdita ustreznost in veljavnost skupnih ciljev na
podrodju participacije in informiranja mladih iz leta 2003;

se sprejete vrste ukrepov za skupne cilje na podro¢ju parti-
cipacije in informiranja mladih, opisane v Prilogi, prilago-
dijo in izboljsajo;

. je potrebno bolje strukturirati in nadalje razviti forume za
razpravo in dialog z mladimi, tistimi, ki so dejavni v
mladinskem delu in v mladinskih organizacijah, ter razisko-
valci mladinskega podro¢ja, na ravneh, ki segajo od
lokalnih do evropske;

. je treba mnenja in potrebe mladih upostevati v postopkih
dialoga, ki potekajo tako od spodaj navzgor kot tudi od
zgoraj navzdol, ter tako poskrbeti, da zajamejo Zivljenjske
vidike mladih, ki jih oni sami $tejejo za pomembne;

. je takSen strukturiran dialog in njegove rezultate treba
primerno upostevati pri oblikovanju politik na vseh
ustreznih ravneh;

. je treba oblikovati neuradni forum, ki ga bodo sestavljali
predstavniki mladih, trenutno in prihodnje predsedstvo
Sveta, Evropski parlament in Komisija in ki se bo redno
sestajal, da bi tako zagotovili povezanost in kontinuiteto
nalog na mladinskem podrodju;

7. bi bilo za to, da bi pri mladih izostrili ob¢utek evropskega
drzavljanstva, treba izkoristiti tudi moznosti, ki jih ponujajo
druge pobude, denimo na¢rt D za demokracijo, dialog in
debato, ki ga je pripravila Komisija (');

8. so prednostne teme, o katerih naj do leta 2009 v okviru
strukturiranega dialoga tece razprava naslednje: v letu 2007
socialna vkljucenost in razli¢nost, v letu 2008 medkulturni
dialog in v letu 2009 perspektive nadaljnjega sodelovanja
na mladinskem podro¢ju. O teh vprasanjih je treba razprav-
ljati vzporedno s prednostnimi nalogami v okviru odprte
metode koordinacije in Evropskega pakta za mlade, pa tudi
skupaj s horizontalnimi prednostnimi nalogami s podrocja
mladih, kot sta boj proti diskriminaciji in zdravje.
Omenjene teme bodo nadalje opredelila predsedstva v
skladu s svojimi lastnimi programi.

POZIVAJO DRZAVE CLANICE, NAJ:

1. do konca marca 2007 dolocijo vrste ukrepov za podrogje
participacije in informiranja, na katere se nameravajo osre-
dotociti, ter zalrtajo konkretne ukrepe in/ali akcijske nacrte
za njihovo izvajanje;

2. v sodelovanju z ustreznimi akterji, med drugim mladimi,
mladinskimi ~ organizacijami, raziskovalci mladinskega
podrogja ter lokalnimi in regionalnimi organi vzpostavijo
mehanizme za priprave in nadaljnje spremljanje ter tako
poskrbijo za u¢inkovito uresni¢evanje skupnih ciljev;

3. zastopajo skupne cilje za participacijo in informiranje pri
regionalnih in lokalnih organih, mladinskih organizacijah
in med mladimi ter naj v skrbi za kar najbolj popolno ures-
ni¢itev teh ciljev tesno sodelujejo z regionalnimi in lokal-
nimi organi;

4. ob koncu leta 2008 v porocilih o skupnih ciljih za boljse
razumevanje in poznavanje mladih navedejo, kako so se
izvajale opredeljene smernice za skupne cilje za participa-
cijo in informiranje mladih.

SE SEZNANJAJO S TEM, DA NAMERAVA KOMISIJA:

1. uvesti poseben Eurobarometer za mlade;

2. aktivirati evropske informacijske mreze (%), tako da bodo v
podporo strukturiranemu dialogu;

3. nadalje razviti evropski mladinski portal;

(') 14775/05 in 9393/06.

(3 Kot so ERYICA, EURODESK in EYCA.
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4. skupaj z ustreznimi partnerji v sodelujo¢ih drzavah redno vpra$anji, in s tem pripomorejo k razvoju bolj usklajenega

organizirati evropske mladinske tedne z udelezbo komisa-
tjev in predstavnikov ostalih evropskih institucij, pred njimi
pa naj bi prek evropskega mladinskega portala po moznosti
potekala predhodna posvetovanja;

pripraviti sre¢anja z mladimi, ki obi¢ajno ne prihajajo v stik
z evropskimi institucijami.

POZIVAJO DRZAVE CLANICE IN KOMISIJO, NAJ:

1.

poskrbijo, da se bo postopek odprte metode usklajevanja
ves Cas uporabljal odprto in pregledno ter da bodo s tem
postopkom  pridobljene informacije uporabljene kar
najbolje;

razvijejo in podprejo stalen in strukturiran dialog, s
pomodjo katerega bi poskrbeli za pravocasen in ucinkovit
prispevek mladih in drugih pomembnih akterjev z mladin-
skega podro¢ja k oblikovanju politik, pomembnih v
zivljenju mladih;

pri vzpostavljanju tega strukturiranega dialoga sodelujejo z
ustreznimi akterji, med drugim z lokalnimi in regionalnimi
organi, pa tudi z izobraZevalnimi ustanovami in nevladnimi
organizacijami;

si prizadevajo, da bo strukturirani dialog pritegnil vse, ki se
bodisi neposredno bodisi posredno ukvarjajo z mladinskimi

in medsektorsko zastavljenega pristopa k tem vprasanjem;

spodbujajo odprtost v pristopu k temu dialogu, ki naj
zajame mlade, ki so vkljuéeni v razli¢ne inovativne oblike
dejavnega drzavljanstva, neorganizirane mlade in mlade z
manj priloZnostmi, ter ustvarijo pogoje za enakopravno
participacijo vseh mladih;

spodbujajo dejavnosti vzajemnega ucenja glede informi-
ranja in participacije mladih ter kjer je to primerno, vklju-
¢ijo evropske drzave, ki niso ¢lanice EU;

na evropski ravni na prostovoljni osnovi ustanovijo
delovno skupino za preucitev prakti¢nih sredstev za ocenje-
vanje vpliva, ki ga ima uresnievanje skupnih ciljev na
participacijo in informiranje mladih. Komisija je pozvana,
naj poroca Svetu o rezultatih, ki jih je dosegla ta delovna
skupina;

pri podpori strukturiranemu dialogu kar najbolje uporabijo
program ,Mladi v akciji“ za obdobje 2007-2013;

o0 izvajanju tega strukturiranega dialoga na nacionalni in
evropski ravni opravijo razpravo v kontekstu vrednotenja
okvira evropskega sodelovanja na mladinskem podrocju
leta 2009.
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PRILOGA

UKREPI ZA OKREPITEV URESNICEVANJA SKUPNIH CILJEV NA PODROé]U PARTICIPACIJE IN INFORMI-
RANJA MLADIH

Odvisno od okolis¢in in prednostnih nalog posamezne drzave ¢lanice in brez poseganja v razli¢ne pristojnosti nacio-
nalnih, regionalnih in lokalnih organov drzav ¢lanic je med drugim mogoce predvideti naslednje vrste ukrepov:

INFORMIRANJE
1. Dostop mladih do informacijskih storitev

(a) oblikovanje in spodbujanje usklajenih krovnih strategij informiranja mladih, ki bodo upostevale vsa zanje
pomembna vprasanja, in sicer predvsem z boljSo usklajenostjo informacijskih sluzb na njihovem ozemlju;

(b) razvoj spletno zastavljenega informiranja in svetovalnih sluzb ter drugih inovativnih pristopov k informiranju

mladih, kot so mobilne enote za informiranje mladih, tako da bi mladim z manj priloZnostmi omogocili lazji
dostop do informacij;

2. Kakovostno informiranje

(c) ponudba moznosti za izobrazevanje in usposabljanje odgovornih za informiranje mladih;
(d) nadaljnji razvoj posameznih informacijskih in svetovalnih sluzb;

(¢) razvoj sluzb za mladinsko informiranje in svetovanje, prilagojenih potrebam mladih samih, in uporaba tistih
informacijskih sredstev, ki jih mladi najve¢ uporabljajo;

(f) najboljsa izkoris¢enost obstojecih smernic za minimalne kakovostne standarde infali razvoj kakovostnih stan-
dardov z namenom zagotavljanja visokokakovostnih informacij;

(g) izboljsanje ocenjevanja kakovosti informiranja;

(h) prizadevanje za zagotovitev, da bodo izsledki raziskav mladinskega podro¢ja dostopni v razumljivi in uporab-
nikom prijazni obliki;

3. Participacija mladih pri dejavnostih informiranja

(i) spodbujanje mladinskih organizacij k Sirjenju informacij o svoji osrednji vlogi pri izgradnji civilne druzbe;
() okrepitev participacije mladih pri izdelavi in ocenjevanju strategij obvescanja javnosti;

(k) spodbujanje mladih za sodelovanje pri zbiranju, oblikovanju in Sirjenju informacij, ki so namenjene in zanimajo
mlade ter s tem povezanimi svetovalnimi dejavnostmi.

PARTICIPACIJA
1. Participacija mladih v drZavljanskem Zivljenju

(a) ustvarjanje ustreznih pogojev za delovanje mladinskih organizacij in mladinskih akcijskih skupin, na primer s
financno pomogjo ali sredstvi za njihovo delovanje;

(b) spodbujanje zagotavljanja irokih in enakih mozZnosti za participacijo vseh mladih;

(c) spodbujanje mladih in mladinskih organizacij k oblikovanju globalnih partnerstev;

(d) opredelitev novih oblik participacije in podpora pilotnim projektom za krepitev teh novih oblik;

(¢) spodbujanje strukturiranega dialoga z mladimi o zanje pomembnih vprasanjih; ta dialog naj bi v posvetovalni
proces pritegnil tako nacionalne mladinske svete kot tudi mlade, ki sodelujejo v novih oblikah dejavnega drzav-

ljanstva, denimo v mrezah in akcijskih skupinah;

(f) podpora razvoju in mrezenju med lokalnimi participativnimi strukturami, denimo mladinskimi sveti, ki mlade
sistemati¢no vklju¢ujejo v lokalne organe odlocanja, ter aktiviranje podpore regionalnih in lokalnih organov;
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(@) skrb za sistematicno posvetovanje z mladimi o vprasanjih, ki jih zadevajo, in spodbujanje razvoja in izvajanja
lokalnih mladinskih pobud;

(h) oblikovanje medsektorskih politik na nacionalni ravni in vkljucevanje mladih v njihovo izvajanje;
(i) preucitev moZnosti za ustanavljanje spletno zastavljenih drustev;
() razvoj orodij za spodbujanje participacije, denimo smernic za participativne mehanizme ali interaktivnih spletnih

forumov za participacijo pri oblikovanju politik;

2. Ve¢ participacije mladih v sistemu predstavniske demokracije

(k) razvoj prakti¢nih ukrepov, s katerimi bi zagotovili okrepitev participacije mladih pri institucijah predstavniske
demokracije ob hkratnem spoStovanju vrednot, kot so clovesko dostojanstvo, svoboda, demokracija in enakost;

() boljsa uporaba informacijske tehnologije, da bi olajsali participacijo mladih pri volitvah na lokalni, nacionalni in
evropski ravni;

(m) kjer je to primerno, razmisliti o razpravi o starosti za volilno pravico in v celoti izkoristiti izkusnje nekaterih
drzav clanic;

3. Podpora razli¢nim oblikam usvajanja zmoZnosti za participacijo

(n) razvoj sinergij z ukrepi na podrocju izobrazevanja. Na evropski ravni je to mogoce doseci prek tesnejse poveza-
nosti z odprto metodo koordinacije na podro¢ju izobrazevanja in usposabljanja. V drzavah ¢lanicah je treba
razviti ustrezne ukrepe na nacionalni, regionalni in lokalni ravni, na primer pobude za dejavno drzavljanstvo v
okviru 3ol;

)

zagotavljanje moznosti za neformalno ucenje mladih, ki bodo pripomogle k njihovi boljsi participaciji pri razvoju
civilne druzbe ter Se bolj utrdile povezavo med $olo in civilno druzbo, mladinskimi organizacijami ter mladin-
skim delom na lokalni ravni. Posebno pozornost je treba nameniti mladim z manj priloZnostmi;

(p) razvoj, ocena in irjenje najboljsih praks s podro¢ja vzgoje iz demokracije in participacije mladih.




7.12.2006 Uradni list Evropske unije C297/11
Menjalni tecaji eura ()
6. decembra 2006
(2006/C 297/03)
1 euro =
Valuta Menjalni tecaj Valuta Menjalni tecaj

USD
JPY
DKK
GBP
SEK
CHF
ISK
NOK
BGN
CYP
CZK
EEK
HUF
LTL
LVL
MTL
PLN
RON

ameriski dolar
japonski jen
danska krona
funt sterling
$vedska krona

$vicarski frank

islandska krona

norveska krona

lev
ciprski funt

Ceska krona

estonska krona

madzarski forint

litovski litas
latvijski lats
malteska lira
poljski zlot

romunski leu

1,3274 SIT slovenski tolar
152,66 SKK  slovaska krona
7,4561 TRY  turska lira
0,67540 | AUD  avstralski dolar
9,0757 CAD  kanadski dolar

1,5888 HKD  hongkonski dolar

91,74 NZD  novozelandski dolar
8,1350
3 SGD  singapurski dolar
1,9558
KRW  juznokorejski won
0,5781
ZAR  juznoafriski rand
28,015 o
15,6466 CNY  kitajski juan
255.40 HRK  hrvaska kuna

3.4528 IDR  indonezijska rupija
0,6984 MYR  malezijski ringit
0,4293 PHP filipinski peso
3,8111 RUB  ruski rubelj
3,4368 | THB tajski bat

239,66
35,465
1,9201
1,6892
1,5177
10,3129
1,9429
2,0447
1216,16
9,4459
10,3848
7,3569
12 105,89
4,7116
65,713
34,8160
47,342

() Vir: referen¢ni menjalni tecaj, ki ga objavlja ECB.
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Obvestilo v zvezi z uporabo v Skupnosti veljavnih protidampinskih, protisubvencijskih in
za$Citnih ukrepov po Siritvi z namenom vklju¢itve Republike Bolgarije in Romunije ter v zvezi z
moznostjo pregleda

(2006/C 297/04)

S Siritvijo 1. januarja 2007 se bodo vsi veljavni protidampinski, protisubvencijski in zas¢itni ukrepi samo-
dejno zaceli uporabljati za uvoz v razsirjeno Skupnost sedemindvajsetih drzav ¢lanic. Ti ukrepi se bodo
zato uporabljali tudi za uvoz v dve novi drzavi ¢lanici (). Na dan Siritve bodo potekale $tevilne tekoce
preiskave, ki so se zacele pred 1. januarjem 2007. Ce bodo v okviru teh preiskav sprejeti ukrepi, se bodo
uporabili tudi za uvoz v Skupnost sedemindvajsetih drzav ¢lanic.

Komisija obvesca, da je pripravljena opraviti pregled protidampinskih, protisubvencijskih in za$citnih
ukrepov v skladu s ¢lenom 11(3) Uredbe (ES) $t. 384/96 (3), ¢lenom 19 Uredbe (ES) §t. 2026/97 () in
¢lenom 23 Uredbe (ES) $t. 3285/94 (), kadar to zahteva katera koli zainteresirana stranka, ki predlozi
dokaze, da bi bili ukrepi bistveno drugacni, ¢e bi temeljili na podatkih, ki bi vkljucevali novi drzavi ¢lanici.
V zvezi s tem je treba opozoriti, da brez takih dokazov Siritev sama po sebi ni zadostna podlaga za zacetek
pregleda. Vse zainteresirane stranke, ki Zelijo nadaljnje informacije in podatke o kontaktnih osebah za
pomoc¢ uporabnikom, so vabljene, da obis¢ejo spletno stran GD za trgovino ,Instrumenti trgovinske zascite
— Siritev*:

(http:/[ec.europa.eu/trade/issues/respectrules/tdi_enlarg/index_en.htm).

(") Republika Bolgarija in Romunija.

(*) Kakor je bila nazadnje spremenjena z Uredbo Sveta (ES) $t. 2117/2005 z dne 21.12.2005, UL L 340, 23.12. 2005,
str. 17.

() Kakor je bila nazadnje spremenjena z Uredbo Sveta (ES) 3t. 461/2004 z dne 8.3.2004, UL L 77, 13.3. 2004, str. 12.

(*) Kakor je bila nazadnje spremenjena z Uredbo Sveta (ES) 3t. 2200/2004 z dne 13.12.2004, UL L 374, 22.12.2004,
str. 1.
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OBVESTILO UVOZNIKOM

Uvoz proizvodov iz Crne gore v Skupnost

(2006/C 297/05)

Z obvestilom uvoznikom, objavljenim na strani 2 Uradnega lista C 14 z dne 20.1.2004, je Komisija obve-
stila dobavitelje, ki predlozijo dokazno dokumentacijo o poreklu, da bi zagotovili preferencialno obravnavo
za vse proizvode, uvozene iz Srbije in Crne gore, da morajo sprejeti vse potrebne previdnostne ukrepe, saj
lahko sprostitev zadevnega blaga v prosti promet povzroci carinski dolg. Obvestilo je bilo sestavljeno
zaradi dvomoyv, ali je treba pri proizvodih, uvozenih iz Srbije in Crne gore v okviru preferencialnih dogo-
vorov, potrditi njihov status porekla, kot to zahteva zakonodaja Skupnosti. Obvestilo ni veljalo za Kosovo,
kakor je dolo¢eno v Resoluciji Varnostnega sveta ZN 1244 z dne 10. junija 1999.

Uredba Sveta (ES) $t. 1946/2005 z dne 14. novembra 2005 o spremembi Uredbe (ES) §t. 2007/2000 o
uvedbi izjemnih trgovinskih ukrepov za drzave in ozemlja, ki sodelujejo ali so povezana s stabilizacijsko-
pridruzitvenim procesom Evropske unije, je s 1.1.2006 uvedla tri lo¢ena porekla v zvezi z avtonomnimi
trgovinskimi ukrepi, v skladu s tremi lo¢enimi carinskimi ozemlji: poreklo ,Srbija“, poreklo ,Crna gora“ in
poreklo ,Kosovo®. To razlikovanje ostaja veljavno po odlocitvi Crne gore za neodvisnost maja letos.

Glavne ugotovitve nadzorne misije, ki so jo izvedle sluzbe Komisije v Srbiji in Crni gori, kaZejo, da so v
Srbiji vzpostavljeni potrebni elementi, ki carinskim organom omogocajo pravilno upravljanje in nadzor
preferencialnih dogovorov pri izvozu proizvodov v Skupnost kot tudi v druge drzave Balkana. V Crni gori
pa so potrebne $e nekatere izboljSave pravnih vidikov in prakse pri izvajanju preverjanja porekla.

Ker so bili tako pogoji za pravilno delovanje preferencialnih dogovorov v Srbiji ponovno vzpostavljeni, se
obvestilo uvoznikom glede uvoza proizvodov iz Srbije in Crne gore v Skupnost za Srbijo umakne, ohrani
pa se za uvoz vsch proizvodov iz Crne gore v Skupnost. Obvestilo ne velja za Kosovo, kakor je dolo¢eno v
Resoluciji Varnostnega sveta ZN 1244 z dne 10. junija 1999.

Zato se dobaviteljem, ki predlozijo dokazno dokumentacijo o poreklu, da bi zagotovili preferencialno
obravnavo za vse proizvode, uvozene iz Crne gore, svetuje, da sprejmejo vse potrebne previdnostne
ukrepe, saj lahko sprostitev zadevnega blaga v prosti promet povzroci carinski dolg.

To obvestilo nadomes¢a obvestilo, objavljeno na str. 2 Uradnega lista C 14 z dne 20.1.2004.
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Odobritev drzavne pomo¢i v okviru dolocb ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES

Primeri, v katerih Komisija ne vloZi ugovora
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/06)

Datum sprejetja odlocitve 12.10.2006

St. pomoci N 53/06

Drzava ¢lanica Belgija

Regija Flanders

Naziv Proefproject van het Vlaamse Gewest voor subsidies voor het vervoer van
containers via binnenvaart en estuaire vaart van en naar de Vlaamse kustha-
vens”.

Pravna podlaga Besluit van de Vlaamse regering tot toekenning van een toelage voor het trans-
port via binnenvaart en estuaire vaart van de Vlaamse kusthavens naar het
hinterland

Vrsta ukrepa Shema pomoci

Cilj — prerazporeditev cestnega prometa na celinsko plovbo

— nadomestitev zunanjih stroskov, ki jih ne povzroca cestni promet

— ustvariti zadovoljivo velik promet z blagom po preteku zacetnega obdobja,
da bo lahko redni prevoz zabojnikov med flamskimi obalnimi pristanis¢i in
notranjostjo drzave deloval brez drzavnih intervencij

Oblika pomoci Neposredna nepovratna sredstva
Proracun 6240776 EUR za tri leta
Intenzivnost Za gradnjo ali obnovo re¢nih plovil 20 % skupnih stroskov. Zacetna pomo¢

znaSa 1,14 % oziroma 3,16 % skupnih stroskov prevoza TEU za obmocje
Flandrije oziroma Rena

Trajanje 2006-2008

Gospodarski sektorji Celinska plovba

Naziv in naslov organa, ki dodeli | The Region of Flanders via the Agency Waterwegen en Zeekanaal S.A.
pomoc

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni
strani:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Datum sprejetja odlocitve 13.9.2006

St. pomoci N 223/06

DrZzava clanica Francija
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Regija

Martinik

Naziv

Régime d’aides sociales a caractere individuel au profit de certaines catégories
de passagers des liaisons aériennes régulieres entre la Martinique et la métro-
pole, en application de T'article 60 de la loi n° 2003-660 du 21 juillet 2003 de
programme pour l'outre-mer

Pravna podlaga

Article 60 de la loi n° 2003-660 du 21 juillet 2003 de programme pour
l'outre-mer; décret n° 2004-100 du 30 janvier 2004 relatif a la dotation de
continuité territoriale instituée par l'article 60 de la loi de programme pour
I'outre-mer; arrété du 7 février 2006 fixant pour 'année 2006 la répartition de
la dotation de continuité territoriale instituée par larticle 60 de la loi de
programme pour l'outre-mer; délibération du conseil régional de la Martinique
n° 04-1012 du 15 juin 2004 portant dispositif de continuité territoriale; délibé-
ration du conseil régional de la Martinique n° 04-1711 du 6 octobre 2004
portant autorisation de signer des conventions avec les agences de voyage dans
le cadre de la mise en place du dispositif de continuité territoriale; délibération
du conseil régional de la Martinique n° 05-1742 du 25 octobre 2005 portant
modification du dispositif d’aide au voyage aérien

Vrsta ukrepa

Shema pomoci

Cili

Izboljsati mobilnost prebivalcev Martinika med otokom in celinsko Francijo

Oblika pomoci

Kritje 50 % cene povratnih letalskih vozovnic

Proracun Priblizno 5 milijonov EUR na leto
Intenzivnost 50 % cene povratne vozovnice
Trajanje 10 let

Gospodarski sektorji

Letalski prevoz

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Conseil régional de la Martinique — Hotel de Région — Plateau Roy-Cluny
Rue Defferre — BP 601 F-97200
Fort-de-France

Drugi podatki

Porocilo

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/

Datum sprejetja odlocitve 4.7.2006
St. pomodi N 279/06
DrZzava ¢lanica Slovaska

Naziv

SEN Films s.r.0.

Pravna podlaga

a) Zakon ¢&. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlich verejnej spravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov,

b) Zdkon ¢. 231/1999 Z. z. o $titnej pomoci v zneni zdkona ¢. 203/2004 -
§ 4 ods. 1, pism. d),

¢) Vynos MK SR - 12947/05-110/30493 zo 16. novembra 2005 o poskyto-
vani dotdci{ v pdsobnosti MK SR

Vrsta ukrepa

Individualna pomoc

Cili

Promocija kulture

Oblika pomoci

Neposredna nepovratna sredstva
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Proracun Nacrtovani letni izdatki 9 mio. SKK; Skupni znesek nacrtovane pomoci
30,6 mio. SKK
Intenzivnost 29,4 %
Trajanje 3.12.2006

Gospodarski sektorji

Rekreativne, kulturne in $portne storitve

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Ministerstvo kultary Slovenskej republiky, Namestie SNP ¢. 33, SK-813 31
Bratislava 1

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Datum sprejetja odlocitve 12.10.2006
St. pomoci N 348/2006
Drzava ¢lanica Nizozemska

Naziv

Overgangsbudget voor de liberalisatie van de markt voor inburgeringscursussen
voor recente immigranten

Pravna podlaga

Artikel 60 Wetsvoorstel
Ministeri¢le Regeling
Kamerstukken 2005-2006 30308 nr. 2 & 3.

Vrsta ukrepa

Shema pomoci

cilj

Shema pomoci

Oblika pomoci

Sektorski razvoj

Proracun Nacrtovani letni izdatki: 2007: 62 mio. EUR, 2008: 40 mio. EUR, 2009:
20 mio. EUR; Skupni znesek nacrtovane pomoci 122 mio. EUR
Trajanje 1.1.2007-31.12.2009

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap
Postbus 16375, 2500 B] Den Haag, Nederland

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/

Datum sprejetja odlocitve 13.9.2006

St. pomodi N 387/06

Drzava ¢lanica Slovaska

Regija Nitriansky kraj

Naslov Renty (t. j. odskodnenia za pracovné tirazy a choroby z povolania) pre Horno-

nitrianske bane Prievidza, a.s. Prievidza

Pravna podlaga

Clanok 7 nariadenia Rady (ES) ¢. 1407/2002 o $tatnej pomoci pre uholny prie-
mysel v kombindcii s ¢islom 1 pism. f) prilohy k nariadeniu

Vrsta ukrepa

Individualna pomo¢

cilj

Nadomestilo za ,,obveznosti iz preteklosti
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Oblika pomoci

Neposredno placilo

Prorac¢un

39,9 mio SKK

Trajanje

1.1.2005-31.12.2005

Gospodarski sektorji

Premogovniski sektor

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

Verodostojno besedilo odlo¢itve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/

Datum sprejetja odlocitve 7.6.2006
St. pomoci N 622/2005
Drzava ¢lanica Nizozemska

Naziv

Steunregeling voor de aanpassing van het Europese signaleringssysteem (ETCS)
in series goederenlocomotieven

Pravna podlaga

Regeling, houdende bepalingen voor de subsidiéring van ombouw en type-
keuring van ETCS in goederenlocomotieven

Cilj Zagotoviti finanno pomo¢ za stroske namestitve ETCS za vrsto tovornih loko-
motiv, ki bodo uporabljale novo progo Betuwe

Proracun 15 milijonov EUR

Intenzivnost 50 % upraviCenih stroskov

Trajanje 2006 — 2007

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Datum sprejetja odlocitve

13.9.2006

St. pomoci

NN 9/2006

DrZzava ¢lanica

Slovaska republika

Naziv

Drzavna pomo¢ premogovni industriji

Pravna podlaga

Zdkon ¢. 461/2003

cilj

Zapiranje rudnikov

Proracun

191 milijonov SKK

Trajanje

Od leta 2004 do 2010

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/
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Datum sprejetja odlocitve 20.4.2004
St. pomoci N. 54/2001

Drzava ¢lanica

Italija

Regija

Provincia autonoma di Trento

Naziv

Provvidenze per gli impianti a fune e le piste da sci

Pravna podlaga

Deliberazione della giunta provinciale n. 6749 del 12 giugno 1998, concer-
nente provvidenze per gli impianti a fune e le piste da sci — anni 1999 e
2000

Vrsta ukrepa

Shema pomoci

cilj

Sektorski razvoj

Oblika pomoci

Neposredna nepovratna sredstva

Proracun Nacrtovani letni izdatki 10,9 mio. EUR; Skupni znesek nacrtovane pomoci
21,8 mio. EUR

Intenzivnost 45 %

Trajanje 1.1.1999-31.12.2000

Gospodarski sektorji Rekreativne, kulturne in $portne storitve

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Provincia autonoma di Trento — Piazza Dante 15, 1-38100 Trento

Verodostojno besedilo odlocitve, iz katerega so bili odstranjeni vsi zaupni podatki, je na voljo na spletni

strani:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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DRZAVNA POMOC — FRANCIJA

Drzavna pomoc §t. C 47/2006 (prej N 648/2005) — Dav¢ni dobropis za izdelavo video iger

Poziv k predloZitvi pripomb na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES

(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/07)

Z dopisom v verodostojnem jeziku z dne 22. novembra 2006 na straneh, ki sledijo temu povzetku, je
Komisija uradno obvestila Francijo o svoji odlo¢itvi, da sprozi postopek na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES

v zvezi z navedenim ukrepom.

Zainteresirane stranke lahko predlozijo svoje pripombe o ukrepih, v zvezi s katerimi Komisija sproza
postopek, v enem mesecu od datuma objave tega povzetka in dopisa, ki sledi, na naslednji naslov:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Greffe

SPA 3 6/5

B-1049 Brussels

Telefaks: (32-2) 296 12 42

Te pripombe se posredujejo Franciji. Zainteresirana stranka, ki predlozi pripombe, lahko pisno zaprosi za
zaupno obravnavo svoje identitete in navede razloge za to.

BESEDILO POVZETKA

1. OPIS UKREPA

Francoski organi so 20. decembra 2005 priglasili projekt dav¢-
nega dobropisa za izdelavo video iger.

Do dav¢nega dobropisa so upraviceni studii, ki razvijajo video
igre, naj so samostojni ali podruznice zalozb. Do davcnega
dobropisa bodo upravicene video igre za osebni rac¢unalnik ali
igralno konzolo, mobilne ali spletne video igre, izobrazevalna
ali igralno-izobrazevalna programska oprema in, pod doloce-
nimi pogoji, CD ROMi s podrogja kulture, ki izpolnjujejo dolo-
¢ena merila.

Od samega zacetka so izkljucene igre s pornografsko ali zelo
nasilno vsebino. Do dobropisa upravicene igre morajo poleg
tega izpolnjevati eno od naslednjih kulturnih meril:

1. ali gre za priredbo Ze obstojece stvaritve evropske kulturne
dedis¢ine na podlagi scenarija, napisanega v francos¢ini;

2. ali izpolnjujejo ,merilo kakovosti in izvirnosti koncepta ter
prispevka k izrazu kulturne raznolikosti in evropskega
ustvarjanja na podrocju video iger“. Vrednotenje tega merila
bo zajemalo ,analizo kakovosti in izvirnosti vsebine, scena-
rija, igralnosti, navigacije, interakcije ter vizualnih, zvoé¢nih
in grafi¢nih komponent*.

Na koncu je treba dodati $e merilo evropske kulture: evropski
znaCaj video iger in s tem njihova primernost za davéni
dobropis se bosta dolocila na podlagi lestvice tock, ki so razpo-
rejene po kategorijah in se dodelijo po postavkah glede na
izvor iz ene od drzav ¢lanice Evropske unije. Tocke na lestvici
bodo prav tako izra¢unane neodvisno od kraja nastanka
izdatkov.

K upraviCenim izdatkom pri§tevamo stroske za zaposlene
(place in stroske socialnega zavarovanja), nadomestila za amor-
tizacijo osnovnih sredstev, ki so neposredno uporabljena pri
izdelavi odobrenih video iger in niso nepremicnine, ter druge
obratovalne stroske, ki so pavsalno doloceni v visini 75 %
izdatkov za zaposlene.

Stopnja dav¢nega dobropisa se izra¢una na osnovi tako dolo-
Cenih izdatkov. Stopnja davénega dobropisa znasa 20 %
osnove upravicenih izdatkov. Ce je znesek davénega dobropisa
v enem poslovnem letu vecji od zneska davéne obveznosti, se
razlika povrne podjetju. V ta namen je v letni oceni proracuna
predvidenih med 30 in 60 milijonov EUR. Ta mehanizem naj
bi predvidoma veljal do 31. decembra 2008.

2. OCENA UKREPOV

Ta davéni dobropis, ki je v obliki zniZanja davkov in se finan-
cira iz drzavnih sredstev, daje selektivno prednost dolo¢enim
podjetiem, ki proizvajajo video igre. V tem sektorju obstajajo
izmenjave med drzavami ¢lanicami. Torej gre pri priglasenem
ukrepu za drzavno pomo¢ v smislu ¢lena 87(1) Pogodbe ES.
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Najprej se mora Komisija prepricati, da v ukrepu ni nobene
klavzule, ki bi bila v nasprotju z dolo¢bami Pogodbe ES na
drugih podrogjih, ki ne spadajo pod drzavne pomodi. Zdi se,
da se kot upravicene stroske lahko uposteva le nadomestila za
amortizacijo in stroske za zaposlene, ki jih krije podjetje, ki
prejme davéni dobropis. Ni jasno, ali in na kakSen nacin so
upostevani stroski podpogodbenikov, ki so morda v drugih
drzavah clanicah. Komisija torej ne more zakljuciti, da ukrep
ne pomeni nobene diskriminacije na osnovi kraja nastanka
stroskov. Prav tako ni jasno, ali so lahko stalne francoske enote
evropskih podjetij, ne glede na njihovo pravno obliko, upravi-
Cene do davénega dobropisa.

Kar zadeva zdruzljivost s pravili Skupnosti na podrodju
drzavnih pomod¢i, francoski organi menijo, da za priglaseni
ukrep velja odstopanje iz ¢lena 87(3)(d) Pogodbe ES. Za zdruz-
ljivost v skladu s tem ¢lenom, mora ukrep nujno in sorazmerno
izpolnjevati cilj spodbujanja kulture.

Komisija ne izklju¢uje mozZnosti, da bi bile dolo¢ene video igre
kulturni proizvodi v smislu ¢lena 87(3)(d) Pogodbe ES. Ta
oznacba je odvisna od njihove vsebine in s tem od meril za
izbiro, ki jih uporabljajo francoski organi.

Francoski organi kot prvo kulturno merilo predlagajo, da mora
biti igra priredba Ze obstojece stvaritve evropske kulturne dedis-
¢ine. Vendar je iz nekaterih primerov video iger, ki so jih
navedli francoski organi in naj bi izpolnjevali to merilo,
razvidno, da so moznosti za uporabo tega merila zelo Siroke,
kar torej ne bi moglo zagotoviti potrebnega jamstva, da so
izbrane video igre dejansko priredba obstojece stvaritve
evropske dedis¢ine. Torej bi bilo treba natancno dolo¢iti pojem
evropske kulturne dediscine.

Ustrezne so tudi video igre, ki izpolnjujejo ,merilo kakovosti in
izvirnosti koncepta ter prispevka k izrazu evropske kulturne
raznolikosti in ustvarjanja na podro¢ju video iger v Evropi“.
Tudi pri drugem merilu kulture je moznih mnogo razli¢nih
interpretacij, kar lahko povzroci, da bi bile sprejete simulacijske
ali $portne igre z vprasljivo kulturno vsebino. Poleg tega bi bilo
primerneje uporabiti merilo ,kakovosti in izvirnosti koncepta“
pri izboru dobrih video iger, v smislu zabavnosti in razgiba-
nosti, kot pa pri video igrah kulturnega znacaja.

Na tej stopnji Komisija dvomi, da bi priglaseni ukrep omogocil
izbor video iger izklju¢no kulturnega znacaja in tako izpolnil
cilj spodbujanja kulture v smislu ¢lena 87(3)(d) Pogodbe ES.

Ob predpostavki, da je spodbujanje ustvarjanja video iger, kot
jih dolo¢a ta ukrep pomodi, kulturni cilj v smislu ¢lena
87(3)(d), je treba zagotoviti naslednje: da je ukrep zasnovan

tako, da bo cilj dosezZen, in zlasti da gre za ustrezen instrument,
da ima zadosten spodbujevalni ucinek in da je sorazmeren.
Komisija meni, da francoski organi zaenkrat niso podali zado-
voljivih podatkov, ki bi dokazali zadosten spodbujevalni u¢inek
ukrepa. Kar zadeva sorazmernost, Komisija opozarja, da davéni
dobropis znasa 20 % stroskov, kar je primerno pod pogojem,
da so ti upraviceni strodki pravilno doloceni in ¢e se uposteva
le dejanske proizvodne stroske.

Zato se ,druge stroske delovanja“ (prispevki za zaposlene in
nadomestila za amortizacijo osnovnih sredstev) pavsalno dolo¢i
na 75 % stroskov za zaposlene. Komisija dvomi, da bi s tem
izra¢unom ,drugih stroskov delovanja“ lahko dolo¢ili dejanske
stroske, ki jih imajo upravicena podjetja s proizvodnjo video
iger, in da je torej v skladu s pravili Skupnosti na podrodju
drzavnih pomoti.

Da bi bil priglaseni ukrep zdruzljiv, morata biti z njim povzro-
Ceno izkrivljanje konkurence in njegov vpliv na trgovino v
takih mejah, da bo splosni rezultat pomoci pozitiven. V
primeru zmanj$anja proizvodnih stroskov francoskih podjetij v
zadevnem sektorju bi se z davénim dobropisom okrepil njihov
polozaj v primerjavi z evropskimi tekmeci, predvsem tistimi iz
Zdruzenega kraljestva in Nemdije. Francoski organi niso predlo-
zili nobenih podatkov o vplivu ukrepa na pogoje konkurence
znotraj Skupnosti.

Iz vseh teh razlogov na tej stopnji Komisija dvomi, da je
priglaseni ukrep zdruzljiv s skupnim trgom v skladu s ¢lenom
87(3)(d) Pogodbe ES. Poleg tega Komisija dvomi, da je ukrep
zdruzljiv z drugimi dolocbami pogodbe in predpisi, ki izhajajo
iz nje.

V skladu s ¢lenom 14 Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999 se lahko
vse nezakonite pomoci izterjajo od prejemnika.

BESEDILO DOPISA

,Par la présente, la Commission a lhonneur d'informer la
France qu'aprés avoir examiné les informations fournies par
vos autorités sur la réforme citée en objet, elle a décidé d’ouvrir
la procédure prévue a l'article 88, paragraphe 2, du traité CE.

1. PROCEDURE

1. Le 20 décembre 2005, les autorités frangaises ont notifié
la présente mesure d'aide.

2. Par lettre datée du 25 janvier 2006, la Commission a
demandé des informations supplémentaires, qui ont été
fournies par courrier daté du 15 février 2006.
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3. Le 3 mai 2006, une réunion a eu lieu entre les services de

la Commission et les autorités francaises. A la suite de
cette réunion, les autorités francaises ont apporté des
changements a cette mesure, dont elles ont informé la
Commission par lettre en date du 12 juin 2006.

. Sur la base de ces changements, la Commission a
demandé des informations supplémentaires par lettre
datée du 1¢ aoat 2006, a laquelle les autorités frangaises
ont répondu, apres une demande d’extension de délai, par
courrier daté du 18 septembre 2006.

2. DESCRIPTION DE LA MESURE

2.1. Contexte de la mesure

. D’apres les autorités francaises, la France est historique-
ment un pays de création de jeux vidéo. Actuellement
trois sociétés francaises figurent au rang des tout premiers
éditeurs mondiaux: Ubisoft, Atari et Vivendi Universal
Games. Outre ces trois éditeurs, prés d’'une soixantaine de
studios de développement indépendants, généralement de
taille petite (5-10 personnes) a moyenne (50-60
personnes) participent en France a la création de jeux sur
le territoire.

. Les autorités francaises soulignent par ailleurs que le jeu
vidéo s'est affirmé comme “un mode créatif d’expression
capable de véhiculer des valeurs sociales, culturelles voire
artistiques”. Cela serait particulierement vrai en France.
Selon les autorités francaises, il y a en effet une tradition
et un savoir-faire francais du jeu vidéo, qui sont tournés
vers la création originale et ot le graphisme et la jouabilité
(“gameplay”) s'inspirent tout a la fois du cinéma et de la
bande dessinée. Le jeu vidéo francais se distingue aussi par
limportance des jeux a contenu directement culturel ou
ludo-éducatif.

. Or, selon les autorités francaises, I'environnement écono-
mique mondial menace les conditions de la création du
jeu vidéo en France. La premiére raison serait d’ordre tech-
nologique: la particularité du jeu vidéo est d’étre soumise
a un cycle technologique court, marqué par le renouvelle-
ment tous les cinq ou six ans des consoles de jeu.
L'introduction de nouvelles technologies rend chaque
cycle de production plus cotiteux et plus complexe puis-
qu'il faut a chaque fois réinventer la chaine de production.
Le dernier changement de consoles au début des années
2000 a ainsi abouti a des budgets de développement des
nouveaux produits trés supérieurs a ceux de la génération
précédente. Or un nouveau cycle industriel est en court,
avec les mémes conséquences économiques pour les
producteurs de jeux vidéos.

. En outre, si les éditeurs frangais de jeux vidéo sont parmi
les premiers au rang mondial, les studios européens et
notamment francais quant a eux souffrent, selon les auto-
rités francaises, d'un manque de compétitivité par rapport

10.

11.

12.

13.

14.

aux autres pays, notamment le Canada Ainsi, pour un
méme projet, 'écart de cott de développement peut
atteindre 33 % entre la France et les Etats-Unis et 90 %
par rapport au Canada. En effet, le Québec a mis en place
un crédit d'impot sur les dépenses de jeux vidéo (37,5 %
sur les dépenses de production éligibles), dont semble
bénéficier dailleurs Ubisoft, qui a installé une filiale dans
ce pays.

. La concomitance de ces facteurs aurait ainsi provoqué un

effondrement du tissu productif francais, dont les effectifs
seraient en baisse de 50 % depuis 2000. Ainsi une ving-
taine de sociétés frangaises ont cessé leurs activités entre
2001 et 2004. Cette situation mettrait en péril le secteur
de la création de jeux vidéo européenne et francaise dont
la dimension culturelle est essentielle, selon les autorités
francaises. Face a ces difficultés, les autorités frangaises
proposent de mettre en place un mécanisme de soutien a
la création de jeux vidéo ayant une dimension culturelle.

2.2. Modalités de la mesure

La base juridique de la mesure est un projet d’article de loi
instaurant un crédit d'imp6t pour dépenses dans la créa-
tion de jeux vidéo, a insérer dans la loi de finances pour
2006.

a) Entreprises et jeux vidéo éligibles

Les entreprises éligibles sont celles qui produisent les jeux
vidéos, a savoir les studios de développement, indépen-
dants ou filiales d’éditeurs.

Les jeux éligibles sont définis comme les logiciels de loisir
mis a la disposition du public sur support physique ou en
ligne et intégrant des éléments de création artistique et
technologique. Ceci recouvre non seulement le jeu vidéo
pour PC ou console, mais aussi le jeu mobile, le jeu en
ligne multi-joueurs ou non, le logiciel éducatif ou ludo-
éducatif et le CD-Rom culturel si il intégre une interacti-
vité et une créativité suffisante. Un montant minimum de
150 000 EUR de coiits de développement a été fixé pour
exclure les jeux qui n'ont pas vocation a une commerciali-
sation significative. De plus, pour étre admis au bénéfice
du crédit d'impot, les jeux vidéo devront remplir un
certain nombre de critéres.

Le premier critere sera négatif: seront exclus du bénéfice
du crédit d'impot les jeux vidéo comportant des séquences
a caractere pornographique ou de trés grande violence.

Les jeux vidéo éligibles devront par ailleurs avoir une
dimension culturelle. Pour ce faire, les jeux vidéo devront
satisfaire I'un de deux criteres suivants:

a) Soit ils développent une adaptation d'une ceuvre pré-
existante du patrimoine culturel européen a partir d’'un
scénario écrit en frangais.
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b) Soit ils développent un concept original. Ce critere a
été ultérieurement précisé par les autorités francaises:
les jeux vidéo sont éligibles sur la base du second
critere culturel si ils remplissent “un critére de qualité
et doriginalit¢ du concept et de contribution a
expression de la diversité culturelle et de la création
européennes en matiere de jeu vidéo”. L'appréciation
de ce critere comprendra “I'examen de la qualité et de
loriginalité du contenu, du scénario, de la jouabilité,
de la navigation, de linteractivité et des composantes
visuelles, sonores et graphiques”.

S'ajoutera enfin un critére “culturel” européen: un bareme
de points répartis par catégories et affectés par postes en
fonction de la quahte de ressortissant d'un Etat membre
de I'Union européenne déterminera le caracteére européen
des jeux vidéo et donc leur admissibilité au bénéfice du
crédit d'impét. Sont pris en compte pour le baréme non
seulement les collaborateurs directement engagés par le
producteur de jeu, mais aussi ceux rattachés aux éven-
tuelles entreprises sous-traitantes chargées des opérations
de fabrication. Le calcul de ce bareme est aussi fait indé-
pendamment de la localisation des dépenses: ainsi les
dépenses effectuées aupres d'entreprises sous-traitantes
établies en Europe seront éligibles.

b) Dépenses éligibles

Les dépenses éligibles sont définies de facon a corre-
spondre aux dépenses de conception et de création. En
sont notamment exclues les dépenses de débogage et de
tests avals. Elles recouvrent par contre:

a) les charges de personnel (rémunération et charges
sociales) afférentes:

— au réalisateur, a 'adjoint du réalisateur, au directeur
artistique, au directeur technique;

— aux personnes chargées du scénario et des dialo-
gues, du design et de la conception des niveaux de
jeu;

— aux personnes chargées de la programmation;

— aux personnes chargées du graphisme et de
l'animation;

— aux personnes chargées de I'environnement sonore.

b) Les dotations aux amortissements des immobilisations,
autres que les immeubles, affectées directement a la
création de jeux vidéo agréés;

) Les autres dépenses de fonctionnement, établies de
facon forfaitaire & 75 % des dépenses de personnel.

Les subventions publiques pergues par les entreprises a
raison de dépenses ouvrant droit au crédit d'impdt vien-
dront en diminution de la base de calcul du crédit
d'impot.

18.
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¢) Mécanisme d'application du crédit d'impot

Cest a l'assiette de dépenses ainsi définies qu'est appliqué
le taux de crédit d'impot. Le taux du crédit d'impot est de
20 % de l'assiette des dépenses éligibles.

Les autorités francaises se proposent par ailleurs d'instituer
un plafond par entreprise dans un souci de maitriser le
cofit fiscal de la mesure. Dans ['état actuel du projet, les
autorités francaises se proposent de fixer ce plafond a 3
millions EUR. Le budget annuel prévisionnel pour ce
dispositif est chiffré entre 30 millions EUR et 60 millions
EUR.

Un mécanisme d’agrément est par ailleurs mis en place
afin de vérifier les critéres de sélection des jeux vidéo.
Cette évaluation sera effectuée par un comité dexperts
composé de représentants des administrations frangaises
et de personnalités qualifiées, qui mappartiendront pas
forcément au monde du jeu vidéo, mais qui pourront
aussi représenter dautres disciplines culturelles. Ce groupe
d’experts vérifiera I'éligibilité de l'entreprise, du jeu, la
nature des dépenses, et le respect des critéres culturels
énumérés ci-dessus. Ce comité émettra un avis sur la base
duquel le Ministére de la Culture et de la Communication
émettra son agrément.

Les modalités de versement sont les suivantes: le crédit
d'impot est imputé sur I'impdt sur les sociétés di au titre
du premier exercice clos a compter de la date d’agrément
provisoire qui est donné au démarrage du projet, puis sur
lI'impot sur les sociétés dii au titre de chaque exercice au
cours desquelles les dépenses éligibles ont été engagées.
L'agrément définitif est délivré lors de la livraison a
l'éditeur. Si l'agrément définitif n'est pas délivré dans un
délai de 24 mois a compter de la date de délivrance de
lagrément provisoire, I'entreprise doit reverser le crédit
d'impot quelle a utilisé. Enfin, lorsque le montant de la
réduction d'impdt au titre d’un exercice excéde le montant
de 'impot da, 'excédent est restitué a I'entreprise.

Le dispositif est initialement prévu pour durer jusqu'au
31 décembre 2008.

3. EVALUATION DE LA MESURE

3.1. Qualification des mesures

L'article 87 paragraphe 1 du traité CE dispose: “Sauf déro-
gations prévues par ledit traité, sont incompatibles avec le
marché commun, dans la mesure ot elles affectent les échanges
entre Etats membres, les aides accordées par les Etats ou au
moyen de ressources d’Etat sous quelque forme que ce soit qui
faussent ou qui menacent de fausser la concurrence en favorisant
certaines entreprises ou certaines productions”.

La mesure visée par la présente décision consiste en un
crédit d'impot qui vient en déduction de l'impot sur les
sociétés normalement da par les bénéficiaires. Le caractére
de ressource étatique de cette mesure ne fait donc aucun
doute.
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25. Cette mesure vise a réduire les cofits de production des bilité (“gameplay”). Cet élément essentiel releve de la
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entreprises bénéficiaires et constitue clairement un avan-
tage qui est par ailleurs sélectif dans la mesure ot seul le
secteur de production de jeux vidéo peut en bénéficier.
Cette mesure constitue donc un avantage sélectif suscep-
tible de créer une distorsion de concurrence au sens de
I'Article 87(1) CE

Par ailleurs, selon les informations sur les parts de
marchés fournies par les autorités frangaises, et qui ne
sont disponibles que pour les éditeurs de jeux vidéo, les
trois grands éditeurs francais de jeux vidéo, a savoir
Ubisoft, Atari et VUGames représentaient respectivement
6,4 %, 3,5% et 4,4 % des parts de marchés des éditeurs
de jeux vidéo en 2005 dans lensemble formé par le
Royaume-Uni, 'Allemagne, la France, I'Espagne et ITtalie.
Les studios établis en France, a qui la mesure est destinée,
ne représentent qu'une proportion limitée du chiffre
d’affaire de ces éditeurs (25 % pour Ubisoft, 10 % pour
Atari et 2 % pour VUGames). Ils n'en représentent donc
pas moins une proportion non négligeable de la part de
marché de ces éditeurs dans les cing pays européens
mentionnés ci-dessus. A I'évidence, le marché des jeux
vidéo n'est donc pas un marché national. L'on peut donc
considérer que le crédit d'impot est susceptible d’affecter
les échanges entre Etats Membres.

Eu égard a ces considérations, il convient de conclure que
ces financements constituent des aides d’Etat au sens du
traité.

3.2. Compatibilité des mesures

3.2.1. Position des autorités frangaises

Les autorités francaises considerent que la dérogation visée
a larticle 87 paragraphe 3 d) du traité CE s'applique a la
mesure notifiée. Cet article précise que peuvent étre consi-
dérées comme compatibles avec le marché commun les
aides destinées a promouvoir la culture et la conservation
du patrimoine, quand elles n'altérent pas les conditions
des échanges et de la concurrence dans la Communauté
dans une mesure contraire a lintérét commun. Pour
établir que les jeux vidéo éligibles au bénéfice de ce crédit
d'impot constituent des objets culturels au sens de l'article
87 paragraphe 3 d) du traité CE, les autorités frangaises
avancent les arguments suivants:

a) Ces jeux vidéo sont congus sur la base d'un scénario en
langue franqaise, ce qui est un véhicule des modes de
pensée associés a l'usage de cette langue.

b) Les jeux vidéo sont une création artistique et technolo-
gique. La part des dépenses artistiques devient en effet
majoritaire dans la conception du jeu, au détriment des
dépenses de programmation qui ne représentent plus
quun tiers des cofits d'un projet. En effet, une grande
partie de ces dépenses porte sur la substance du jeu, a
savoir la qualité de l'interaction, autrement dit la joua-

29.
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dimension culturelle, a savoir le talent artistique.

¢) La dimension culturelle des jeux vidéo transparait aussi
dans les relations complémentaires que ce média a
tissées avec le cinéma et qui se manifestent a travers
l'utilisation de certaines techniques cinématographiques
dans les jeux vidéo (telles que les techniques
d’animation), a travers le fait qu'un nombre croissant
de jeux vidéo s'inspirent du cinéma et que les jeux
vidéos reprennent les modes de narration utilisés au
cinéma.

d) Cette dimension culturelle du jeu vidéo explique par
ailleurs la réflexion actuellement en cours en France
autour du statut des auteurs dans le jeu vidéo, réflexion
qui va dans le sens de la protection des droits de
propriété artistique de certains fonctions créatives telles
que la réalisation du scénario interactif, la conception
graphique et la création de la composition musicale
originale.

e) Les autorités francaises soutiennent que la Commission
a soutenu cette industrie a travers le programme
MEDIA.

f) En outre, le caractere culturel des jeux vidéo éligibles
serait garanti par les criteres de sélection décrits au
point 14.

De plus, les autorités frangaises soutiennent par ailleurs
que, conformément a la Communication de la Commis-
sion sur lapplication des regles relatives aux aides d’Etat
aux mesures relevant de la fiscalité directe des entreprises
de 1998, ce crédit d'impot respecte les principes de léga-
lité générale et notamment les principes du Traité interdi-
sant toute discrimination en fonction de la nationalité et
assurant la liberté d'établissement, la libre circulation des
marchandises et la libre prestation des services. A ce titre,
les autorités frangaises soulignent qu'aucune discrimina-
tion n'est faite entre collaborateurs nationaux et euro-
péens. Toutes les entreprises établies en France, quelque
soit leur nationalité, peuvent aussi étre bénéficiaires du
dispositif.

Enfin, les autorités francaises considérent que la mesure
notifiée n’altere pas les échanges dans une mesure
contraire a lintérét commun. Tout dabord, la mesure
proposée n'est pas discriminatoire, puisquelle permet
dassocier les talents de tous les Etats membres de I'Union,
sans traitement différencié en fonction des nationalités.
Ensuite, les autorités francaises soutiennent que lintérét
commun réside dans lexistence et le soutien a une
production culturelle de jeux vidéo. Ainsi, méme si le
Royaume Uni et I'Allemagne ont aussi une industrie du
jeux vidéo, la concurrence est aujourd’hui essentiellement
extra-communautaire et provient des Etats-Unis, du
Canada, de la Corée du Sud et du Japon. Ainsi, 'impact de
la mesure devrait s'apprécier au regard de cette concur-
rence extra-communautaire.
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3.2.2. Position de la Commission

En premier lieu, et en application du principe établi par la
Cour dans larrét Matra ('), la Commission doit sassurer
que les conditions d’accés au crédit d'impot ne contien-
nent pas de clauses contraires aux dispositions du traité
CE dans des domaines autres que les aides dEtat, et
notamment qu'elles ne comprennent aucune discrimina-
tion en raison de la nationalité.

Sur ce point, il convient de noter que la mesure ne parait
contenir aucune restriction quant a la nationalité des
personnels employés. Par contre, seules les dotations aux
amortissements et les charges de personnels salariés de
lentreprise bénéficiaire du crédit d'impot semblent étre
pris en compte dans les cotts éligibles. Il n'apparait pas
clairement si et comment sont pris en compte dans les
colits éligibles les cofits d’entreprises sous-traitantes, qui
peuvent étre situées dans d'autres Etats Membres. La
Commission ne peut donc a ce stade conclure que la
mesure n'introduit aucune discrimination sur la base de la
localisation des cofits.

Du plus, le fait que les studios de production de jeux
vidéo éligibles doivent étre établis en France est, compte
tenu des regles frangaises d'imposition, inhérent a la
condition de l'assujettissement en France aux fins de
l'impot sur les sociétés et serait donc justifié par la nature
fiscale de la mesure d’aide qui est un crédit d'impot. 1l
reste néanmoins a vérifier que les établissements stables
francais d’entreprises européennes pourraient elles aussi
bénéficier du crédit d'impot quelque soit leur forme juri-
dique.

En conclusion, a ce stade, la Commission ne peut conclure
que la mesure d’aide ne comporte aucune infraction aux
autres dispositions du Traité CE.

Concernant ensuite la question de la compatibilité de la
mesure avec le marché commun sur la base de l'article 87
paragraphe 3 d), la Commission souhaite rappeler a titre
préliminaire que cette dérogation doit, comme toute déro-
gation a la regle générale énoncée a l'article 87 paragraphe
1, étre interprétée de facon restrictive.

Afin d'étre compatible sur la base de cet article, une
mesure d’aide doit remplir un objectif de promotion de la
culture de facon proportionnelle et nécessaire. Elle doit en
particulier étre évaluée sur la base des questions suivantes:

1. La mesure vise-t-elle a un réel objectif de promotion
de la culture?

2. Est-elle concue de fagon a remplir cet objectif culturel?
En particulier:

a) Estelle un instrument approprié ou existent-ils
d’autres instruments mieux appropriés?

b) A-t-elle un effet incitatif suffisant?

c) Est-elle proportionnelle? Est-ce que le méme résultat
ne pourrait étre obtenu avec moins d’aide?

3. Est-ce que les distorsions de concurrence et les effets
sur le commerce sont limités, de telle maniére que le
bilan global de l'aide est positif?

(") Matra v. Commission (Aff. C-225/91), Rec. 1993, 1-3203.

37.

38.

39.

40.

41.

1) Existence d’un objectif culturel

Les jeux vidéo sont des produits audiovisuels pour lesquels
il existe un marché international en pleine expansion, avec
une forte concurrence internationale, ainsi que potentielle-
ment des marchés plus locaux.

La production de jeux vidéo fait certes appel a des talents
créatifs mais cela ne signifie pas nécessairement que ce
sont des produits culturels au sens de larticle 87 para-
graphe 3 d). Certains éléments de créativité interviennent
en effet dans la production de nombreux produits qui ne
sauraient a I'évidence rentrer dans le champ d’application
de cet article (e.g.: design d’automobiles).

Toutefois, la Commission a eu l'occasion de déclarer
compatibles sur la base de l'article 87 paragraphe 3 d) du
traité CE des mesures de soutien a la création de certains
produits audiovisuels sélectionnés sur la base de critéres
précis visant a identifier ceux qui ont un contenu culturel.
Ainsi, dans sa décision du 16 mai 2006 dans le cas n°
N45/2006 Crédit d'impot en faveur de la production
phonographique, la Commission a conclu que le soutien a
la création d’ceuvres musicales remplissant certains critéres
visait & promouvoir la culture. De la méme maniére, a ce
stade, la Commission n'exclut pas que certains jeux vidéo
puissent constituer des produits culturels au sens de
l'article 87 paragraphe 3 d) du Traité CE. Leur caractere
culturel dépendrait de leur contenu et donc en premier
lieu des critéres de sélection des jeux éligibles utilisés par
les autorités francaises.

Le premier critére culturel proposé par les autorités fran-
caises pour sélectionner les jeux vidéo éligibles est que ces
jeux constituent une adaptation d’une ceuvre pré-existante
du patrimoine culturel européen a partir d'un scénario
écrit en frangais. Or certains des exemples fournis par les
autorités francaises de jeux vidéo qui rempliraient ce
crittre semblent indiquer que ce dernier pourrait étre
appliqué d'une facon tres large, qui ne fournirait pas
toutes les garanties nécessaires pour assurer que les jeux
vidéo sélectionnés constituent effectivement une adapta-
tion d’une ceuvre pré-existante du patrimoine culturel
européen. Ainsi, parmi les exemples cités, figure le jeu
vidéo “Caméra Café: Le Jeu”, basé sur un programme télé-
visuel francais dont l'appartenance au patrimoine culturel
européen mapparait pas clairement a ce stade. Le concept
de patrimoine culturel européen devrait donc étre précisé.

Les jeux vidéo sont aussi éligibles s’ils remplissent “un
critere de qualité et d’originalité du concept et de contri-
bution a l'expression de la diversité culturelle et de la créa-
tion européennes en matiére de jeu vidéo”. L'appréciation
de ce deuxiéme critere culturel inclut “T'examen de la
qualité et de l'originalité du contenu, du scénario, de la
jouabilité, de la navigation, de l'interactivité et des compo-
santes visuelles, sonores et graphiques”. Le contenu de ce
critere est lui aussi sujet a une interprétation potentielle-
ment large. Il nest ainsi pas exclu que, sur la base de ce
critere, soient éligibles des jeux de simulation, ou des jeux
sportifs, par exemple basés sur les courses automobiles,
dont le contenu culturel n'apparait pas clairement a ce
stade. Ainsi, ce critere de “qualité et doriginalité du
concept” pourrait étre utilisé plutdt pour sélectionner de
bons jeux vidéo, en termes de divertissement ou
d’animation, que des jeux vidéo en effet culturels.
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Une évaluation, par exemple basée sur la production des
dernieéres années, du pourcentage de jeux vidéo qui
seraient ¢ligibles sur la base de ces deux crlteres permet-
trait aussi de mieux évaluer leur caractere sélectif. Ainsi,
par exemple, si la mesure aboutissait a soutenir la produc-
tion d’'une large proportion de jeux vidéo, il pourrait alors
apparaitre qu'elle est détournée de son objectif avoué de
promotion de la culture, et quelle pourrait alors avoir
plus un objectif industriel de soutien a un secteur subis-
sant une forte concurrence internationale et une phase de
mutation technologique.

Il conviendrait enfin d'expliciter le critere qui vise a
exclure du bénéfice du crédit d'impot les jeux de “tres
grande violence”.

Pour les raisons décrites ci-dessus, a ce stade, la Commis-
sion a des doutes que les critéres proposés par les auto-
rités francaises permettent d'identifier uniquement des
jeux vidéo qui sont en effet des produits culturels et que
la mesure a donc réellement pour seul objectif la promo-
tion de la culture au sens de larticle 87 paragraphe 3 d)
du traité CE.

2) Est-ce que la mesure est congue de facon a remplir
cet objectif culturel?

A supposer que la promotion de la production des jeux
vidéo tels que définis sur la base de cette mesure d’aide
soit un objectif culturel au sens de larticle 87 paragraphe
3 d), il convient de s'assurer que la mesure est congue de
fagon a remplir cet objectif.

Dans un contexte ou les producteurs de jeux vidéo
doivent faire face a des cotts croissants, un crédit d'impot
assis sur les cotts de production de ces jeux vidéo peut
étre vu comme un instrument approprié pour encourager
la production de ces jeux. Les autorités frangaises n'ont
toutefois par fourni d'informations démontrant quaucun
autre instrument ne permettrait d'aboutir au méme
objectif.

Les autorités francaises n'‘ont pas non plus fourni
d’éléments visant a prouver que la mesure a un effet inci-
tatif suffisant et notamment qu’elle est nécessaire pour la
production de jeux vidéo ayant un caractere culturel.

Enfin, la mesure doit étre proportionnelle. Il convient en
particulier de s’assurer que le méme résultat ne pourrait
étre obtenu avec moins d’aide. A ce titre, la Commission
note que le taux du crédit dimpot est de 20 % des
dépenses éligibles, ce qui semble a premiére vue et a ce
stade raisonnable et en ligne avec les taux déja acceptés
par la Commission dans les cas similaires de promotion
de produits culturels (). Il convient néanmoins de s'assurer

(*) Voir par exemple décision de la Commission du 16 mai 2006 dans

le cas n° N45/2006 crédit d'impot en faveur de la production
phonographique.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

que les couts éligibles sont correctement définis et que
seuls les cotts de production réellement supportés sont
pris en compte.

Or, les “autres dépenses de fonctionnement” (hors charges
de personnel et dotations aux amortissements des immo-
bilisations) sont établies forfaitairement a 75 % des
dépenses de personnel. La Commission doute que ce
calcul des “autres dépenses de fonctionnement” permette
de déterminer les cofits réellement supportés pour la créa-
tion des jeux vidéo par les entreprises éligibles et soit donc
conforme aux regles communautaires en matiere daide
d’Btat. Les autorités francaises ont expliqué quelles ont
retenu ce mode de calcul des cotts éligibles par analogie
avec le dispositif frangais du crédit d'impét recherche.
Selon les autorités francaises, la Commission a eu connais-
sance de cette mesure et elle naurait pas émis d’objection
sur ce mode de calcul.

Or il savere que le crédit d'impoét recherche est une
mesure générale. La Commission n'a donc pas eu par
conséquent a se prononcer sur ses modalités d’application
et en particulier sur la conformité de ce mode de calcul
des cotts éligibles au regard des régles communautaires
en matiére d'aide d’Etat.

A ce stade, la Commission a des doutes quant a la confor-
mité du calcul des cotits éligibles avec les régles commu-
nautaires en matiére d’aides d’Etat.

3) Est-ce que les distorsions de concurrence et les effets
sur le commerce sont limités, de telle maniére que le
bilan global de I'aide est positif?

Si les principaux concurrents dans le domaine des jeux
vidéo proviennent d’Amérique du Nord et d'Asie, il existe
aussi des producteurs de jeux vidéo dans le autres Etats
membres et en particulier au Royaume Uni et en Alle-
magne. Ainsi le Royaume-Uni compte environ 160
studios indépendants, et un éditeur national, SCi Games.
Quant a l'Allemagne, elle compte une cinquantaine de
studios indépendants.

Ainsi, en réduisant les cotits de production des entreprises
de ce secteur établies en France, ce crédit d'impot est
susceptible de renforcer leur position par rapport a leurs
concurrents européens. Les autorités francaises n'ont
fourni aucune information précise sur l'impact de cette
mesure sur la concurrence intra-communautaire.

A ce stade, la Commission doute donc que les distorsions
de concurrence et les effets sur le commerce de la mesure
sont suffisamment limités de telle maniére que le bilan
global de l'aide est positif.
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Conclusion

55. Pour l'ensemble de ces raisons, a ce stade, la Commission
a des doutes que la mesure notifiée soit compatible avec
le marché commun sur la base de l'article 87 paragraphe
3 d) du traité CE. La Commission a par ailleurs des doutes
que la mesure puisse étre compatible sur la base d’autres
dispositions. L'article 87 paragraphe 2 n’est clairement pas
applicable. L'article 87 paragraphe 3 a) concerne les aides
pour les régions assistées, or la présente mesure n'est pas
limitée a ces régions. Elle ne constitue pas non plus une
projet important d'intérét européen au sens de l'article 87
paragraphe b). Selon larticle 87 paragraphe 3 c), les aides
qui visent a faciliter le développement de certaines acti-
vités ou de certaines régions peuvent étre compatibles
avec le marché commun lorsqu'elle n'altérent pas les
conditions des échanges dans une mesure contraire a
l'intérét commun. Les autorités frangaises n'ont pas avancé
d'arguments permettant de conclure que la mesure noti-
fiée vise au développement de certaines activités au sens
de Tarticle 87 paragraphe 3 c). La Commission note toute-
fois qu'il n’est pas exclu que cette mesure, qui concerne le
développement de nouveaux produits, puisse dans une
certaine mesure tomber dans le champ dapplication de
lencadrement communautaire des aides d’Etat a la
recherche et au développement (%). Les autorités frangaises
n'ont toutefois pas fourni les informations nécessaires
permettant de vérifier I'éventuelle conformité de la mesure
notifiée avec cet encadrement.

() JO C 45 du 17.2.1996, p. 5.

56. En conséquence, la Commission requiert l'avis de la France
et des parties intéressées sur la mesure notifiée.

4. CONCLUSION

Compte tenu des considérations qui précedent, la Commission
a des doutes a ce stade que la mesure en cause soit compatible
avec le marché commun. Par conséquent, conformément a
larticle 6 du reglement (CE) n° 659/1999 du Conseil du 22
mars 1999 portant modalités d’application de larticle 93 du
traité CE, la Commission invite la France, dans le cadre de la
procédure prévue a larticle 88, paragraphe 2, du traité CE, a
présenter ses observations et a fournir toute information utile
pour l'évaluation des mesures dans un délai d'un mois a
compter de la date de réception de la présente.

La Commission rappelle a la France l'effet suspensif de larticle
88, paragraphe 3, du traité CE et se réfere a larticle 14 du
réglement (CE) n° 659/1999 du Conseil qui prévoit que toute
aide illégale pourra faire 'objet d'une récupération aupres de
son bénéficiaire.

Par la présente, la Commission avise la France qu'elle informera
les intéressés par la publication de la présente lettre et d’un
résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne. Elle
informera également les intéressés dans les pays de I'AELE
signataires de l'accord EEE par la publication d'une communica-
tion dans le supplément EEE du Journal officiel, ainsi que
lautorité de surveillance de 'AELE en leur envoyant une copie
de la présente.”
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DRZAVNA POMOC — SVEDSKA

Drzava pomoc $t. C 46/2006 (prej N 347/2006) — Oprostitev davka na CO, za goriva, porabljena v
napravah, ki jih vklju¢uje sistem EU za trgovanje z emisijami

Poziv k predloZitvi pripomb na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/08)

Z dopisom v verodostojnem jeziku z dne 8. novembra 2006 na straneh, ki sledijo temu povzetku, je Komi-
sija uradno obvestila Svedsko o svoji odlocitvi, da sprozi postopek na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES v
zvezi z zgoraj navedeno pomocgjo.

Zainteresirane stranke lahko predloZijo svoje pripombe o ukrepu pomodi, v zvezi s katerim Komisija
sproza postopek, v enem mesecu od datuma objave tega povzetka in dopisa, ki sledi, na naslednji naslov:

European Commission
Directorate-General for Competition
State-Aid Registry

Rue de la Loi/Wetstraat, 200
B-1049 Brussels

Stevilka telefaksa: (32-2) 296 12 42

Te pripombe se posredujejo Svedski. Zainteresirana stranka, ki predlozi pripombe, lahko pisno zaprosi za
zaupno obravnavo svoje identitete in navede razloge za to.

POVZETEK
1. OPIS

NajniZje ravni obdavcitev v Skupnosti za porabo energentov in elektri¢ne energije so dolo¢ene v direktivi o
obdavcitvi energije (2003/96/ES). Na Svedskem se dva davka obracunavata na najnizji ravni obdavcitve te
direktive: energetski davek in davek na ogljikov dioksid. Uporabljata se razli¢ni nacionalni davéni stopnji,
ena visja za gospodinjstva ter sektor ogrevanja ponudnikov storitev in okroZij (100-odstotni energetski
davek in 100-odstotni davek na ogljikov dioksid) ter ena niZja za goriva, uporabljena pri proizvodnem
procesu v industrijskih dejavnostih, in za goriva, uporabljena za proizvajanje toplote v kombiniranih
obratih za solasno proizvodnjo toplote in elektri¢ne energije (nicelni energetski davek in 21-odstotni davek
na ogljikov dioksid). Nadaljnje zniZanje davka se prizna proizvodnim podjetjem v energetsko intenzivni
industriji, ¢e vrednost fosilnih goriv, ki jih porabijo med proizvodnjo, presega 0,8 % prodajne vrednosti
proizvedenega blaga. Znizanje davka za gorivo v predelovalni industriji ter gorivo v kombiniranih obratih
za soCasno proizvodnjo toplote in elektri¢ne energije je bilo v preteklosti Ze predmet odobritev v okviru
drzavnih pomodi. V skladu z direktivo Skupnosti o trgovanju z emisijami 2003/87/ES je 1. januarja 2005
zalel veljati sistem EU za trgovanje z emisijami. Direktiva o trgovanju z emisijami vkljucuje dolocene ener-
getske dejavnosti in dolo¢eno industrijsko proizvodnjo ter zavezuje upravljavce naprav, ki jih vkljucuje
sistem EU za trgovanje z emisijami (naprave sistema EU za trgovanje z emisijami), da predajo pravice za
svoje emisije toplogrednih plinov. Pravice so upravljavcu bodisi dodeljene brezpla¢no na zacetku vsakega
obdobja trgovanja, bodisi jih upravljavec kupi na drazbi ali na trgu. V prvem obdobju trgovanja, ki se je
zaelo januarja 2005 in bo trajalo do decembra 2007, se je Svedska odlo¢ila, da bo vse svoje pravice do
emisij razdelila brezpla¢no.

Priglaeni ukrep vkljucuje davéne olajsave za gorivo, ki se uporablja v napravah sistema EU za trgovanje z
emisijami. Razli¢ne vrste naprav sistema EU za trgovanje z emisijami v predelovalnem sektorju in energet-
skem sektorju bodo predvidoma imele korist od naslednjih razli¢nih stopenj davénih olajsav:

— Gorivo, porabljeno v predelovalnem procesu industrijskih dejavnosti, in gorivo, porabljeno za pridobi-
vanje toplote v nekaterih izjemno ucinkovitih obratih za soCasno proizvodnjo toplote in elektri¢ne
energije, bi bilo v celoti opros¢eno davka na CO, in energetskega davka.

— Gorivo, porabljeno v drugih obratih za solasno proizvodnjo toplote in elektri¢ne energije, bi bilo
povsem oprosceno energetskega davka, zanj pa bi veljal 7-odstotni davek na CO,.
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— Za gorivo, porabljeno v drugih napravah, ki jih vkljucuje sistem EU za trgovanje z emisijami, tj.
toplarnah, bi se $e naprej placeval celotni energetski davek ter 86 % davka na CO,.

Priglaseni ukrep bi vodil do razmer, kjer gorivo za prve tri zgoraj navedene kategorije ne bi bilo obdavceno
z nikakr$nim energetskim davkom v smislu direktive o obdav¢itvi energije. Raven obdavcitve goriva, ki se
uporablja za proizvodnjo toplote v obratih za socasno proizvodnjo toplote in elektricne energije, ki niso
izjemno ucinkoviti, ter goriva, ki se uporablja v okroZznih toplarnah, pa bi upostevala najnizje ravni obda-
véitve iz Direktive o obdavéitvi energije.

Cilj priglasenega ukrepa je izogniti se dvojni ureditvi, do katere je po mnenju $vedskih organov prislo z
uvedbo sistema EU za trgovanje z emisijami. Svedska Zeli tako prispevati k cenovno ucinkoviti podnebni
politiki EU kot celote. Splosno nacelo $vedske podnebne politike je urejati zmanjsevanje emisij CO, iz
naprav sistema EU za trgovanje z emisijami izklju¢no skozi sistem EU za trgovanje z emisijami ter
postopno odpraviti davek na CO,. Priglaseni ukrep pomeni prvi korak k tej odpravi, preostale davéne opro-
stitve za gorivo, porabljeno v napravah sistema EU za trgovanje z emisijami, pa bodo uvedene postopoma,
kot bo to omogocal drzavni proracun. Upravicenci programa so podjetja, ne glede na velikost in regijo, z
dejavnostmi v napravah iz sistema EU za trgovanje z emisijami. Ocenjeno Stevilo upravicencev je med 101
in 500. Predvideni proracun je 358 milijonov SEK (pribl. 38 milijonov EUR) letno in 2 258 milijonov SEK
(pribl. 239 milijonov EUR) v celoti. Trajanje priglasenega programa je od 1. januarja 2007 do 31.
decembra 2011.

2. PREDHODNA OCENA IN POMISLEKI KOMISIJE

2.1 Prisotnost pomo¢i v skladu s ¢lenom 87(1) Pogodbe ES

Priglasena davc¢na oprostitev daje prejemnikom ekonomsko prednost, saj so oproséeni placila stroskov, ki
bi jih morali obicajno poravnati iz svojih operativnih proracunov. Ker se glede na opredelitev ,narave in
splosne sheme sistema“ (') zdi vprasljivo, da bi bilo na tej podlagi zniZanje davka upraviceno, in ker se zdi,
da so ustrezna merila iz ¢lena 87(1) izpolnjena, Komisija v tej fazi meni, da je treba ukrep opredeliti kot
drzavno pomoc.

2.2 Skladnost pomoc¢i s pravili skupnega trga

Komisija dvomi, da je oprostitve, ki jih predlagajo $vedski organi, mogoce odobriti na podlagi smernic o
okoljski pomoci. Tocka 51.1(b) se ne uporablja, saj bi bil davek, ki ga placujejo podjetja v skladu s predla-
ganim programom, pod najnizjimi ravnmi iz Direktive o obdav¢itvi energije. Prav tako se zdi, da zahteve
iz tocke 51.1(a) niso izpolnjene, saj podjetja, ki so upravicena do pomodi, ne bi sprejela prostovoljnih
obveznosti ali sporazumov.

Poleg tega Komisija dvomi, da bi lahko bila predlagana dav¢na oprostitev odobrena na podlagi ¢lena
87(3)(c) Pogodbe ES na podlagi potrebe po odpravi dvojne ureditve. Ceprav bi bila dokazana dvojna
ureditev, pa Komisija v tej fazi dvomi o vplivu, ki bi jo ta ureditev imela na njeno analizo in ali bi lahko
upravicila oprostitev davka na CO, v skladu s pravili o drzavni pomo¢i. Komisija ima zlasti pomisleke:

— Direktiva o obdav¢itvi energije in sistem za trgovanje z emisijami sta lo¢ena instrumenta zakonodaje
Skupnosti. Medtem ko imata delno iste cilje politike, in sicer upostevati zunanje stroske emisij CO, kot
notranje, pa imata tudi razlicne cilje. To posebno velja za najniZje ravni obdavcitve, katerih glavni
namen je nemoteno delovanje notranjega trga. Da bi drzave ¢lanice izpolnile dolocbe Direktive o obda-
veitvi energije, lahko prosto zaracunajo razliéne davke, kakor so na primer davki na CO,, ki imajo isti
cilj kakor sistem za trgovanje z emisijami. Nacionalni pristopi so razlicni in le v nekaterih drzavah
¢lanicah so davki, vkljuceni v najnizjih ravneh, deloma izrazeni v obliki davka na CO,. Kadar se davek
na CO, zaraluna zaradi izpolnjevanja najnizjih ravni obdav¢itve, dolocenih v Direktivi o obdav¢itvi,
kot je primer na Svedskem, bi lahko oprostitev takega davka na CO, izkrivljala konkurenco na notra-
njem trgu, s tem ko bi povecala diferencirano obdav¢itev na podrocju, na katerem je bila davéna uskla-
ditev izvedena na ravni Skupnosti, e zlasti z namenom, da bi bilo dosezeno pravilno delovanje notra-
njega trga in vzpostavljeni enaki konkurenc¢ni pogoji.

(") Uvedeno s sodno prakso Sodisca, potrjeno npr. s sodbo v zadevi C-88/03 Portugalska republika proti Komisiji (sodba
z dne 6. septembra 2006), kar je sprejela Komisija v svojem Obvestilu z dne 10. decembra 1998 o uporabi pravil o
drzavni pomoci za ukrepe, ki zadevajo neposredno obdav¢itev ustvarjenega dohodka, UL C 384, 10.12.1998, str. 3.
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— Poleg tega Komisija meni, da je treba upostevati nacelo ,onesnazevalec placa“, kadar je dodeljena
drzavna pomo¢ na podrodju okolja. Oprostitev vseh podjetij, vkljucenih v sistem EU za trgovanje z
emisijami, takega davka na CO, morda ne bi bila upravi¢ena, saj bi bila lahko v nasprotju z nacelom
sonesnazevalec placa“, po katerem so oproscena podjetja, ki brezpla¢no dobijo pravice do emisij. Sicer
pa je oprostitev takega davka na CO, pri podjetjih, ki morajo kupiti dodatne pravice zaradi kritja preve-
likega onesnazevanja, lahko v nasprotju z okoljsko logiko — lahko pomeni dajanje ugodnosti tistim, ki
niso vlagali in niso zmanjsali svojega onesnaZevanja, ali pa so ga celo povecali.

Nadalje mora Komisija oceniti, v kolik§ni meri dvojna ureditev izkrivlja konkurenco in ali to domnevno
izkrivljanje $kodi zlasti $vedskim podjetjem, kot se zdi, da trdijo $vedski organi. Komisija mora bolje
prouciti moznost, ali bi lahko imela podjetja za svoje onesnazevanje vedje stroske od davka na CO,, kadar
bi morala za iste emisije kupiti pravice ter zanje hkrati placati davek na CO,. Sicer pa nacela ,onesnaze-
valec placa“ ni mogoce upostevati, kadar so pravice dodeljene brezpla¢no in ni davka na emisije. Pri ocenje-
vanju skupne finanéne obremenitve vkljucenih podjetij glede na obremenitev podjetij, ki niso vkljucena v
sistem EU za trgovanje z emisijami, je treba upostevati, da drzave ¢lanice dolocijo skupne koli¢ine kvot
emisij in morajo v prvem obdobju trgovanja brezpla¢no dodeliti podjetjem vsaj 95 % pravic.

Komisija poudarja, da je izrecen cilj sistema EU za trgovanje z emisijami omejiti emisije CO, z dajanjem
ekonomskih spodbud vkljuéenim drzavam, da zmanjSajo emisije, kar izhaja iz omejitve splosne zgornje
meje emisij. Da bi lahko ocenila, ali obstaja morebitno izkrivljanje konkurence zaradi hkratne obdav¢itve
CO,, bi morala Komisija podrobno analizirati finan¢ne posledice izvajanja sistema EU za trgovanje z emisi-
jami na Svedskem. Zaradi tega bi Komisija za vsako posamezno podjetje potrebovala dodatne informacije
o mehanizmih, ki jih morda predvidevajo $vedski organi za ugotavljanje obstoja in dolo¢itev koli¢ine more-
bitne dodatne obremenitve, poleg davka na CO,, ter zagotovilo, da so na podlagi priglasene davéne opro-
stitve oproscena samo podjetja, ki so dejansko obcutila vsaj delne posledice zaradi te obremenitve.

Komisija mora poleg tega oceniti, ali je predlagano zniZanje davka v skladu s ¢lenom 17 Direktive o obda-
v¢itvi energije, in zato Svedsko prosi, da dopolni podatke, ki ji je Ze predlozila.

BESEDILO DOPISA

,Kommissionen onskar underritta Sverige om att den, efter att ha granskat uppgifter som tillhandahallits
av Era myndigheter om det ovanndmnda stodet, har beslutat inleda det forfarande som anges i artikel 88.2
i EG-fordraget.

1. FORFARANDE

(1) Genom en skrivelse av den 6 juni 2006, som registrerades hos kommissionen samma dag, anmalde
de svenska myndigheterna den nedan beskrivna atgirden till kommissionen. Genom en skrivelse av
den 10 juli 2006 begirde kommissionen kompletterande upplysningar. Sverige inkom med komplet-
terande upplysningar genom skrivelser av den 11 september 2006 och den 18 september 2006, som
registrerades hos kommissionen samma dagar.

2 DETALJERAD BESKRIVNING AV ATGARDEN

2.1 Bakgrund till den anmailda stodordningen

(2) Gemenskapens minimiskattenivder for forbrukning av energiprodukter och elektricitet faststills i
radets direktiv 2003/96/EG av den 27 oktober 2003 om en omstrukturering av gemenskapsramen
for beskattning av energiprodukter och elektricitet () (nedan kallat energiskattedirektivet). I Sverige
riknas tvd olika skatter in i minimiskattenivierna enligt direktivet, ndmligen en energiskatt och en
koldioxidskatt. Olika nationella skattenivder tillimpas, en hogre nivd for hushéllen och tjanste- och
fjarrvairmesektorn (100 % energiskatt och 100 % koldioxidskatt) och en ligre niva f6r brinsle som
anvinds i tillverkningsprocesser inom industrin och brinsle som anvinds for varmeproduktion i kraft-
virmeanldggningar (0 % energiskatt och 21 % koldioxidskatt). En extra skattenedsittning beviljas till-
verkningsforetag inom energiintensiv industri om virdet pd det fossila brinsle de anvidnder inom

() EUTL 283, 31.10.2003, s. 51.
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produktionen overstiger 0,8 % av forsaljningsvirdet pd de varor som tillverkas. Den hogsta skatten pa
sadant brinsle uppgdr till 0,8 % av forsiljningsvardet plus 24 % av det skattebelopp som ursprun-
gligen Oversteg sistnimnda belopp. Skattenedsittningarna for bransle som anvinds inom tillverkning-
sindustrin och for bransle som anvinds i kraftvirmeanldggningar har tidigare godkdnts som statligt
stod enligt f6ljande tabell:

Tabell 1

Oversikt 6ver olika skattenivder for brinslen som anvinds for uppvirmning inom foretags-
sektorn i Sverige

Forbrukningssektor Aktuell situation Godkdnnande av statligt stod

1. Tillverkningsindustri

a) Energiintensiv industri 0 % energiskatt; 21 % koldio- N 588/2005 + N 595/2005;
xidskatt + extra nedsittning av | EU:s minimiskattenivaer iakttas
koldioxidskatten enligt 0,8 %-

regeln
b) Icke energiintensiv industri 0 % energiskatt; 21 % koldio- N 588/2005; EU:s minimiskatte-
xidskatt nivaer iakttas

2. Virmeproduktion i kraftvirmeanldgg- | 0 % energiskatt; 21 % koldio- N 594/2005; EU:s minimiskatte-
ningar xidskatt nivder iakttas

3. Fjarrvirmeproduktion och tjinstesektorn | 100 % energiskatt; 100 %
koldioxidskatt

I enlighet med Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om ett
system for handel med utslappsritter for vixthusgaser inom gemenskapen och om dndring av radets
direktiv 96/91/EG () (nedan kallat direktivet om handel med utslippsritter), tradde EU:s system for
handel med utsldppsritter (nedan kallat EU:s utslippshandelssystem) i kraft den 1 januari
2005.Direktivet om handel med utsldppsritter omfattar vissa energiverksamheter och viss industripro-
duktion. I direktivet krdvs att de som driver anldggningar som omfattas av EU:s utsldppshandelssystem
skall overlamna utslappsritter for sina utslapp av vaxthusgaser. Utsldppsratterna delas ut avgiftsfritt till
operatoren i borjan av varje handelsperiod eller kops av operatoren pa auktion och/eller pad mark-
naden. Under den forsta handelsperioden, som borjade 16pa i januari 2005 och pagér till december
2007, var medlemsstaterna skyldiga att dela ut minst 95 % av utslappsritterna avgiftsfritt (). Sverige
valde att dela ut alla utsldppsratter avgiftsfritt.

2.2 Den anmilda stodordningen

Den anmalda stodordningen bestdr av skatteldttnader for brinsle som anvinds i anldggningar som
omfattas av utslippshandelssystemet. Det foreslds att olika typer av sidana anldggningar inom tillverk-
ningssektorn och energisektorn skall omfattas av foljande skatteldttnader:

— Brinsle som forbrukas i samband med tillverkningsprocesser inom industriell verksamhet och
brinsle som forbrukas for varmeproduktion i vissa hogeffektiva kraftvirmeanldggningar skulle helt
befrias fran bade koldioxidskatt och energiskatt (en extra nedsittning av koldioxidskatten med 21
procentenheter jamfort med dagens situation). De svenska myndigheterna har atagit sig att
tillimpa denna fullstindiga befrielse endast pa foretag som uppfyller villkoren for energiintensiva
foretag enligt artikel 17.1 a i energiskattedirektivet.

— Brinsle som forbrukas i andra kraftvirmeanldggningar skulle helt befrias fran energiskatt och
betala 7 % av koldioxidskatten (en extra nedsittning av koldioxidskatten med 14 procentenheter
jamfort med dagens situation).

— Briénsle som forbrukas i andra anlidggningar som omfattas av utslippshandelssystemet, det vill siga
virmeverk, skulle fortsitta betala full energiskatt och betala 86 % av koldioxidskatten (en extra
nedsdttning av koldioxidskatten med 14 procentenheter jamfort med dagens situation).

() EUT L 275, 25.10.2003, s. 32.
(*) Under den andra perioden inom EU:s system for utslippshandel, som inleds 2008, kommer medlemsstaterna att

dlaggas att dela ut minst 90 % av utslappsritterna avgiftstritt.
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Den anmilda dtgirden skulle leda till en situation dér brinslen i den forsta av de tre nimnda katego-
rierna inte skulle omfattas av ndgon energiskatt enligt energiskattedirektivet. De svenska myndighe-
terna har dock uppgivit att skattenivan for bransle som anvinds for vairmeproduktion i kraftvirmean-
laggningar som inte dr hogeffektiva och for branslen som anvinds i fjarrvirmeanldggningar kommer
att folja minimiskattenivierna i energiskattedirektivet, vilket illustreras i foljande tabell:

Beskattning av fossila brinslen som anvinds for virmeproduktion i kraftvirmeanliggningar och i
fidrrvirmeanldggningar som omfattas av EU:s utslippshandelssystem

Tung eldningsolja, Naturgas, skatt/ Gasol, skatt/
i . skatt/m’ Kol, skatt/1 000 kg 1000 m? 1000 kg
Forbrukning
SEK euro SEK euro SEK euro SEK euro

Viarmeproduktion i kraftvirme-
anldggningar:
Energiskatt 0 0 0 0 0 0 0 0
Koldioxidskatt 184 20 160 17 138 15 193 21
Summa 184 20 160 17 138 15 193 21
Fjarrvarmeanldggningar:
Energiskatt 739 79 315 34 239 26 145 16
Koldioxidskatt 2256 242 1963 211 1690 182 2373 255
Summa 2995 321 2278 245 1929 208 2518 271
EU:s minimiskatteniva 130 14 38 4 49 5 0 0

Anmilan i detta drende omfattar de ovan beskrivna skatteldttnaderna bara i den mén lattnaderna avser
brinslen som anvinds i anldggningar som omfattas av EU:s utsldppshandelssystem, men dir anvind-
ningen av energiprodukter inte omfattas av forsta, andra och femte strecksatsen i artikel 2.4 b i ener-
giskattedirektivet. Enligt de bestimmelserna géller direktivet inte anvindningen av energiprodukter
som anvinds for andra dndamal 4n som motorbranslen eller som brénslen for uppvarmning, dubbel
anvindning av energiprodukter och mineralogiska processer.

2.3 Syftet med den anmilda stédordningen

Syftet med den anmilda stodordningen ar att undvika de dubbla styrmedel som enligt de svenska
myndigheterna uppkommit pa grund av att EU:s utslippshandelssystem inforts. De svenska myndig-
heterna vill sdledes bidra till en kostnadseffektiv klimatpolitik for EU som helhet.

Det 6vergripande syftet med den svenska klimatpolitiken ar att enbart med hjilp av EU:s utsldppshan-
delssystem reglera minskningen av koldioxidutslipp fran anldggningar som omfattas av utslippshan-
delssystemet och att sd smaningom avskaffa koldioxidskatten. Den anmailda stédordningen ar det
forsta steget mot att avskaffa koldioxidskatten. Enligt planerna skall befrielsen fran koldioxidskatt pa
resten av det bransle som forbrukas i anldggningar som omfattas av utslippshandelssystemet inforas
successivt, nér statsbudgeten tillater det.

2.4 Rittslig grund

Den rittsliga grunden for de foreslagna skattenedsattningarna ar ett forslag till lag om dndring i 6 a
kap. 1 § 15-17 lagen (1994:1776) om skatt pa energi.
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2.5 Stodmottagare

(10) Stodmottagare dr foretag, av alla storlekar och i alla regioner, som bedriver verksamhet i anldggningar

som omlfattas av utsldppshandelssystemet. Stodmottagarna dr verksamma inom f6ljande sektorer:

Nace-kod

DA 15 - Livsmedels- och dryckesvaruframstillning

DB 17 - Textilvarutillverkning

DD2 - Tillverkning av trd och varor av trd, kork, rotting o.d. utom mobler, Tillverkning av varor av halm och
flatningsmaterial.

DE21 — Massa-, pappers- och pappersvarutillverkning.

DG24 - Tillverkning av kemikalier och kemiska produkter

DH25 - Tillverkning av gummi- och plastvaror

DM34.1 - Tillverkning av motorfordon

E — El-, gas- och vattenf6rsorjning

(11) Antalet stodmottagare uppskattas till 101-500.

2.6 Budget och varaktighet

(12) Den planerade arliga budgeten dr 358 miljoner kronor (cirka 38 miljoner euro) och den totala

budgeten 2 258 miljoner kronor (cirka 239 miljoner euro) (°). Den anmdlda stodordningen loper frin
den 1 januari 2007 till den 31 december 2011.

3. PRELIMINAR BEDOMNING

3.1 Forekomst av statligt stod enligt artikel 87.1 i EG-férdraget

(13) Selektiv nedsittning av skatter som tas ut av miljoskyddsskal utgor i regel driftsstod som omfattas av

artikel 87 i EG-fordraget. Artikel 87 dr tillimplig pd stod som ges av en medlemsstat eller med hjalp
av statliga medel, av vilket slag det dn dr, som snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen
genom att gynna vissa foretag eller viss produktion, i den utstrickning det paverkar handeln mellan
medlemsstaterna.

(14) Den anmalda skatteldttnaden utgor en ekonomisk forman for stodmottagarna och befriar dem fran

kostnader som normalt belastar deras driftsbudget. Stodordningen leder till bortfall av skatteintakter
och finansieras sdledes med statliga medel.

(15) Skatteldttnaden giller bara foretag som omfattas av EU:s utslippshandelssystem. De svenska myndig-

heterna har havdat att det ligger i den svenska klimatforandringsstrategins natur och logik att avskaffa
koldioxidskatten for anliggningar som omfattas av utslippshandelssystemet, eftersom den logiska
ekonomiska grunden for den strategin ar att tillimpa ett enda marknadsbaserat styrmedel i fall dar fler
styrmedel inte skulle leda till ndgon ytterligare minskning av utsldppen. Med hinsyn till definitionen
av systemets art och struktur’, som faststillts i EG-domstolens rittspraxis (°) och antagits av kommis-
sionen i dess meddelande av den 10 december 1998 om tillimpningen av reglerna om statligt stod pa
atgdrder som omfattar direkt beskattning av foretag (), tvivlar kommissionen emellertid pa att skatte-
nedsittningen skulle vara berdttigad pd den grunden. Kommissionen konstaterar vidare att nedsitt-
ningen inte géller lika for alla anldggningar som omfattas av utslippshandelssystemet, eftersom vissa
av de berorda anldggningarna skulle fortsitta att betala 7 % respektive 86 % i koldioxidskatt. Kommis-
sionen anser darfor i det hir skedet att stodet ar selektivt.

() Detta innefattar en arlig 6kning med 2 % pa grund av inflationen.
(®) Senast bekriftad genom EG-domstolens dom i médl C-88/03, Portugal mot kommissionen (dom av den 6 september

2006).

(') EGT C 384, 16.2.1998, s. 3.
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De foretag som gynnas av stodet dr verksamma pd marknader dir det forekommer handel mellan
medlemsstater. Det betyder att stodet snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen pd den inre
marknaden. Kommissionen anser darfor i det har skedet att villkoren i artikel 87.1 i fordraget édr
uppfyllda.

3.2 Stodets forenlighet med den gemensamma marknaden

Statligt stod enligt definitionen i artikel 87.1 anses of6renligt med den gemensamma marknaden om
det inte omfattas av ndgot av de undantag som anges i fordraget. Ett av undantagen ar artikel 87.3 ¢,
enligt vilket stod for att underlitta utveckling av vissa naringsverksamheter eller vissa regioner kan
anses vara forenligt med den gemensamma marknaden, nir det inte paverkar handeln i negativ rikt-
ning i en omfattning som strider mot det gemensamma intresset. Kommissionen har antagit gemen-
skapens riktlinjer for statligt stod till skydd for miljon (%) (nedan kallade miljostodsriktlinjerna) for att
med hjilp av dem kunna bedoma om statligt stod pd miljoomradet dr forenligt med den gemen-
samma marknaden enligt den artikeln.

3.2.1 Tillampliga bestammelser i miljostodsriktlinjerna

Avsnitt E.3.2 i miljostodsriktlinjerna innehéller regler for bedomning av om driftsstod i form av
nedsittningar eller befrielser fran miljoskatter dr forenligt med den gemensamma marknaden. Enligt
punkt 51.1 b i miljostodsriktlinjerna kan en nedséttning av en miljoskatt som avser en harmoniserad
gemenskapsskatt vara berdttigad om det belopp foretaget betalar efter nedsittningen fortfarande ar
hogre dn gemenskapens harmoniserade minimibelopp.

Enligt punkt 51.1 a i miljostodsriktlinjerna kan ocksd befrielser fran miljoskatter som underskrider
gemenskapens harmoniserade miniminivder vara berittigade, om stodmottagarna har ingdtt frivilliga
avtal genom vilka de dtar sig att uppnd miljoskyddsmal under den period for vilken befrielserna giller.
Medlemsstaterna mdste noggrant kontrollera att foretagen fullgor sina dtaganden, och avtalen mdste
innehélla foreskrifter om vilka straff som blir foljden om dtagandena inte fullgérs. Den bestimmelsen
dr ocksd tillimplig ndr en medlemsstat forenar en skattenedsittning med villkor som har samma effekt
som sddana frivilliga avtal eller dtaganden.

Punkt 51.1 i riktlinjerna ir tillimplig pd nya skatter men kan enligt punkt 51.2 ocksa tillimpas pé
befintliga skatter, under forutsittning att skatten har en betydande positiv effekt nir det giller miljo-
skydd och att undantaget har blivit nodvandigt till foljd av en betydande forandring av de ekonomiska
betingelserna som forsatte foretagen i en sirskilt svir konkurrenssituation.

3.2.2 Tillampliga bestammelser i energiskattedirektivet

Undantag fran harmoniserade miljoskatter kan bara godkdnnas enligt miljostodsriktlinjerna om de
ocksd dr tillitna enligt det berérda harmoniseringsdirektivet. Den dtgdrd som anmilts av Sverige kan
sdledes godkdnnas bara i den mén den ir forenlig med energiskattedirektivet, genom vilket energibe-
skattningen har harmoniserats.

Enligt artikel 17.2 i energiskattedirektivet kan energiintensiva foretag i den mening som avses i direk-
tivet beviljas nedsittning av energiskatt dnda ner till noll procent. I artikel 17.3 i samma direktiv tilldts
skattenivder ner till 50 % av direktivets miniminivaer for foretag som inte dr energiintensiva. Enligt
artikel 17.4 tillits en sddan nedsittning bara om stodmottagarna har ingdtt avtal eller genomfort
system for handel med utslappsritter eller likvirdiga arrangemang, som leder till att miljomal uppnas,
i stort sett motsvarande vad som skulle ha uppndtts om gemenskapens vanliga minimiskattesatser
hade iakttagits.

3.2.3 Argument som anforts av de svenska myndigheterna

De svenska myndigheterna har dberopat villkoret i artikel 17.4 i energiskattedirektivet och havdat att
forenligheten med detta kan bedomas genom att marginalkostnaderna for utslippsminskningar som
hdrror fran minimiskattesatserna respektive utslippshandelssystemet jamfors. Eftersom marknadspriset
for en utslappsrittighet enligt de svenska myndigheterna 4r cirka 10 euro per ton koldioxid och
gemenskapens genomsnittliga minimiskattesatser motsvarar en koldioxidskatt pd omkring 5 euro per
ton koldioxid, hivdar de svenska myndigheterna att marginalkostnaden for en utslippsminskning dr

(®) EGT C 37, 3.2.2001, s. 3.
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hogre inom utsldppshandelssystemet jamfort med minimiskattesatserna, och att utslappsminskningen
inom utsldppshandelssystemet sdledes dr storre dn minskningen hade varit om minimiskattesatserna
hade tillimpats. De svenska myndigheterna har dessutom gjort gillande att villkoren for en skattebe-
frielse i enlighet med artikel 17 i energiskattedirektivet dr uppfyllda.

Enligt de svenska myndigheterna omfattas en skattebefrielse for brinslen som anvinds i anliggningar
som omlfattas av utslippshandelssystemet av villkor som har samma effekt som frivilliga avtal i den
mening som avses i punkt 51.1 a i miljostodsriktlinjerna. Enligt dem ér den tillimpliga bestimmelsen
inriktad pd miljoeffekten och foreskriver inte pd ndgot sitt att villkoren madste vara frivilliga. De
svenska myndigheterna hédvdar att miljévinsten av EU:s utsldppshandelssystem ar kidnd pa forhand,
vilket dr en fordel jamfort med att anvinda skattestyrmedlet, och att det saknar betydelse att miljo-
skyddssyftet uppnds genom ett obligatoriskt EU-system snarare dn genom ett frivilligt avtal mellan ett
enskilt foretag och en medlemsstat.

Skulle kommissionen finna att den anmilda atgirden inte kan godkdnnas med hansyn till miljostod-
sriktlinjerna, anser de svenska myndigheterna i alla hidndelser att den uppfyller villkoren for ett
undantag enligt artikel 87.3 i EG-fordraget och dirfor dr forenlig med den gemensamma marknaden
genom direkt tillimpning av fordraget tillsammans med artikel 17 i energiskattedirektivet, eftersom
den ekonomiska logiken och EU:s 6vergripande miljoskyddsmal talar mycket starkt for att en koldio-
xidskatt pa brinslen som anvinds i anldggningar som omfattas av utslippshandelssystemet bor
avskaffas. De svenska myndigheterna anser att de gillande miljostodsriktlinjerna inte dr fullt tillim-
pliga pé atgdrder som vidtas i samband med EU:s utslippshandelssystem, eftersom riktlinjerna antogs
fore direktivet om handel med utsldppsritter. Att inte vidta dtgarder for att minimera samhallets kost-
nader for en gemensam tillimpning av EU:s utsldppshandelssystem och koldioxidskatten skulle enligt
dem strida mot gemenskapens rattsuppfattning. Enligt de svenska myndigheterna leder de dubbla styr-
medlen i form av samtidig tillimpning av beskattning och utslippshandel till 6kade kostnader bade
for enskilda operatorer och f6r samhillet, och det faktum att de dubbla styrmedlen dsamkar samhallet
kostnader bor kunna motivera ett avskaffande av koldioxidskatten.

De svenska myndigheterna gor gillande att alla marginalskatter, till exempel en koldioxidskatt eller
ndgon annan indirekt skatt som berdknas utifrdn mingden forbrukat brinsle, snedvrider priset pa
utsldppsritterna och leder till att utslippsminskningarna sprids ineffektivt 6ver utslippshandelssy-
stemet. De gor dirfor gillande att eventuella dvervinster som hirror frén en fri fordelning av utslapp-
sritter bor fingas in genom en schablonskatt for att undvika en sddan snedvridning av marginalbe-
teendet inom utsldppshandelssystemet. Den begrinsning av koldioxidutslippen som faststills genom
utslippshandelssystemet dsamkar kostnader for de operatorer som deltar i systemet, for det forsta i
form av extra kostnader for att kopa nodvindiga utslappsritter utover fordelade utslappsritter och for
det andra i form av hogre elpriser pd grund av den begrinsning som faststillts for utslapp frin elpro-
duktion som grundar sig pa fossila brinslen och det faktum att en eventuell 6kning av marginalkost-
naden for elproduktion ocksa paverkar marknadspriset pé elektricitet.

Enligt de svenska myndigheterna snedvrids prismekanismen av beskattning inom utsldppshandelssy-
stemet utan att det ger ndgra miljofordelar. De anser att en samtidig tillimpning av beskattning och
utsldppshandel inte paverkar de totala utslippen inom utsldppshandelssystemet, eftersom den totala
utsldppsnivin avgors av mingden fordelade utslippsritter, och ett eventuellt 6verskott pa utslapp-
sratter kommer bara att siljas pd marknaden och leda till en 6kning av utsldppen inom en annan del
av systemet. Det paverkar dock marginalkostnaden for utslippsminskningar och diarmed den totala
kostnaden for att nd malet att minska utsldppen. De svenska myndigheterna anser att en samtidig
tillimpning av de bdda styrmedlen leder till att utslippsminskningarna fordelas ineffektivt over
utslappshandelssystemet, och resultatet blir att den totala kostnaden for att nd EU:s mal for utslipp-
sminskningar kommer att 6ka.

De svenska myndigheterna gor gillande att snedvridningarna i det linga loppet kommer att paverka
investeringarna och darmed till vilken ort framtida produktionskapacitet kommer att forliggas inom
de sektorer som omfattas av utslippshandelssystemet. De europeiska foretagens konkurrenskraft pd
den internationella marknaden kommer att forsvagas. Den samtidiga tillimpningen av beskattning
och utsldppshandel kommer att leda till att kostnaderna for att minska utslippen kommer att vara
hégre dn minskningens marknadsvirde. Det ar ett ineffektivt sdtt att fordela resurser som leder till
forlorat vilstand, det vill siga en kostnad for samhallet.

De svenska myndigheterna har gett ett exempel dir tvd operatorer omfattas av EU:s utsldppshandels-
system och dir utsldppshandelssystemet inte innehaller ndgon skatt. I ett sddant fall kommer opera-
toren med de ligre marginalkostnaderna for utslippsminskningar att minska utslippen mer, havdar
de svenska myndigheterna. Utsldppsminskningarna kommer att fordelas optimalt eftersom varje
operator kommer att minska utsldppen tills de har samma marginalkostnader for minskningen. De
svenska myndigheterna hivdar att om en av operatorerna dr skyldig att betala en viss skatt kommer
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de oOkade marginalkostnaderna for en utslippsminskning att sporra den operatoren att minska
utsldppen mer och ddrmed gora det mojligt for denne att silja utslappsritter pd marknaden, vilket
leder till lagre marknadspriser pd utslappsritter. Det gor det mojligt for andra operatérer med poten-
tiellt lagre marginalkostnader for utslippsminskningar att kopa och anvinda utsldppsratter. Denna
ineffektiva resursfordelning leder till forlorat vilstdnd f6r samhallet. Principskilen for en koldioxid-
skatt dr i praktiken ocksé tillimpliga pd andra typer av energiskatter inom EU:s utslippshandelssy-
stem, eftersom energiskattedirektivet inte gor ndgon dtskillnad mellan olika slag av indirekta skatter
(utom mervirdesskatt) som berdknas utifrin mangden energiprodukter och elektricitet nar de frislipps
for konsumtion.

De svenska myndigheterna gor gillande att om skattebasen och den skattesats som tillimpas harmoni-
serades fullstindigt inom EU-25 {6r branslen som forbrukas i de berdrda anldggningarna och om skat-
tebasen motsvarade rackvidden for EU:s utslippshandelssystem, skulle de dubbla styrmedlen inte stora
utsldppshandelssystemets funktion, eftersom det bara skulle leda till ldgre priser pa utslappsratter tack
vare mindre efterfrigan pé eller storre utbud péd utsldppsritter. Enligt de svenska myndigheterna
omfattar den obligatoriska beskattningen pad EU-nivd emellertid bara delar av de brinslen som ger
upphov till koldioxidutslipp som omfattas av EU:s utsldppshandelssystem, och det faktum att beskatt-
ningen inte tillimpas lika inom utslippshandelssystemet snedvrider systemets funktion. Méjligheten
till nollbeskattning enligt artikel 17.4 i energiskattedirektivet 4r visentlig. De svenska myndigheterna
havdar vidare att i Sverige utgor utslippen fran industrisektorn 80 % av den totala mangden fordelade
utsldppsritter, medan situationen for hela EU-25 dr att 70 % av de utslipp som omfattas av utslapps-
handelssystemet hérror fran fossila brianslen som anvinds inom energisektorn.

De svenska myndigheterna anser att tillimpningen av koldioxidskatten utover EU:s utslippshandelssy-
stem inte kommer att leda till ndgon ytterligare minskning av den totala mingden utsldpp inom EU,
eftersom den mangden faststills pa forhand. De gor gillande att svenska foretag kommer att minska
sina utsldpp mer 4n utlindska foretag som inte alagts ndgon skatt, eftersom de svenska foretagen har
hogre kostnader for utslipp pd grund av skatten pd brinslen som forbrukas i anliggningar som
omlfattas av utsldppshandelssystemet. Enligt de svenska myndigheternas uppfattning kommer beskatt-
ningen bara att leda till en situation dir foretag i olika medlemsstater dsamkas olika kostnader for sina
koldioxidutsldpp. Den grundldggande prismekanismen i utslippshandelssystemet — som gar ut pé att
alla foretag moter samma kostnad for att slippa ut koldioxid — sitts ur spel. D& finns det inte lingre
ndgon garanti for att utslippsminskningarna sker till ligsta mojliga kostnad. Konkurrensen snedvrids
till nackdel for svenska foretag, som kommer att ha en relativt sett hogre kostnad for sina utslapp,
och samma grad av miljostyrning uppnds till en hogre kostnad. Forekomsten av kostnadsineffektiva
miljorelaterade styrmedel dr ett hinder f6r att nd malen for Lissabonstrategin.

De svenska myndigheterna papekar vidare att kommissionen har godkint den nationella allokering-
splan (NAP) som Sverige anmilde i enlighet med direktivet om handel med utsldppsritter, och
ddrmed godkant en viss nivd av koldioxidutsldpp i Sverige. Att krdva att Sverige skall ha kvar sin
koldioxidskatt skulle enligt de svenska myndigheterna i praktiken innebira att Sverige miste minska
sina utslapp ytterligare. De svenska myndigheterna anser dock att kommissionen mdste anses ha
avhant sig den mojligheten nir den godkidnde den utsldppsnivd som skulle bli foljden av den svenska
allokeringsplanen.

Pafoljderna for brott mot lagen (2004:1199) om handel med utsldppsritter, genom vilken direktivet
om handel med utslappsritter inforlivades i svensk lagstiftning, faststills i lagen och uppfyller de krav
pa péfoljder som foreskrivs i punkt 51.1 a i miljostodsriktlinjerna.

3.2.4 Kommissionens tvivel
Forenlighet med miljostodsriktlinjerna

Kommissionen betvivlar att de undantag som de svenska myndigheterna féreslar kan godkinnas pé
grundval av miljostodsriktlinjerna. Punkt 51.1 b ar inte tillimplig, eftersom den skatt som foretagen
skulle betala enligt den foreslagna stodordningen skulle ligga under miniminivderna enligt energiskat-
tedirektivet. Inte heller villkoren i punkt 51.1 a forefaller vara uppfyllda, eftersom de foretag som
gynnas av stodet inte skulle ingd frivilliga dtaganden eller avtal. For att ett foretag skall beviljas en
skattenedsittning maste det vidta dtgdrder som gir utover fullgorandet av en harmoniserad EU-skyl-
dighet. EU:s utsldppshandelssystem utgor emellertid en obligatorisk standard i alla medlemsstater, och
dirfor kan forenligheten med det systemet inte betraktas som en tillricklig miljoinsats som tilldter
statligt stod.

Sammanfattningsvis tvivlar kommissionen pé att de foreslagna skatteldttnaderna — som underskrider
gemenskapens minimiskattesatser och inte medfér ndgon miljévinst som gér utéver de krav gemen-
skapen stéller — dr forenliga med miljostodsriktlinjerna.
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(38)

(40)

(41)

Forenlighet med den gemensamma marknaden enligt artikel 87.3 ¢ i EG-fordraget pd grundval av en ekonomisk
bedomning av det pdstddda behovet av att avskaffa dubbla styrmedel

Nir det giller mojligheten att godkdnna den anmailda stodordningen pd grundval av behovet att
avskaffa de dubbla styrmedel som de svenska myndigheterna hanvisar till anser kommissionen att
principen om att fororenaren betalar maste beaktas nar statligt stod beviljas pd miljoomradet.

Kommissionen tvekar i detta skede betriffande hur forekomsten av dubbla styrmedel kan komma att
paverka dess bedomning och huruvida den kan berittiga till en befrielse fran koldioxidskatt enligt
reglerna om statligt stod. Kommissionen har sirskilt foljande betinkligheter:

— Energiskattedirektivet och utsldppshandelssystemet dr tvd separata instrument i gemenskapens
lagstiftning. Aven om de delvis har samma politiska mal, nimligen att internalisera de externa
kostnaderna for koldioxidutsldpp, har de ockséd skilda syften. Det giller sirskilt minimiskatteni-
vderna, vars primdra syfte 4r att fi den inre marknaden att fungera smidigt. For att uppfylla kraven
i energiskattedirektivet kan medlemsstaterna dock ta ut olika skatter, till exempel koldioxidskatt,
som kan ha samma syfte som utslippshandelssystemet. De nationella strategierna skiljer sig frin
varandra, och det dr bara i vissa medlemsstater som de skatter som ingdr i miniminivderna delvis
utgors av en koldioxidskatt. Nar en koldioxidskatt tas ut for att uppfylla kraven enligt minimiskat-
tenivderna i energiskattedirektivet, vilket ar fallet i Sverige, kan en nedsittning av en sidan koldio-
xidskatt sdledes snedvrida konkurrensen pd den inre marknaden genom att oka skattedifferentie-
ringen pd ett omrade dir skatteharmonisering har genomforts pa gemenskapsnivd, framfor allt i
syfte att skapa en vilfungerande inre marknad och lika villkor mellan aktorerna.

— Att befria alla foretag som deltar i utslippshandelssystemet fran en sddan koldioxidskatt kan vara
oberittigat, eftersom det skulle kunna strida mot den nimnda principen om att fororenaren
betalar, om foretag som avgiftsfritt tagit emot utslippstillstind befrias frin skatten. A andra sidan
kan det strida mot miljologiken att en sddan koldioxidskatt sitts ned for de foretag som madste
kopa fler utslippstillstand darfor att de behover ticka sin extra fororening — det kan leda till att en
formédn beviljas de foretag som inte gjort investeringar och inte minskat sin fororening eller till
och med fororenat mer.

Kommissionen madste dessutom bedéma i vilken utstrickning de dubbla styrmedlen snedvrider
konkurrensen, och huruvida denna pastddda snedvridning sirskilt drabbar svenska foretag, vilket de
svenska myndigheterna tycks hivda. Kommissionen behover narmare undersoka mojligheten att
foretag kan dsamkas en hogre kostnad dn koldioxidskatten f6r sina fororeningar i fall dar de maste
kopa utslippstillstind och samtidigt betala koldioxidskatt for samma utslipp. A andra sidan kanske
principen om att fororenaren betalar inte iakttas i en situation dir tillstdinden har tilldelats avgiftsfritt
och det inte finns ndgon skatt pa utslapp.

Kommissionen anser att man vid beddmningen av den samlade finansiella bordan for de foretag som
deltar i EU:s utslippshandelssystem jamfort med de foretag som inte deltar méste ta hansyn till att
medlemsstaterna faststiller mangden totala utslippskvoter och att de under den forsta handelspe-
rioden var tvungna att dela ut minst 95 % av utsldppsritterna avgiftsfritt till féretagen.

Kommissionen betonar att syftet med EU:s utslippshandelssystem ar just att begrinsa koldioxidut-
sldppen genom att ge de deltagande foretagen ett ekonomiskt incitament att minska utslipp, som
harror fran restriktiviteten hos den totala utslappsgransen. For att kunna bedéma om samtidig koldio-
xidskatt eventuellt orsakar en snedvridning av konkurrensen skulle kommissionen i detalj behova
undersoka de ekonomiska konsekvenserna av att EU:s utslippshandelssystem tillimpas i Sverige. I
detta sammanhang skulle kommissionen vidare behova ytterligare uppgifter om de mekanismer som
de svenska myndigheterna kan ha planerat for att faststilla forekomsten av en eventuell extra borda
utover koldioxidskatten och, for varje enskilt foretag, faststdlla beloppet for denna samt sikerstilla att
bara foretag som faktiskt drabbas, dtminstone delvis, av en sddan borda befrias frin den genom de
anmilda skatteundantagen.

Kommissionen hyser dirfor tvivel om huruvida den anmalda stodordningen kan anses forenlig med
den gemensamma marknaden enligt artikel 87.3 ¢ i EG-férdraget pa grundval av det pastddda behovet
av att avskaffa dubbla styrmedel.

Bedomning av stodordningen mot bakgrund av energiskattedirektivet

Kommissionen maste dessutom undersoka om den planerade skattenedsittningen ar forenlig med
artikel 17 i energiskattedirektivet. Ddrfor begir kommissionen att Sverige kompletterar den informa-
tion som redan limnats ndr det giller tillimpningen av artikel 17, sarskilt med uppgifter for ekviva-
lenstestet i artikel 17.4 i energiskattedirektivet.
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3.3 Slutsats

(43) Kommissionens preliminira undersokning har séledes vickt tvivel betriffande forekomsten av statligt
stod i den mening som avses i artikel 87.1 i EG-fordraget. Kommissionen tvivlar vidare pa att sddant
potentiellt statligt stod dr forenligt med miljostodsriktlinjerna och med den gemensamma marknaden
enligt artikel 87.3 ¢ i EG-fordraget pd grundval av det pastddda behovet av att avskaffa dubbla styr-
medel. Dessa tvivel gor det nddvindigt att undersoka frigan vidare, och kommissionen vill ha in
synpunkter fran de svenska myndigheterna och frdn andra berorda parter.

4. BESLUT

Kommissionen underrittar hirmed Sverige om att den efter att ha undersokt den information som de
svenska myndigheterna limnat i drendet har beslutat att inleda ett formellt granskningsforfarande enligt
artikel 88.2 i EG-fordraget.

Av ovan anforda skil uppmanar kommissionen, i enlighet med det forfarande som anges i artikel 88.2 i
EG-fordraget, Sverige att inom en manad for mottagandet av denna skrivelse inkomma med synpunkter
och tillhandahélla alla upplysningar som kan bidra till bedomningen av stodet. Kommissionen uppmanar
Era myndigheter att omedelbart 6versinda en kopia av denna skrivelse till den potentiella stodmottagaren.

Kommissionen pdminner Sverige om att artikel 88.3 i EG-férdraget har uppskjutande verkan och hinvisar
till artikel 14 i rddets forordning (EG) nr 659/1999, som foreskriver att allt olagligt stod kan dterkravas frin
mottagaren.

Kommissionen meddelar Sverige att den kommer att underritta alla berorda parter genom att offentliggora
denna skrivelse och en sammanfattning av den i Europeiska unionens officiella tidning. Kommissionen
kommer dven att underritta berorda parter i de Eftalinder som dr avtalsslutande parter i EES-avtalet genom
att offentliggora ett tillkinnagivande i EES-supplementet till Europeiska unionens officiella tidning, samt Eftas
overvakningsmyndighet genom att skicka en kopia av denna skrivelse. De berorda parterna kommer att
uppmanas att inkomma med synpunkter inom en ménad frin dagen for offentliggorandet.”
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DRZAVNA POMOC — GRCIJA

Drzavna pomo¢ $t. C 44/2006 (prej N 614/2005) — Regionalna pomo¢ tekstilni, obla¢ilni in
usnjarski industriji v Gréiji

Vabilo za predlozitev pripomb na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES

(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/09)

Z dopisom v verodostojnem jeziku z dne 24. oktobra 2006 na straneh, ki sledijo temu povzetku, je Komi-
sija uradno obvestila Grcijo o svoji odlocitvi, da sprozi postopek na podlagi ¢lena 88(2) Pogodbe ES v zvezi

z zgoraj navedenim ukrepom.

Zainteresirane stranke lahko predloZijo svoje pripombe o ukrepu, v zvezi s katerim Komisija sproza
postopek, v enem mesecu od datuma objave tega povzetka in dopisa, ki sledi, na naslednji naslov:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Greffe

B-1049 Brussels

Telefaks: (32-2) 296 12 42

Te pripombe se posredujejo Greiji. Zainteresirana stranka, ki predlozi pripombe, lahko pisno zaprosi za
zaupno obravnavo svoje identitete in navede razloge za to.

POVZETEK

OPIS UKREPA

Gréija je decembra 2005 priglasila zgoraj omenjeno shemo
pomoci grski tekstilni in oblacilni industriji, ki je v krizi zaradi
postopnega opus¢anja kvot in popolne liberalizacije uvoza od
leta 2005.

Gr¢ija v celoti je upravi¢ena do regionalne pomoci v skladu s
¢lenom 87(3)(a) ES do 31. decembra 2006. Pomo¢ bo izpla-
¢ana v obliki neposrednih nepovratnih sredstev. Del priglagene
pomo¢i bo namenjen zacetnim nalozbenim projektom. Del
ukrepov priglasene pomodi sestavlja pomo¢ za tekoce poslo-
vanje. To $e posebej velja za podporo, namenjeno razgradnji in
premestitvi obstojeCe opreme, nabavi programske opreme v
zvezi s kvalitativnim nadzorom proizvodnega procesa, vzposta-
vitvi podatkovnih baz ter povezovanju v mreze, ogladevalskim
kampanjam in trZenju.

Nekateri deli priglagenega ukrepa sodijo pod ve¢ uredb o
skupinskih izjemah, Se posebej v Uredbo o skupinskih izjemah
za MSP, Uredbo o skupinskih izjemah za usposabljanje in
Uredbo o skupinskih izjemah za raziskave in razvoj za MSP.
Upravicena bodo samo tista MSP, ki ustrezajo opredelitvi ES.
Shema bo usklajena s sedanjo karto regionalne pomoci za
Gr¢ijo za obdobje 2000-2006 in z veljavnimi zgornjimi

mejami pomoci. Veljati bo prenchala 31. decembra 2006.
Skupni proracun bo obsegal priblizno 150 milijonov EUR.

OCENA

Komisija meni, da shema pomo¢i pomeni drzavno pomog, saj
vkljuCuje drzavna sredstva, upravi¢encem nudi ugodnosti, je
selektivna in ima vpliv na trgovino.

Komisija je proucila shemo v skladu s ¢lenom 87 Pogodbe ES
in Se posebej na podlagi ,Smernic Komisije o drzavni regionalni
pomoci“ (SRP) ter uredb o izjemah za MSP in uredb o izjemah
za zaposlovanje.

Komisija opaza, da del priglaSenih ukrepov pomoci sestavlja
pomo¢ za tekoce poslovanje, saj je njen cilj zmanjati tekoce
stroske podjetja. Ker specifi¢ne prikrajsanosti, ki jih namerava
ukrep pomoc¢i obravnavati, niso zadostno upravicene, Komisija
potrebuje ve¢ podatkov za oceno zdruzljivosti pomoci za
tekoce poslovanje s skupnim trgom.

Shema je usmerjena na poseben sektor grskega gospodarstva,
tj. tekstil, oblacila in usnje. Komisija meni, da ima lahko
pomo¢, ki je usmerjena na eno podrocje dejavnosti, velik vpliv
na konkurenco na zadevnem trgu, in obstaja verjetnost, da
bodo njeni ucinki na regionalni razvoj preve¢ omejeni.
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Komisija dvomi, da tak$na shema pomodi, ki je omejena na en
gospodarski sektor, tvori bistven del regionalne razvojne strate-
gije. Gréija ni pojasnila, zakaj obstoje¢ celovit rezim horizon-
talne pomoci ne zadostuje za sproZitev procesa regionalnega
razvoja. Nadalje obstaja moc¢na konkurenca v tekstilni, oblacilni
in usnjarski industriji, poleg tega se med drzavami ¢lanicami
tudi veliko trguje. Zato bi pomenila odobritev tak$ne sheme v
Gre¢iji resno nevarnost za izkrivljanje konkurence.

Komisija ima po prvi predhodni oceni ukrepa glede na zgoraj
navedeno pomisleke, ali je shema zdruzljiva s skupnim trgom,
in e je, kolikSen je obseg zdruzljivosti. Komisija Zeli zbrati
podatke od zainteresiranih strank.

Komisija se je zato odlocila sproziti formalni postopek preis-
kave v skladu s ¢lenom 6 Uredbe Sveta (ES) st. 659/1999, da
preveri zdruzljivost ukrepa drzavne pomodi s skupnim trgom.

BESEDILO DOPISA

,H Enttponn) emdupel va evnuepvoet v EANANGda o1, agol eéétace
TG MAnpogopies mou €xel ot dideor] ¢ kar mou unofAndnkav
anod TG apyES THG XOPAG GG OXETIKA HE TO TPOAVAPEPOLEVO LETPO,
ano@aotoe va kvijoel v emionpn dadikacia mou mpofAénetar oto
apdpo 88 mapaypagog 2 e Tuvinkne EK.

1. ATAAIKAXIA

(1) Me emotoM] e 516 Aekepfpiou 2005, mou kataywpridnke
and v Emrtponr otg 8 Aexepfpiou 2005 (A[40253), ot
eENVikeg apyég kowomnoinoav oty Enttpornn to mpoavagepd-
pevo KadeoTdg evioxUoEwy oUPQoVA pe To Gpdpo 88 mapd-
ypagog 3 g Zuvdnkne EK. Me emotolég e 23ng
Aexepfpiov 2005 (D/60212), me 22ag dePpouapiov 2006
(D[51560), g 18n¢ Maiou 2006 (D/54076) kar g 27ng
Iouhiou 2006 (D/56465), 1 Emtponn) {fjoe oupmAnpopa-
TIKEG TANPOQoOpieg, ot onoieg umoPfAUnkav ev pépel and Tig
eNnvikég apyés pe emotolés e 25n¢ lavouapiou 2006 (A]
30736), e 21nc Maptiou 2006 (A[32245), g 8n¢
Touviou 2006 kat g 716 Zemtepfpiov 2006 (A37004).

2. NEPITPA®H TOY METPOY ENIZXYXHX

ZT0X0G TOU KADECTOTOG

(2) To kadeotig evioxUoewv Da eQapuoletal HOVO GTOV TOHEn
NG ugavtoupylag, e évduong kat tev unodnuatev (*). To
KaJEOTOG QUTO AMOCKOMEL OTNV TPOWUNGT TG AVIAYOVIOTL-
KOTNTAG TV eMiyelpoeny Tov KAadwv khwotoigavtoupyiag,
évduong, unodnuatev kat déppatog e EANGdag. Tkomod éyet
TNV EVIOXUGT] TGV EMLYELPTIOEGY TIOU dPACTIPLOTOLOUVTAL GTOUG
VOTEPL TOHEIG TIPOKEIPEVOU VO QVTIPETONIOOUV TNV Kpio)
mou Oupyetar emt Tou mapoviog o kAddog. Ewdikotepa, da
fondnoet Tig enyelproeig auteg va avafadpicouvy Tig endoceLs

(") Ot kwdikoi NACE: AB.17.00 — [apaywyr kA@GTOUQAVIOUPYIK®OV VGV,
AB.18.00 — Kataokeur edav evdupaoiag katepyaota kat fagr youva-
pikav: A.19.00 — Katepyaoia kar dépyn d¢ppatog: kataokeur) edov
ta1diou (amookeu®Y), TOaVTGY, E10OV oENOTIONAG, E10GV caypatonotiag
Kkat umodnpdtev, 743, 748.9.

(3 OEK 168/A[1994.

TOUG KOL Va4 QMOKTNOOUV KAAUTEPN TPOGPact] 0TS ayopeg
pEow e PeNTIOONG TG TOWOTNTAG TWV TPOIOVIWY KAl TGV
TAPAYOYIKGY HEVOdWY, TG E10AYWYNG KAWVOTOHOY HEDOd®V
napayoyng f/kat mpoioviwv. To kadeotds dev Ya epappoletat
OTOUG TOHEG avpaka Kat YAAUPa, TV GUVIETIKOV VOV Kot
G yewpylag.

Nopxki] faon tov kadeotdTOG

—
>
=

Nopukrp faon tou kadeotdtog eivan ot vopor 2244/94 (%),
2308/95 (*) xat to mpoedpiko didtaypa 93/97 (%).

Mopgtc ¢ eviexuong

(4) H evioxuon da €xer popgn Gueocwv (U EMOTPEMTEGY)
emyoprynoewy. Oa Yopryeitar emiong evioxuor yia T
dnuioupyia Déoewv anacyoAnone mou dev cuvdiovial e
enevOUoels. Aev eival cagég edv 1) evioyuon Yo UTOKEITaL OF
gopoloyia. H yoprynon g evioyuong da eivar ot dwa-
KPUTIKT] €UXEPELL TGV EAMVIKGY apX®V, pe BAOT) avTiKeevika
kprpla agohoynone. Edikotepa, ta kprujpia da agopouy
Vv aglohoynon tou enevdut (PLootpdTTA KAl OKOVOLIKA
otolyela TG eTapeiag, UNodopr), TOTOAMITIKY KAVOTTA) Kat
Vv alohoynon Tou emevdutikou oyediou (elcaywyn véwv
TENVONOYLOV, TOGOGTO 1diag cuppEeToXTG).

EmNéEipa oxedia kar Samaveg

—
1
s

O emhégipec damdveg mepthapfavouv Tty eméktaon uQL-
OTAPEVOV EYKATACTAGEWV 1) TNV &vapén Spaotnpiottag 1
onoia ouvendyetat depehtoddn alayn oto mpoiov 1 m pEdodo
TAPAYWYNG HLUG UPIOTAREVIG EYKATAOTAONG, VEQ HNYAVIHOTA
kat eEomhiopd, kado¢ kar GUNa TEPLOUGLAKA OTOLELd, OTWG
damavec yia T petagopd teyvoloyiag pe  amoktnon
dimwpdtev eupeorteyviag, adeiwv expetd\\evong kat Tevo-
YVOOLAG 1] TEXVIKGOV YVOGEOV i1 KATOXUPOUEVLV (e dimlopa
eupeotteyviag. Ot emevdloelg avtikatdotaong dev eivar emheé-
Eipeg yia T xopriynon evioxvone.

(6) To avotato 6pio TV damavay Ocov agopl TG AUAES emevdy-
oelg dev pmopel va umepPaiver 0 50 % tev emAéEipov
danavav. Ta emAéépa aula meprouotaka otoryeia da efako-
Noudolv va cuvdéovtar pe v mepipepela mou Aapfaver v
evioyuon kat Ya mephapfavovial oTa TEPIOUCIAKA OTOLEX
TG EMEIPT|ONG T OTIOIL LTOPOUV VL AMOGRETTOUV.

—
~
~

Emmhéov, Da yopnyeitar evioyuon yia v anofnlwon 1
LETEYKATAOTAON UQIOTAREVOV pnyaviipatov 1} eonhiopol yia
™V ayopd Aoyiopikou mou ouvdéetar pe Tov EAeyxo TG
nowdtrag e Swadikaciag mapaywyng, yia ™ dnupoupyia
Pacewv dedopévav yia meldteg 1) epmdpouc, kadHg Kar T
dractvdeon twv emyelproewy, TG diaQnoTIKEG ekoTpateies
KOL TO PAPKETIVYK.

() OFK 114/A[1995.

() ®EK 92/A[1997.
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(8) 'Ocov agopa T dnoupyia Jéoewv anacyolnone, dev eivat
cages T mephappavouy ot emheipieg damaveg 1 oe mota faon)
Ya unoloyiletat ) evioyuon.

Amodékteg

(9) Apyika, ot eN\vikég apyes dnhwoav 0T anodékteg pmopolv
elvar ot emiyeiprjoeig kae peytdoug. Me emotohn e 25n¢
Iavouapiou 2006 (%), avéhafav T déopevon 0T ot anodékteg
Ja elval pHOVO HIKPOPEOAIES EMIYELPNOELS TOU  dpaoTNpLo-
TOOUVTAL  OTOUG  HETAMOU|TIKOUG TOHES TG  KAwoTolga-
VTOUpYiag, g évOUoNG, TwV UTOONHAT®Y KAl TOU OEPLATOC.
Ot eN\nvikég apyés avélafav ) Séopevon va mprioouv Tov
optopd twv MME mou mephapfavetar oto mapaptua I tou
kavoviopou (EK) apw). 364/2004 (°). Me emotohn de g 8ng
Touviou 2006 (), emfefaivcav ot ot dikatolyor dev Ja
xapaktpilovtal ©¢ mpoPANUATIKEG EMYEPNOEIS CUUPGVA LI
TOV OpLOHO TOU TEPLEKETAL OTIC KOWOTIKEG KATEUDUVTIPLEG
YPAUEG OO0V aQOpd TIC KPATIKEG EVIOXUOEIS Yia Tr diacwon
kat v avadiapdpeor) mpofAnpatikav entyepioenv () kat ot
TUXOV EVIOXUOEIG TIOU XOPNYoUVTaL 6€ MPOPANUATIKES EMLYEPT)-
oe1g da kowvonotobvtal atopika ot Enrtpon.

'Evtaen tov eviexUeEov

(10) Apyia ot e\\nvikég apyeg Kkowvomoinoav éva Kai [ovo
avatato Oplo  evioxUoewv yia 0 6UVONO TG eNAVIKNG
emkpatelag mou épdave o€ 55 % Yl TO EVOOUATA TEPIOU-
owakd ototyela kar 50 % yio Ta Aula TEPLOUGLAKA OTOLXELCL
Qotoco, pe emotohy ¢ 251G lavouapiou 2006 (%),
avéhafav T déopeuon va TPriooUY T 1OXUOVTA AVATATA
Opla MEPIPEPELAKAOV EVIOYUGELY, OMLG Tipoocdiopilovtal oTov
xaptn mepipepelakov evioxUoswv yia v ENAGda yia Ty
nepiodo 2000-2006 (*°).

‘AM\ot opot

(11) Ot artioeis yia ™ Yoprynor evioxuong mpénel va umopa\-
Novtat mptv apyioouv ot epyacieg eQappoyns Tou oxediou.

(12) H oupfolr tou anodéktn ot xpnpatodotnon g enévduorg
Yo mpémel va avépyetar o€ ToUNGyIoToV 25 % TOU emevduTIkOU
KOOTOUG.

() A[30736, AIL. ®6410/A/705.

(%) Kavoviopog (EK) apw). 364/2004 g 2516 ®efpouvapiov 2004 yia v
tpornonoinon tou kavoviopou (EK) apw. 70/2001 ocov agopa Ty
EMEKTAON TOU TEdIoU €QApHOYNG TOU MOTE va ocupmephapfdver Tig
evioxUoels yia épeuva kat avantugn, EE L 63 g 28.2.2004, ¢. 22.

() A[34500, AT ©6410/A/5286.

(%) EE C 244 g 1.10.2004, o. 2.

() A[30736, ATL ®6410[A|705.

(') O eN\vikdG YApTIG TEPLPEPELAKGV EVIOUGELY Yl TNV Tepiodo 2000-
2006 eykptdnke ano v Emtponr pe v emoto) N469/1999
SG(2000) D/100661 g 21.1.2000 6mwg tpomomouidnke e v
anogaon g Emtponnc N349/02 g 17.2.2002.

Ardpkera kat mPoiimoloyiopnog Tou kadeeTeOTog

(13) To kadeotws Afyer oug 31 Aekepfpiou 2006, teheutaia
nuepopnvia katd v omoia ot eAMVIkEG apyéc da elvar o€
veon va Aafouv vopika deoPEUTIKEG AMOPACEIS OXETIKA [iE TN
xoprynon evieuong. O ouvolikdg mpoUMONOYIGROG  TOU
KaJEoTOTOG avépyeTal Katd mpoogyylor oe 150 ekat. eupo.

Thpevon eviexUoeov

(14

=

Me emotohr] e 8ng louviou 2006 ('), o1 eANnvikég apyég
empefaivoay 6T o1 evioxUoeg mou yopryouviar facet tou
KadeoTtdTog eV Hmopolv va cwpeudolv pie GANEG KpaTikéG
evioxvoeig yi g ideg emAéfpec domdves, ko om da
TPOUVTAL TO QVOTATO EMTPEMOHEVA Opldl Yol TIG TEPLPE-
PELAKEG EVIOYUOEIG.

3. AEIOAOTHZH

Noppotnra

(15) Me mv kowonoinor) Tou oxediou XoprynonG eVioYUGELY PECE
TOU KQUEOTHTOG EVIGYUOEMV TIOU TEPLYPAPNKE AVWTEPL TPV
autd tedel oe eQappoyn, ot eANNVIKEG apyEg THproav TG
UTOXPEMTELG OV UTIEKOUV duvdyiel Tou 88 maplypagog 3 g
Suvdnkng EK.

Xapaxtipag Tov KaJEeTOTOG OC KPATIKIG EVIGXUOTIC

(16

=

Baoel tou kadeoTtdTog, TO KPATOG XOPMYEL EMYOpMyNoels oe
EMEPNOEIC  TOU  OPACTIPLOTOLOUVTAL  OTOV  TOMHER  TNG
K\wotolgavtoupyiag kat e €vduong ot omoieg mpaypato-
notouv emevduoelc. H evioyuon Ja yopryeitar oe meplopiopévo
appod emyelprnoewy, ot onoieg da emAéyovtar and TG eA\n)-
VIKEG apyes pe Paon avtikeipevika kprripta. Kata v enthoyn
TOV dIKAOUY®Y, ot eNANVIKEG apyEg ackouv kamoto fadud
dakprukie evyépetag. H evioyuon ouviota mheovektpa yia
TOUG AMOJEKTES (LELGVOVTAL Ol damaves TwV OXETIKGY EnevOU-
gewv). Me aut v éwoua, 1) evioxuon Peltiovel t éon Twv
AMOJEKTOV OE GUYKPLON HE EKEIVI] TOV QVTAYGVIOTGY TOUG OF
aMa kpatn peNn. Tuvenoc, mpémet va Jewpnlel 0Tl oTpe-
PAavel tov avtaywviopd kot emnpedlet i ouvaAlayég petaby
TOV KPATAY HENOV.

(17) Aapavovtag unown ta avetépe, n Emtponn Jewpel ot
vglotatar KpaTkn evioxuor Katd T évwola tou apdpou 87
napaypagog 1 e ouvdrkng EK.

Tuppipaorpo tou pétpou eviexuorg

(18) Agol diamiotddnke OTL TO KAJECTOC OUVIOTA  KPOTIKN
evioyuorn kata v éwoia tou apdpou 87 mapaypagog 1 g
ouvdnkng EK, eivar anapaitto va egetaotel katd moGo To
pétpo pmopel va dewpndel cupPiactpo pe my Kowr ayopd.

(') A[34500, AT ®6410/A/5286.
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(21)

(22)

(19) H Emrtpor| e€étace to kadeotag pe faon to apdpo 87 g

ouvdnkng EK, kat 1dlog pe faon mig “kateuduvtipies ypappés
OYETIKA HE TG  KPOTIKEG  eVIOXUOEIG  TEPIPEPELAKOU
xapaktpa” (*3) (avagépovtar oto €&n¢ wg KEIX), tov kavo-
viopo yia g MME (*) kot Tov Kavoviopo yia Tty ama-
oxonon (). Ta amotehéopata g efétaons autic cuvoyi-
Covtat 0TI oUVEXELQL

H Emtpony diamotover 0Tl éva HEPOG TWV EVIGYUOEGY TOU
kowonomdnkav da  yopryouvtar oe  oxEd yia  apyiki
enévduor oty EANada, ta omoia eivar €€ ohokhipou emi\éEipa
YIOL 1 XOPIYNOT] TEPLPEPELAK®V EVIOYUOEWV Pa0EL TOU apdpou
87 mapaypagog 3 otoiyeio a) g ouvdnkng EK péxpt Tig
31.12.2006. Auto toyvet 18i¢ yia TG emevdUoEls o€ KTipla
Kat eykataotaoels 1 prxavipata. H Emtponn onpeibver ot o
PEYIOTEG EVTACELG TV EMEVOUTIKGV EVIOYUOE®V TOU XOpT)-
youvtal fAcel TOU KADEOTOTOG €lVal GUPQPOVEG HE Ta avATATA
Opla MEPLPEPEIAKMY EVIoYUOEWY TOU toXUouv yia Ty ENAada
yia v mepiodo 2000-2006. To kadeotds autd Arfyet TV
idla nuepopnvia OMGG KAl 0 WOXUGV XAPTIG TEPLPEPELKOV
evioxUoewv, dnhadn otig 31.12.2006.

Ot eAMVIKEG apXEC GKOTIEVOUV EMIOTIG VAL XOPIYT 00UV TEPLYE-
PEIOKEG EVIOYUOEIG yia T Onpuoupyia Jeoewv anacyOAnong
mou dev cuvdéovtar pe emevdutika oxédia. Qotoco, dev
napéyovtal mepiooOtepes enebnyroec. H Emtpont) ypetaetar
TePIOGOTEPEG MANPOQOpieS, edkOTepa oYeTIkA pe T pEJodo
UTOAOYIOHOU TNG eVioyuong €Tol (OTe va elval oe éor va
akoloyroer to oupfatd g Pacer twv KEMX 1 tou kavo-
VIGHOU yla TV anmacyoAnon.

H Emtpor| diamotover 0Tt opiopiéva and ta peTpa evioyuons
mou  kowormoudnkav evdExeTal va  GuVIGTOUV  evieyuon
\ertoupyiag, dedopévou OTL amookomoUv TN HEWOT TV
TPEYOUGHY dAMAVOV TV eMmiyelprjoewy. AUTO 1oYVeL 1diwg yia
TN OTPIEN TMOU XOPMYEiTal yia TNV anmo&NAwon Kai T HeTe-
yKataotaon uQiotdjievou eEomAcpoU, TV ayopd AoyioptkoU
mou ouvdéetar pie tov éNeyxo motdtnTag Twv dadikaciov
napayoyne, T Oonuoupyia Pdoewv dedopévev kadag kat T
dtaolvdeon Tav entyelprioeny, TG SIAPNILOTIKEG EKOTPATEEG
kat Tig damdveg papketivyk. Aev pmopel va anok\etodel 0Tt ot
damaveg papketvyk pmopel va ouvdovtar pe ¢ eEaywyikég
dpactnpiotreg  Kkai, ouvemds, va ouvieTolv  eEaywyikég
EVIOYUCEIC.

Supgova pe to onuelo 4.15 tov KEMX, o1 evioyvoeig
\ertoupyiag katapyiv anayopevovtar, oMa kat eEaipeor,
HMOpPOUV va XOpIyouvTal evioXUOEIG AErtoupyiag oe Meployeg
ToU SLKALOUVTAL TNV TapEKKALoN Tou apdpou 87 mapiypagog
3 groweio a), umd tov O6po T (i) dikarohoyolvian amd
oupfoAr toug oty mepigepelakr avamtun kat To xapaktpa
Toug Kkat (i) To Upog Toug elvar avaloyo mpog Ta mpo-
PAfpata mou kalouvtar va avuipetwnicovy. Eniong mpémet va
HELGVOVTAL TPOOOEUTIKA KAl V& YOPTYOUVTAL Vit TEPLOPLOHEVO
xpoviko  Sidompa.  Qotoéco, mapolo  mou  Cyurydnke
enavelnpupéva and vy Emtpom), ot eAMvikeg apyeg dev
anédeiEav ot ta dappwtikd mpoPApata TeV TEpLOXGV elval
1000 cofapd GOTE 1) TEPIPepElakT EMEVOUTIKY evioyuon va

() EEC 74 ¢ 10.3.1998, 0. 9.

(") Kavoviopog (EK) apid. 70/2001 g Emrtpomnic, g 12n¢ lavouapiou

2001, oxeuka pe TV €@appoyn tov apdpev 87 kat 88 ¢ ouvdnkng
EK omig kpatikég evioyUoElG mpog HIKpEG Kal pecaieg emiyetprioeig, EE L
10 g 13.1.2001, o. 33.

(") Kavoviopos (EK) apd. 2204/2002 g Emtpomrs, wg 1216

Aekepfpiov 2002, oxetika pe v egappoyr v apdpwv 87 kar 88
g ouvdnkne EK o kpatikég evioyvoeig oty anacyoAnon, EE L 337
™¢ 13.12.2002, 0. 3.

(24

(25

(26

)

~

)

—

pnv eivar enapkis yia va Jécel oe Aertoupyia pua dadikacia
TIEPLPEPELAKTG avamTuEnG kat OTL 1 emevdutikn evioyuon da
mpémel  va oupmAnpwdel  amod  MEPIPEPELOKN]  EVIOXUON
\ertoupylag.  Aafefarovory  amhog 0T ot evioxUoelg
\ertoupylag eivar kadopioTikes yia T froopotta Kkar tmy
avantuén Tov KAAdeV autdv, oL omolot eival KpIGLIoL yia TG
oyetikeg mepipepeies. Emmhéov, dev mapéyovianr minpogopieg
Yl TG oXeOLALOEVEG EVTACEIG TV EVIOXUGEDV OGOV apopa
TIG EVIOYUOELG AEITOUPYIAC.

Aapfavovtag umoyn TV AVEMApPKN] GLTIOAOYNON TV OUYKE-
Kkpipévay mpofAnuatev ta omoia mpoopilovial va emAUGOUV
T aveTépw  petpa, 1 Emitpomn ypeialetar mepioocOTepeg
nAnpogopiec yia va eivar o€ Jéon va ektipioel to oupPipa-
OLLLO TOV EVIOYUGEWV AEITOUPYLAG [E TV KOWI] ayopd. TYETKa
pe v mruy aut, ot evdlagepopevol Tpitot Kaholvtal va
unofalouv OAEG TIG OYETIKEG TIAPATI)PIIOELG TOUG.

Emmhéov, 1) Emtpornn diamiotdver 0Tt T kadeoTtds GTOXEVEL OE
éva ouykekpipévo khado ¢ eNAnvikng  otkovopiag, Kat
ouyKekpiigva TV KAwotoUgavtoupyla, T Propnyavia
evduong kar dépuatoc. H Emtpomr éyer mv dmoyn om ot
evioyugelg mou meptlopilovian oe éva Topéa dpactnpiotnTag
HTOpEL VaL £XOUV GIHAVTIKEG EMMTMOOEIG GTOV AVIAYOVIOHUO 0TI
OYETIKT] ayopd Kar OTL T OMOTENEGHATA TOUG GTNV TEPLPE-
petakn avantuén eivar mdavo va elvar oAU meptopiopéva. Ot
EVIOYUGEIG QUTEG UMAYOVTOL €V YEVEL GE GUYKEKPLHEVEG 1)
Topeakeg fropnyavikés moNitikég kat ouyva dev ouvadouv pe
TO TVeUpa TG TONTIKAG TEPLPEPELAKOV EVIOXUOEWY QUTHG
kadeautis. H mohukn) aut) Ja mpémel va  mapapeivet
oUdETEPT] OGOV AQPOPA TNV KATAVOHN TAPAYWYIKOY TOPGY
LETAED TGV  dlaQOPOV  OIKOVOLIKGOV TOHEOV Kai dpaot-
protrtov (V).

Ot eN\nvikég apyég toyupiloviar Ot 1 otadiakn katapynor
TV MOCOOTMOE®Y amd to 1995 kat 1 anelevdépwon Tov
eloayoyev and to 2005 omy khwotoigavtoupyia Eminiav
Vv eNvikn] kAootolgavtoupyia, kat ) Bropnyavia evduong
Kat déppatog kar odnynoav oe anolela Vécewv epyaciag Kat
010 KAElOIHO evOg oNpavTikoU apiipol TeV EMYEPHOEOY TOU
k\adou. Emonpaivouv ot ot fropmxavia évduong kat povo
ano 1o 1995 ¢wg to 2004, ékhewoe 0 50 % TV emiyepn-
oewV Kat 1) anacxOAnon petdnke katd 16 %. To mpofnua
EMOEVOVETAL [E TN HETEYKATAGTAOT TOV ENANVIKGY EMiyelpr)-
OEWV OF VEITOVIKEG Padkavikés yopes kat 1ding t Boukyapia.
Suvenag, ot eANnVIkéG apyeg éyouv v dmoyn OTL MPEMEL va
Mn@Oolv cuykekpipéva petpa £ToL OOTE va umootprxdel Kot
va  evioYUDEL  QVTOYOVIOTIKOTITA TGV  EMYEPHOERY  TOU
dpacTtnpronotolvial GTOUG AVOTEP® TOLELS.

H Emrtponr| xpewdletar nepiocOtepes mAnpogopies yia va aglo-
\oyroet katd mOCO Eva KADEOTAHS EVIOXUOEMV TOU TieptopileTa
0g éva TOHEN TG OLKOVOWIAG amoTENEl avamOomaoTto [EPOG
LLAG OTPATNYIKAG TEPLPEPELAKTG AVATTUENG LE 0aPOS Kavo-
plopievoug otoyouc. Ot eAMnvikeg apyes dev eknynoav yia moto
\Oyo T0 UQLOTApEVO YEVIKO KaDEoTMG 0piovTiy evioXUoewy
dev glvan emapkéc yia va éoet oe Aertoupyia pia Sradikacia
TIEPLPEPELAKTG AVATTUENG.

(") BA. emiong turpa 2 tev KEMX.
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(28) Emm\éov,  Emitpor) diamiotavel 0Tt umdpyeL EVIOVOG avtayw- napaypagog 2 e ouvdnkne EK, kakel wv ENada va

(1)

VIGHOG OTOUG TOUEIC TG KAwoTOUQavToupyiag, e £vduarng
Kat Tou dEpHaTOC, Kat Ol EUMOPtkEG GUVAANAYEG HETACU TwV
Kpatov pelev eivar extetapéves. Kata ouvémela, n éykpion
€vog Tetolou kadeotatog oty ENada da anotehovioe cofapr)
anelM]  yia  otpgfAwon TOU  avtayoviopou. Zuvemag, 1)
Emrtpon) dev eivar PféPoun eav pa tétow evioyuon dev da
odnynoet oe anapadekteg OTPEPAOOEIG TOU AVTAYWVIGHOU
oty EE. Ixetika pe v mtuyn autr), ot evola@epopevot Tpitot
kahoUvtar va umoPdNouv ONeC TIC OYETIKEG TAPATNPIOEIS
TOUG.

EmmAtov, n Emtpon| onpetdver 0Tt dev mnpouvtat ot Aotmég

TpOUTOVECELG Yia TN XOPIYT 0N MEPLPEPELAKTG EVioYUOTG:

— To pétpo dev mpofhémer umoypéwon diatipnons g
OYETIKNG €MEVOUONG Kal TV VécEwV amacyoNnong mou
dnuoupyouvtar ot em\egipn mepipépeta ent e TOUNG-
XIOTOV TIEVTAETIOL.

— To pétpo dev mpofhémer To dikaiwpa ya TG apyég mou
Xopiyouv v evioyuor va {ytovv v mApn avaktor
TOUG ot TepinTwon  mapafacng Twv  mpoimodécewy
xopynong.

Aapfévovtag umoyn ta avetépe, n Emtpom, petda and

apyikr mpokatapktkn eEétaon Tou pétpou, éxer apgifolieg

Yyl T0 av kai oe moto Padpd To Kowomomdev Kadeothdg

evioxUoewv pmopel va dewprdel oupfifaotpo pe v kown

ayopa. H Enrtponr) Sev eivan oe Déon va oxnuatioet ek mpayng
owewg (prima facie) yvopn ywa tov ev pépel 1 mMARPOG
oupfipactpo yapaktipa tou eEetalopevou HETPOU Kat Dewpel
ou anarteitar S1eodikodtepn avéluon tou pétpou evioxuong.

H Emtpor] ogeilet va mpaypatonomjoel OAeG TG anartov-

peveg Siafouleloeis kal, ouvenmg, va kivioer T dadikacia

nou mpofAénetar ato apdpo 88 mapdypagog 2 e GUVINKNG

EK, edv 1 apyikr| épeuva Sev emTpéwel TV aVTETOMION OAGY

Tov duoxepelov mou ouvdtovtar pe v efakpifoon Tou

oupfipacipou g evioyuong pe v kowr ayopd. Aappa-

vovtag unoyn g mnpogopieg mou da umofAndouv oo and

TO OIKEID KPATOG MENOG OO KAl AMmO TOUG EVOLAQPEPOLEVOUG

Tpitoug, 1 Emrtponn da aoloynoel to pétpo ko Y Aafet

TNV TEAKI TG anogaot.

4. ATIO®AXH

Aapfavovtag umoyn Tg avetépe mapatiproe, n Entponi
oupgovel pe T dadikacia mou opiletar oto dpdpo 88

(32

—

umofalet Ti¢ mapatproeg TG Kal va mapdoyel ONeC TiG
nAnpogopieg mou Ya cuvéfalav oty aflohoynon Tou pétpou,
evtOg mpovespiag evog pva anod v napaafr) e napovoag
emoToN|c. i mAnpogopies autés mpémel 1diwg va deukpvi-
Covtat Ta €€N¢:

— Va anodeikvueTal 0Tt T0 KAVETTMG EVICXUGENV TIOU apoplt
e1d1ka Toug Topeic TG KAwaToUgavtoupylag, e évduong
kar tou Oéppatog g ENGdag, ocupfilher oe pa
OUVEKTIKT] OTPATIYIKY] TEPIPEPEIAKNG AVAMTUENG Kat OTL
dev Da odnynoel oe anapadextes otpefracels Tou ava-
yoviopoU. Eidikotepa, ot eA\nvikéc apyés da mpémer va
ebnynoouv yia mo10 AOY0 TO UQLOTANEVO YEVIKO KADEGTAG
optlovtiov evioxUoewv dev da emapkoloe va Déoel o€
Nertoupyia pa dradikaoia mepigepeakng avantugng:

Pdaoel motwv oot ElWV artiohoyeital 1) avaykr XOprynons
evioyuonG Aertoupylag e EMyEproels mou dpactrplo-
TOLOUVTAL GTOUG TOHES TG KAwoTolgavtoupyiag, TG
évduong kat Tou déppatog g ENadae:

VQ aVAQEPOVTAL AEMTOUEPEIEG OGOV AQOPA TH XOprynor
evioyuong yia ™ dnpoupyia décewv anacyonons:

va dikatohoyeitar yiati o pétpo dev mepthapfaver umo-
xpéwon dwatrprone g emévduone kat twv dnpioupyou-
pevov Uéoewv  epyaciag oty emhéEpn  meployn  yia
daotpa Toulayiotov mévte oV

va eknyeitar yiati to pétpo dev mpofAémel dikaiwpa g
xopnyouoag apyne va Cntioel mAfpr €MOTPOQT NG
evioyuong oe mepimteon  mapafiaong  Tev  Opev
xoprynong.

H Enitponr) yvootonotel oty EAMada ot Ja evnuepdoet OAa
Ta evdlagepdpeva pEpn pe  dnuocieuon G mapovoag
EMOTOANG  Kal  oxeukng mepilnyng g oty Emonun
Egnuepida ¢ Evponaikic Evwong. Emiong, da evipepoogt
TOUG  evdlagepopevoug otic yopes e EZES mou €xouv
umoypayet ™ oupgovia pe tov EOX, pe dnpocicuon avakoi-
voong to  oupmMpopa yie tov EOX ¢ Emionpng
Egnuepidag ¢ Evponaikne Evworg kat da evipepooet my
Enontevouoa Apxny e EZEX pe v anootoln avuypagou
¢ mapovoag emotoic. ‘Olha ta evdiagepopeva pépn da
K\ndolv va unofdlouv Tic mapatnprioes eviog mpoveopiiag
EVOG UNVOG anod TV nuepopvia g dnposieuons me.
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Podatki, ki jih predlozZijo drzave ¢lanice o drZavni pomodi, dodeljeni na podlagi Uredbe Komisije
(ES) st. 2204/2002 z dne 12. decembra 2002 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES za drzavne

pomoci na podrocju zaposlovanja

(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/10)

Stevilka pomoci XE 26/05
Drzava ¢lanica Poljska
Regija Dolny S’/lacsk

Miasto Swidnica

Naziv sheme pomoci

Shema pomo¢i na podro¢ju zaposlovanja v okviru skupinske izjeme za
podjetja, ki ustvarjajo nova delovna mesta na obmocju obcine Swidnica

Pravna podlaga

PRAWO KRAJOWE: art. 18 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z pdin. zm.) oraz
art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokal-
nych (Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 84, z p6zn. zm.)

PRAVNI AKT SKUPNOSTL: Uredba Komisije (ES) $t. 2204/2002 z dne 5.
decembra 2002 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES za drzavne pomoci na
podrodju zaposlovanja

Nacrtovani letni izdatki po shemi

Skupni letni znesek 1,24 mio EUR

Zavarovana posojila

Najvecja intenzivnost pomoci

V skladu s clenom 4(2)—(5), clenom 5 in clenom 6 Uredbe | Da

Datum zacetka izvajanja

14.9.2005

Trajanje  sheme ali individualne

pomoci

Do 31.12.2006

Cilj pomoci

Clen 4: Ustvarjanje delovnih mest Da

Clen 5: Zaposlovanje prikrajsanih delavcev in invalidov

Clen 6: Zaposlovanje invalidnih delavcev

Zadevni gospodarski sektorji

Vsi sektorji Skupnosti (), upraviceni do pomoci za zaposlo- | Da
vanje

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Prezydent Miasta Swidnicy

Urzad Miejski
ul. Armii Krajowej 49
PL-58-100 Swidnica

Predhodna priglasitev Komisiji

V skladu s ¢lenom 9 Uredbe Da

(1) Razen sektorja ladjedelnistva in drugih sektorjev, za katere veljajo posebna pravila iz uredb in direktiv, ki urejajo vse zadevne drzavne

pomoci.
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Podatki, ki jih predlozijo drzave ¢lanice v zvezi z drzavno pomodjo, dodeljeno z Uredbo Komisije
(ES) $t. 68/2001 z dne 12. januarja 2001 o uporabi ¢lenov 87 in 88 Pogodbe ES pri pomoci za uspo-

sabljanje
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/11)

St. pomoci XT 44/06
Drzava ¢lanica Malta
Naziv sheme pomoci ali ime podjetja, | Training Assistance
ki prejme individualno pomo¢ (Pomog za usposabljanje)
Pravna podlaga Business Promotion Regulations (S.L. 325.06)
Nacrtovani letni izdatki po shemi ali | Shema pomoci Skupni letni znesek 6 mio EUR
skupni  znesek individualne pomodi,
dodeljene podjetju Zavarovana posojila
Individualna pomo¢ Skupni znesek
pomoci
Zavarovana posojila
Najvedja intenzivnost pomoci V skladu s ¢lenom 4(2)—(7) Uredbe Da
Datum zacetka izvajanja 1. avgust 2006
Trajanje sheme ali individualne pomoci | Do 31. decembra 2007
Cilj pomoci Splosno usposabljanje Da
Posebno usposabljanje Da
Zadevni gospodarski sektorji Pomo¢ je omejena na posebne sektorje. Da
Druge predelovalne dejavnosti Da
Druge storitve Da
Naziv in naslov organa, ki dodeli | Malta Enterprise Corporation
pomoc
Enterprise Center
Industrial Estate
MT-San Gwann SGN 09
Individualne pomoci v visokih zneskih | V skladu s ¢lenom 5 Uredbe Da
St. pomoci XT 46/06
Drzava clanica Malta
Naziv sheme pomoci ali ime podjetja, | Program pomoci za usposabljanje ETC
ki prejme individualno pomo¢
Pravna podlaga Employment and Training Services Act (Cap. 343)
Nacrtovani letni izdatki po shemi ali | Shema pomoci Skupni letni znesek 1,2 mio EUR

skupni znesek individualne pomodi,
dodeljene podjetju

Zavarovana posojila

Individualna pomoc Skupni znesek
pomoci

Zavarovana posojila
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Najvecja intenzivnost pomoci

V skladu s ¢lenom 4(2)—(7) Uredbe Da

Datum zacetka izvajanja

1. september 2006

Trajanje sheme ali individualne pomoci

Do 31. decembra 2007 (¥)

Cilj pomoci

Splosno usposabljanje Da

Posebno usposabljanje Da

Zadevni gospodarski sektorji

Vsi sektorji, upraviceni do pomoci za usposabljanje | Da

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Employment and Training Corporation

Head Office
Hal-Far, P.O. Box 20,
MT-Birzebbuga, BBG 01

Individualne pomoci v visokih zneskih

V skladu s ¢lenom 5 Uredbe Da

(*) Ta shema se bo prilagodila v skladu s pravili, ki se bodo uporabljala po pregledu Uredbe Komisije (ES) 3t. 68/2001.
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Predhodna priglasitev koncentracije

(Zadeva $t. COMP/M. 4504 — SFR|TELE 2 France)
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/12)

1.  Komisija je 28. novembra 2006 prejela priglasitev predlagane koncentracije v skladu s ¢lenom 4
Uredbe Sveta $t. 139/2004 ('), s katero podjetje SFR SA (,SFR®, Francija), ki je pod skupnim nadzorom
Vivendi SA (,Vivendi, Francija) in Vodafone Group plc (,Vodafone®, Zdruzeno kraljestvo), z nakupom
delnic pridobi izklju¢ni nadzor nad poslovno dejavnostjo fiksne telefonije in interneta podjetja TELE 2
France (,TELE 2 Francija) v smislu ¢lena 3(1)(b) Uredbe Sveta. Zgoraj navedena priglasitev ne zadeva
storitev mobilne telefonije podjetja TELE 2.

2. Poslovne dejavnosti zadevnih podjetij so:

— za Vivendi: mediji in telekomunikacije;

— za Vodafone: mobilne telekomunikacije;

— za SFR: storitve mobilne telefonije v Franciji;

— za TELE 2: fiksna in mobilna telefonija, internet in storitve televizije DSL TV v Franciji.

3. Po predhodnem pregledu Komisija ugotavlja, da bi priglasena transakcija lahko spadala v podrocje
uporabe Uredbe (ES) st. 139/2004. Vendar konc¢na odlocitev o tej tocki Se ni sprejeta.

4. Komisija zainteresirane tretje stranke poziva, da ji predloZijo svoje morebitne pripombe glede predla-
gane transakcije.

Komisija mora prejeti pripombe najpozneje v 10 dneh po datumu te objave. Pripombe lahko posljete
Komisiji po telefaksu (3t. telefaksa: (32-2) 296 43 01 ali 296 72 44) ali po posti z navedbo sklicne Stevilke
COMP|M.4504 — SFR|TELE 2 France na naslov:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') ULL 24, 29.1.2004, str. 1.
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Predhodna priglasitev koncentracije
(Zadeva st. COMP/M.4501 — HAL/Egeria/NB)

Zadeva, primerna za obravnavo po poenostavljenem postopku
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/13)

1. Komisija je 20. novembra 2006 prejela priglasitev predlagane koncentracije v skladu s ¢lenom 4
Uredbe Sveta (ES) $t. 139/2004 ('), s katero podjetji HAL Investments B.V. (,HAL®, Nizozemska) in Egeria
Capital B.V. (,Egeria“, Nizozemska) z nakupom delnic pridobita skupni nadzor nad podjetjem N.V. Natio-
nale Borg-Maatschappij (,NB“, Nizozemska) v smislu ¢lena 3(1)(b) Uredbe Sveta.

2. Poslovne dejavnosti zadevnih podjetij so:
— za HAL: mednarodna investicijska druzba, ki vlaga v druzbe v razli¢nih sektorjih;

— za Egeria: zasebno kapitalsko podjetje, ki vlaga v podjetja na Nizozemskem ali v podjetja, ki so pove-
zana z Nizozemsko;

— za NB: zavarovalnica, specializirana za izdajanje obveznic in jamstev.

3. Po predhodnem pregledu Komisija ugotavlja, da bi priglasena transakcija lahko spadala v podrocje
uporabe Uredbe (ES) $t. 139/2004. Vendar koncna odlocitev o tej tocki $e ni sprejeta. Na podlagi Obvestila
Komisije o poenostavljenem postopku obravnave dolocenih koncentracij v okviru Uredbe Sveta (ES) st.
139/2004 () je treba opozoriti, da je ta zadeva primerna za obravnavo po postopku, dolo¢enem v Obve-
stilu.

4. Komisija zainteresirane tretje stranke poziva, da ji predloZijo svoje morebitne pripombe glede predla-
gane transakcije.

Komisija mora prejeti pripombe najpozneje v 10 dneh po datumu te objave. Pripombe se Komisiji lahko
posljejo po telefaksu (3t. telefaksa: (32-2) 296 43 01 ali 296 72 44) ali posti z navedbo sklicne Stevilke
COMP/M.4501 — HAL/Egeria/NB na naslov:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') ULL 24, 29.1.2004, str. 1.
() UL C 56, 5.3.2005, str. 32.
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Nenasprotovanje priglaseni koncentraciji

(St. primera COMP/M.4242 — Thermo Electron/Fisher Scientific)
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/14)

Dne 9. novembra 2006 je Komisija odlocila, da ne bo nasprotovala navedeni priglageni koncentraciji, in jo
razglasa za zdruzljivo s skupnim trgom. Ta odlocba je sprejeta v skladu s ¢lenom 6(2) Uredbe Sveta (ES) st.
139/2004. Celotno besedilo te odlocbe je na razpolago le v angles¢ini in bo objavljeno potem, ko bo ocis-
¢eno morebitnih poslovnih skrivnosti. Dostopno bo:

— na spletni strani Konkurenca portala Europa (http://ec.europa.cu/comm/competition/mergers/cases|).
Spletna stran vsebuje razli¢ne pripomocke za iskanje posameznih odlocb o zdruzitvah, vklju¢no z
indeksi podjetij, opravilnih 3tevilk primerov, datumov odlo¢b ter podrodij,

— v elektronski obliki na spletni strani EUR-Lex pod dokumentno $tevilko 32006M4242. EUR-Lex je
spletni portal za evropsko pravo. (http:/[eur-lex.europa.eu)

Nenasprotovanje priglaseni koncentraciji

(St. primera COMP/M.4271 — Daikin/OYL)
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/15)

Dne 2. oktobra 2006 je Komisija odlocila, da ne bo nasprotovala navedeni priglaseni koncentraciji, in jo
razglasa za zdruzljivo s skupnim trgom. Ta odlocba je sprejeta v skladu s ¢lenom 6(1)(b) Uredbe Sveta (ES)
§t. 139/2004. Celotno besedilo te odlocbe je na razpolago le v angles¢ini in bo objavljeno potem, ko bo
ocis¢eno morebitnih poslovnih skrivnosti. Dostopno bo:

— na spletni strani Konkurenca portala Europa (http://ec.europa.cu/comm/competition/mergers/cases|).
Spletna stran vsebuje razline pripomocke za iskanje posameznih odlo¢b o zdruzitvah, vklju¢no z
indeksi podjetij, opravilnih Stevilk primerov, datumov odlo¢b ter podrocij,

— v elektronski obliki na spletni strani EUR-Lex pod dokumentno $tevilko 32006M4271. EUR-Lex je
spletni portal za evropsko pravo. (http://eur-lex.europa.eu)
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Nenasprotovanje priglaseni koncentraciji

(St. primera COMP/M.4428 — AXA|[Gerflor)
(Besedilo velja za EGP)

(2006/C 297/16)

Dne 15. novembra 2006 je Komisija odlocila, da ne bo nasprotovala navedeni priglaseni koncentraciji, in
jo razglasa za zdruzljivo s skupnim trgom. Ta odlocba je sprejeta v skladu s ¢lenom 6(1)(b) Uredbe Sveta
(ES) st. 139/2004. Celotno besedilo te odlocbe je na razpolago le v angles¢ini in bo objavljeno potem, ko
bo ocis¢eno morebitnih poslovnih skrivnosti. Dostopno bo:

— na spletni strani Konkurenca portala Europa (http://ec.europa.cu/comm/competition/mergers/cases|).
Spletna stran vsebuje razli¢ne pripomocke za iskanje posameznih odlocb o zdruzitvah, vklju¢no z
indeksi podjetij, opravilnih 3tevilk primerov, datumov odlocb ter podrodij,

— v elektronski obliki na spletni strani EUR-Lex pod dokumentno $tevilko 32006M4428. EUR-Lex je
spletni portal za evropsko pravo. (http://eur-lex.europa.eu)
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EVROPSKI GOSPODARSKI PROSTOR

NADZORNI ORGAN EFTA

Podatki, ki so jih predlozile drzave Efte o drzavni pomodi, dodeljeni na podlagi akta, navedenega v
tocki 1f Priloge XV k Sporazumu EGP [Uredba Komisije (ES) $t. 70/2001 o uporabi ¢lenov 87 in 88
Pogodbe ES pri pomodi za majhna in srednje velika podjetja]

(2006/C 297/17)

Stevilka pomoci

Pomo¢ za mala in srednja podjetja 1/2006

Drzava Efte

Norveska

Regija

Hordaland, zahodna Norveska

Naziv sheme pomoci ali ime podjetja,
ki prejme individualno pomo¢

Pilotprosjekt for & utlayse ei bioenerginzring i Hordaland.
(Pilotni projekt za spodbujanje oblikovanja bioenergijskega sektorja v regiji
Hordaland)

Pravna podlaga

Proracunski sklep z dne 12.10.2005, Svet okrozja Hordaland, (fylkestinget),
pismo Sveta okrozja Hordaland z dne 17.1.2006

Nacrtovani letni izdatki po shemi

Skupni letni znesek:

0,25 milijona EUR v letu 2006 (2 milijona NOK), 0,125 milijona EUR v letu
2007 (1 milijon NOK), 0,125 milijona EUR v letu 2008 (1 milijon NOK)

Najvecja intenzivnost pomoci

V skladu s ¢lenoma 4(2)-(6) in 5 Uredbe

Datum zacetka izvajanja 16.3.2006
Trajanje  sheme ali individualne | 31.12.2008
pomoci

Cilj pomoci

Pomo¢ za mala in srednja podjetja
Pomo¢ za nalozbe ter pomo¢ za svetovalne in druge storitve

Zadevni gospodarski sektorji

Pomo¢, omejena na posebne sektorje: druga podrocja predelovalne industrije
(bioenergija)

Naziv in naslov organa, ki dodeli
pomoc

Osterfjord Neeringssamarbeid

N-5282 Lonevag

Individualne visokih

zneskih

pomoci v

V skladu s ¢lenom 6 Uredbe
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SODISCE EFTE

SODBA SODISCA
z dne 3. maja 2006
v zadevi E-3/05
Nadzorni organ EFTA proti Kraljevini Norveski

(Neizpolnitev obveznosti pogodbene stranke — prost pretok delovne sile — socialno varstvo delavcev migrantov in

njihovih druzinskih clanov, ki bivajo v drzavi EGP, ki ni drZava njihove zaposlitve — regionalna zahteva po stalnem

bivaliscu za druZinske prejemke — clen 73 Uredbe EGS 1408/71 — clen 7(2) Uredbe EGS 1612/68 — diskrimi-
nacija — utemeljitev na podlagi spodbujanja trajne naselitve)

(2006/C 297/18)

V zadevi E-3/05, Nadzorni organ EFTA proti Kraljevini Norveski — katere predmet je ZAHTEVEK za
ugotovitev, da Kraljevina Norveska ni izpolnila svojih obveznosti v skladu s ¢lenom 73 akta, navedenega v
tocki 1 Priloge VI k Sporazumu EGP (Uredba Sveta EGS st. 1408/71 z dne 14. junija 1971 o uporabi sistemov
socialne varnosti za zaposlene osebe, samozaposlene osebe in njihove druZinske clane, ki se gibljejo v Skupnosti),
kakor je bil prilagojen Sporazumu EGP s Protokolom I k Sporazumu; ali podredno, ker je ohranila enake
zahteve, ni izpolnila svojih obveznosti v skladu s ¢lenom 7(2) akta, navedenega v tocki 2 Priloge V (Uredba
Sveta EGS §t. 1612/68 z dne 15. oktobra 1968 o prostem gibanju delavcev v Skupnosti), kakor je bil prilagojen
Sporazumu EGP s Protokolom 1 k Sporazumu, je Sodise v sestavi: Carl Baudenbacher, predsednik, Henrik
Bull in Thorgeir Orlygsson (porocevalec), sodnika, 3. maja 2006 razglasilo sodbo, katere izrek se glasi:

1. Zahtevek se zavrne.

2. Nadzornemu organu EFTA se nalozZi placilo stroskov toZene stranke.
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SODBA SODISCA
z dne 29. junija 2006
v zdruzenih zadevah E-5/05, E-6/05, E-7/05, E-8/05 in E-9/05
Nadzorni organ EFTA proti KneZevini Lihtenstajn

(Neizpolnitev obveznosti s strani pogodbenice — Direktiva Komisije 2002/77/ES z dne 16. septembra 2002 o
konkurenci na trgih za elektronska komunikacijska omrezja in storitve — Direktiva 2002/19/ES Evropskega parla-
menta in Sveta z dne 7. marca 2002 o dostopu do elektronskih komunikacijskih omrezij in pripadajocih naprav ter o
njihovem medomreznem povezovanju (Direktiva o dostopu) — Direktiva 2002/20/ES evropskega parlamenta in
Sveta z dne 7. marca 2002 o odobritvi elektronskih komunikacijskih omrezij in storitev (Direktiva o odobritvi) —
Direktiva 2002/21/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 7. marca 2002 o skupnem regulativnem okviru za
elektronska komunikacijska omrezja in storitve (Okvirna direktiva) — Direktiva 2002/22/ES Evropskega parlamenta
in Sveta z dne 7. marca 2002 o univerzalni storitvi in pravicah uporabnikov v zvezi z elektronskimi komunikacijskimi
omrezji in storitvami (Direktiva o univerzalnih storitvah))

(2006/C 297/19)

V zdruzenih zadevah E-5/05, E-6/05, E-7/05, E-8/05 in E-9/05, katerih predmet so ZAHTEVKI za izjavo,
da KneZevina Lihtenstajn s tem, ko ni v predpisanem roku sprejela ali obvestila Nadzornega organa EFTA o
sprejetju potrebnih ukrepov za izvajanje aktov, navedenih v tocki 13a Priloge XIV in tockah 5¢j, 5ck, 5cl
ter 5cm Priloge XI k Sporazumu EGP, tj. Direktiva Komisije 2002/77/ES z dne 16. septembra 2002 ter
Direktive 2002/19/ES, 2002/20/ES, 2002/21/ES in 2002/22[ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 7.
marca 2002, kakor so bile prilagojene Sporazumu EGP s Protokolom 1 k Sporazumu in s sektorskimi
prilagoditvami iz Prilog XIV in XI tega sporazuma, ni izpolnila svojih obveznosti v skladu s tem aktom in
¢lenom 7 Sporazuma EGP, Nadzorni organ EFTA proti KneZevini Lihtenstajn, je Sodisce v sestavi: Carl
Baudenbacher, predsednik, Thorgeir Orlygsson in Henrik Bull (porocevalec), sodnika, 29. junija 2006
razglasilo sodbo, katere izrek se glasi:

1. KneZevina Lihtenstajn s tem, ko ni v predpisanem roku sprejela potrebnih ukrepov za izvajanje
aktov, navedenih v tocki 13a Priloge XIV (za namere obves¢enosti navedene tudi pod tocko 5cg
Priloge XI) ter tockah 5¢j, 5ck, 5cl in 5cm Priloge XI k Sporazumu EGP, tj. Direktiva Komisije
2002/77[ES z dne 16. septembra 2002 ter direktiv 2002/19]ES, 2002/20/ES, 2002/21/ES in
2002/22/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 7. marca 2002, kakor so bile prilagojene
Sporazumu EGP s Protokolom 1 k Sporazumu in s sektorskimi prilagoditvami iz Prilog XIV in
XI k temu sporazumu, ni izpolnila svojih obveznosti v skladu s tem aktom in ¢lenom 7 Spora-
zuma EGP.

2. KneZevini Lihtenstajn se naloZi placilo stroskov postopka.
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POPRAVKI

Popravek Drzavne pomo¢i §t. 625/06 — Italija
(Uradni list Evropske unije C 291 z dne 30. novembra 2006)

(2006/C 297/20)

Stran 16, v drugi vrstici ,St. pomoci®:
besedilo: ,N. 625/06%,
se glasi: ,N 625/06“.

Popravek Drzavne pomodi t. 51/06 — Italija
(Uradni list Evropske unije C 291 z dne 30. novembra 2006)

(2006/C 297/21)

Stran 17, v drugi vrstici ,,St. pomoci®:
besedilo: ,N. 51/06°,
se glasi: ,NN 51/06*.

UK-Cardiff: Opravljanje rednih zraénih prevozov

Popravek javnega razpisa ZdruZenega kraljestva v skladu s ¢lenom 4(1)(d) Uredbe Sveta (EGS) $t. 2408/92 v
zvezi z opravljanjem rednih zra¢nih prevozov med Cardiffom in RAF Valley, Anglesey

(Uradni list Evropske unije C 248 z dne 14.10.2006)
(»Dodatek k Uradnemu listu Evropske unije“ $t. S 197, objava z dne 14.10.2006, odprt postopek, 208709-2006)

(2006/C 297/22)

Head of Procurement, Procurement Branch 6, RNR Division, Room 2-045, National Assembly for Wales, Cathays Park,
Cardiff CF10 3NQ, United Kingdom.

namesté: 9. Rok za predlozitev ponudb: En mesec po datumu objave tega obvestila,

beri: 9. Rok za predlozZitev ponudb: 20.12.2006.
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