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Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Anica Milivojevi¢

TozZena stranka: Raiffeisenbank St. Stefan-Jagerberg-Wolfsberg eGen

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je treba ¢lena 56 in 63 Pogodbe o delovanju Evropske unije razlagati tako, da nasprotujeta dolocbam Zakona
o nitetnosti ugovora o kreditu s medunarodnim obiljezjima sklopljenih u Republici Hrvatskoj s neovlastenim
vjerovnikom (Narodne novine br. 72/2017) (zakon o ni¢nosti kreditnih pogodb z mednarodnim elementom, sklenjenih
v Republiki Hrvaski z nepooblas¢enim upnikom, Uradni list, $t. 72/2017), zlasti dolocbam ¢lena 10 tega zakona,
s katerimi se kreditne pogodbe in drugi posledicno nastali pravni posli ali posli, ki temeljijo na kreditni pogodbi,
sklenjeni med dolzniki (v smislu ¢lena 1 in ¢lena 2, prva alinea, tega zakona) in nepooblas¢enimi upniki (v smislu
dolocbe iz ¢lena 2, druga alinea, tega zakona) razglasijo za ni¢ne, tudi ¢e so sklenjene pred zacetkom veljavnosti tega
zakona, od trenutka njihove sklenitve, tako da je vsaka pogodbena stranka dolzna drugi vrniti vse, kar je prejela na
podlagi ni¢ne pogodbe, ¢e pa to ni mogoce ali narava tistega, kar je izpolnjeno, nasprotuje vrnitvi, je treba placati
ustrezno denarno odskodnino glede na cene v Casu izdaje sodne odlocbe?

2. Ali je treba Uredbo (EU) §t. 1215/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2012 o pristojnosti in
priznavanju ter izvr$evanju sodnih odlocb v civilnih in gospodarskih zadevah (prenovitev), predvsem njuna ¢lena 4(1) in
25, razlagati tako, da nasprotujeta dolo¢bam iz ¢lena 8(1) in (2) Zakona o niStetnosti ugovora o kreditu s medunarodnim
obiljezjima sklopljenih u Republici Hrvatskoj s neovlastenim vjerovnikom (zakon o ni¢nosti kreditnih pogodb
z mednarodnim elementom, sklenjenih v Republiki Hrvaski z nepooblas¢enim upnikom), ki dolocajo, da lahko dolznik
v sporih, ki nastanejo v zvezi s kreditnimi pogodbami z mednarodnim elementom v smislu tega zakona, za¢ne postopek
proti nepooblas¢enemu upniku, bodisi pred sodis¢i drzave, v kateri ima nepoobla$éeni upnik sedez, bodisi, neodvisno
od sedeza nepooblas¢enega upnika, pred sodisci kraja, kjer ima dolznik svoje prebivali§ée oziroma sedez, ter da lahko
nepooblas¢eni upnik v smislu tega zakona zacne postopek proti dolzniku samo pred sodis¢i drzave, v kateri ima dolznik
prebivalisée oziroma sedez?

3. Ali gre za potrosnisko pogodbo v smislu dolocb ¢lena 17(1) Uredbe $t. 1215/2012, in sicer pravnega reda Evropske
unije, Ce je prejemnik kredita fizi¢na oseba, ki je kreditno pogodbo sklenila za vlaganje v turisticne apartmaje
z namenom opravljanja nastanitvene dejavnosti in ponujanja namestitve turistom v okviru njenega gospodinjstva?

4. Alije treba dolocbo ¢lena 24(1) Uredbe $t. 1215/2012 razlagati tako, da obstaja pristojnost sodis¢a v Republiki Hrvaski
v postopku za ugotovitev ni¢nosti kreditne pogodbe, zemljiskoknjiznega dovolila in izbrisa hipoteke iz zemljiskih knjig,
kadar se zaradi zavarovanja terjatev iz kreditne pogodbe zastavijo nepremi¢nine dolznika na ozemlju Hrvaske?

Tozba, vloZena 5. decembra 2017 — Evropska komisija/Irska
(Zadeva C-678(17)
(2018/C 022/43)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: P.J. Loewenthal, A. Bouchagiar, agenta)

TozZena stranka: Irska
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Predloga toZeCe stranke

— Ugotovi naj se, da Irska s tem, da ni pravocasno sprejela vseh ukrepov za zagotovitev, da bi druzbi Apple Sales
International in Apple Operations Europe vrnili drzavno pomog, ki je bila razglasena za nezdruzljivo s skupnim trgom
s ¢lenom 1 Sklepa Komisije (EU) 2017/1283 z dne 30. avgusta 2016 o drzavni pomoci SA.38373 (2014/C) (ex 2014/
NN) (ex 2014/CP), ki jo je Irska odobrila skupini Apple [...] (*), ni izpolnila svojih obveznosti na pogladi ¢lenov 2 in 3
tega sklepa ter ¢lena 108(2) PDEU;

— Irski naj se nalozi placilo stroskov.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Irska bi morala v skladu s Sklepom Evropske komisije z dne 30. avgusta 2016 v zadevi SA.38373 v Stirih mesecih
zagotoviti vracilo nezakonite in nezdruzljive drzavne pomodi, odobrene druzbama Apple Sales International
(v nadaljevanju: ASI) in Apple Operations Europe (v nadaljevanju: AOE). Pomo¢ je bila posledica dveh davénih stalisc,
ki jih je Irska 29. januarja 1991 izdala v korist druzb ASI in AOE in ki sta tem druzbama omogocili dolocitev letne svojih
obveznosti glede placila davka od dohodka pravnih oseb na Irskem na letni ravni do leta 2014.

Irska ni zagotovila vracila drzavne pomodi v stirih mesecih po uradnem obvestilu o sklepu Komisije, kot bi morala. Dalje,
Irska $e vedno ni sprejela ukrepov, potrebnih za izvajanje sklepa Komisije.

() ULL 187, str. 1.



