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d) Splosno sodisce je storilo napako s tem, da ni ugodilo tozbi zato, ker bi bilo pomo¢ mogoce opredeliti kot pomo¢, ki je
obstajala pred pristopom.

(") 2006/323ES: Odlo¢ba Komisije z dne 7. decembra 2005 o oprostitvi placila trosarine za mineralna olja, ki se uporabljajo kot gorivo
pri proizvodnji aluminijevega oksida v regiji Gardanne, v regiji Shannon in na Sardiniji, ki se izvaja v Franciji, na Irskem in v Italiji
(notificirano pod dokumentarno $tevilko C(2005) 4436), UL L 119, p. 12.

()  Uredba Sveta (ES) 659/1999 z dne 22. marca 1999 o dolocitvi podrobnih pravil za uporabo ¢lena 93 Pogodbe ES (UL, posebna
izdaja v slovenscini, poglavje 8, zvezek 1, str. 339).
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Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Alije treba ¢len 5(4) in ¢len 8(2) Uredbe Sveta (ES) $t. 1/2005 z dne 22. decembra 2004 o zai(iti Zivali med prevozom in
postopki, povezanimi z njim ('), (Uredba §t. 1/2005) v povezavi z dolo¢bami o dnevniku voznje v Prilogi II iste Uredbe
razlagati tako, da organizatorja prevoza infali oskrbnika zavezujejo k temu, da mora pri prevozu Zzivali v tretjo drzavo
voditi dnevnik voZnje vse do namembnega kraja v tej tretji drzavi?

2. Ali je treba ¢lena 5 in 7 Uredbe Komisije (EU) $t. 817/2010 z dne 16. septembra 2010 o dolo¢itvi podrobnih pravilih
v skladu z Uredbo Sveta (ES) st. 1234/2007 glede zahtev za odobritev izvoznih nadomestil v zvezi z dobrim pocutjem
zivega goveda med prevozom (%) (Uredba $t. 817/2010), v povezavi s ¢lenom 4 navedene Uredbe, razlagati tako, da je
treba terjati vracilo izvoznih nadomestil, ¢e dnevnik voZnje ni bil voden do namembnega kraja v tretji drzavi, ker je
prevoznik izpolnil obveznost iz tocke 7 Priloge I k Uredbi §t. 1/2015 in dnevnik voZnje izro¢il uradnemu veterinarju na
izhodni tocki [iz obmog¢ja Unije]?

3. Ali je ¢lena 5 in 7 Uredbe §t. 817/2010, v povezavi s ¢lenom 4 iste Uredbe, mogoce razlagati tako, da je treba terjati
vracilo izvoznih nadomestil, ¢e izvoznik ne more dokazati, da so bile zahteve iz Uredbe $t. 1/2015 izpolnjene v primeru,
ko veterinar v okviru pregledov, ki jih v tretji drzavi opravlja v skladu s ¢lenom 3(1) Uredbe st. 817/2010, ne more
preveriti, ali je nacrt poti (dnevnik voznje) zadovoljiv ali ne, torej ali je v skladu z zahtevami iz Uredbe $t. 1/2015, (in
zato ne more potrditi, da so rezultati teh pregledov zadovoljivi), ker je prevoznik izro¢il dnevnik voznje uradnemu
veterinarju na izhodni tocki [iz obmog¢ja Unije]?

() ULL 3, 2005, str. 1.
() ULL 245, 2010, str. 16.



