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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo

Raad van State (Nizozemska) 10. oktobra 2012

Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel in O; druga

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je 10.
oktobra 2012 vlozilo Raad van State (Nizozemska) — S in
Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel, druga stranka

stranka: B
(Zadeva C-456/12)
(2013/C 26/33)

Jezik postopka: nizozemstina

Predlozitveno sodisce

Raad van State

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznika: Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel in O

Druga stranka v pritozbenem postopku: B

Vprasanja za predhodno odlocanje

1.

Ali je treba kot v sodbah Singh (') (C-370/90) in Eind (3
(C-291/05) po analogiji uporabiti Direktivo Evropskega
parlamenta in Sveta 2004/38/ES (}) z dne 29. aprila 2004
o pravici drzavljanov Unije in njihovih druzinskih ¢lanov do
prostega gibanja in prebivanja na ozemlju drzav ¢lanic, ki
spreminja Uredbo (EGS) $t. 1612/68 in razveljavlja Direktive
64/221[EGS,  68/360/EGS,  72/194[EGS,  73[148[EGS,
75/34EGS, 75/35[EGS, 90/364[EGS, 90/365/EGS in
93/96/EEC, v zvezi s pogoji za pravice do prostega gibanja
druzinskih ¢lanov drzavljana Unije, ki so drzavljani tretje
drzave, ¢e se drzavljan Unije vrne v drzavo ¢lanico, katere
drzavljan je, potem ko je na podlagi ¢lena 21(1) Pogodbe o
delovanju Evropske unije kot prejemnik storitev v smislu
¢lena 56 te pogodbe prebival v drugi drzavi ¢lanici?

Ce je odgovor pritrdilen, ali je pogoj, da drzavljan Unije
prebiva v drugi drzavi ¢lanici dolo¢eno minimalno obdobje,
da bi imel po vrnitvi drzavljana Unije v drzavo dlanico,
katere drzavljan je, njegov druzinski ¢lan, drzavljan tretje

v pritozbenem psotopku: G
(Zadeva C-457[12)
(2013/C 26/34)
Jezik postopka: nizozemstina
PredloZitveno sodisce

Raad van State

Stranke v postopku v glavni stvari

Pritoznika: S in Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

Druga stranka v pritozbenem postopku: G

Vprasanji za predhodno odlocanje

L[]

Ali lahko drzavljan tretje drzave, ki je druzinski ¢lan drza-
vljana Unije, ki ima prebivali§c¢e v drzavi ¢lanici, katere drza-
vljan je, vendar v drugi drzavi ¢lanici dela za delodajalca s
sedezem v tej drugi drzavi ¢lanici, v okoli§¢inah, kakrine so
v postopku v glavni stvari, na podlagi prava Unije pridobi

pravico do prebivanja?

Ali lahko drzavljan tretje drzave, ki je druzinski ¢lan drza-

drzave, pravico do prebivanja v tej drzavi ¢lanici?

vljana Unije, ki ima prebivali§¢e v drzavi ¢lanici, katere drza-
vljan je, vendar zaradi opravljanja dejavnosti za delodajalca s
sedezem v isti drzavi ¢lanici pogosto potuje v drugo drzavo

Ce je odgovor pritrdilen, ali je mogoce ta pogoj izpolniti
tudi, ¢e prebivanje ni bilo neprekinjeno, temvec je potekalo
v dolocenih ¢asovnih intervalih, kot na primer tedensko ob
koncih tedna ali v obliki rednih obiskov?

Ali zaradi precej$njega razdobja med vrnitvijo drzavljana
Unije v drzavo ¢lanico, katere drZavljan je, in prihoda
druzinskega c¢lana, drzavljana tretje drzave, v to drzavo
¢lanico v okolis¢inah, kakr$ne so te v obravnavani zadevi,
druzinski ¢lan, drzavljan tretje drzave, izgubi morebitno

¢lanico, v okolis¢inah, kakrine so v postopku v glavni stvari,

na podlagi prava Unije pridobi pravico do prebivanja?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Handelsgericht Wien (Avstrija) 22. oktobra 2012 - Krejci
Lager & Umschlagbetriebs GmbH proti Olbrich Transport

und Logistik GmbH

(Zadeva C-469/12)

pravico do prebivanja na podlagi prava Unije?

(") Sodba z dne 7. julija 1992, Recueil, str. [-4265.
(®) Sodba z dne 11. decembra 2007, ZOdl,, str. 1-10719.
() UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 5, zvezek 5, str. 46

(2013/C 26/35)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Handelsgericht Wien
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Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Krejci Lager & Umschlagbetriebs GmbH

ToZena stranka: Olbrich Transport und Logistik GmbH

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je skladis¢na pogodba pogodba o ,opravljanju storitev* v
smislu ¢lena 5(1)(b) Uredbe Sveta $t. 44/2001 () z dne 22.
decembra 2000 o pristojnosti in priznavanju ter izvrSevanju
sodnih odlo¢b v civilnih in gospodarskih zadevah (Uredba
Bruselj I)?

(") UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavije 19, zvezek 4, str. 42

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo

Cour constitutionnelle (Belgija) 22. oktobra 2012 -

Institut professionnel des agents immobiliers (IPI) proti

Geoffreyju Englebertu, Immo 9 SPRL, Grégoryju
Francotteju

(Zadeva C-473[12)
(2013/C 26/36)
Jezik postopka: francoscina
Predlozitveno sodisce

Cour constitutionnelle

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Institut professionnel des agents immobiliers (IPI)

Tozene stranke: Geoffrey Englebert, Immo 9 SPRL, Grégory Fran-
cotte

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Al je treba ¢len 13(1)(g), in fine, Direktive Evropskega parla-
menta in Sveta 95/46[ES z dne 24. oktobra 1995 o varstvu
posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem
pretoku takih podatkov (!) razlagati tako, da drzavam
¢lanicam prepusca odlocitev glede tega, ali bodo dolocile
izjemo od obveznosti takojsnjega informiranja iz c¢lena
11(1) te direktive, Ce je ta nujna zaradi zailite pravic in
svobos¢in drugih, ali pa za drzave clanice glede tega veljajo
omejitve?

2. Ali so poklicne dejavnosti zasebnih detektivov, ki so urejene
v nacionalnem pravu in se opravljajo za organizacije, ki so
pooblascene za to, da pravosodnim organom naznanijo
vsakr$no krsitev dolocb, ki varujejo poklicni naziv in urejajo
poklic, glede na okoli¢ine zajete z izjemo iz ¢lena 13(1)(d)
in (g), in fine, zgoraj navedene direktive?

3. Ce je odgovor na drugo vprasanje nikalen, ali je clen
13(1)(d) in (g), in fine, zgoraj navedene direktive zdruzljiv
s ¢lenom 6(3) Pogodbe o Evropski uniji, oziroma natan-
¢neje, z nacelom enakosti in prepovedi diskriminacije?

(") UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 13, zvezek 15, str. 355.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Verwaltungsgerichtshof (Avstrija) 22. oktobra 2012 -
Schiebel Aircraft GmbH

(Zadeva C-474(12)
(2013/C 26/37)
Jezik postopka: nemscina
PredloZitveno sodiSce

Verwaltungsgerichtshof

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznica: Schiebel Aircraft GmbH

ToZeni organ: Bundesminister fiir Wirtschaft, Familie und Jugend

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali pravo Unije, zlasti ¢leni 18 PDEU, 45 PDEU in 49 PDEU v
povezavi s ¢lenom 346(1)(b) PDEU, nasprotuje nacionalni
ureditvi drzave c¢lanice, kot je predpis, ki se uporablja v
postopku v glavni stvari, ki doloca, da morajo imeti ¢lani orga-
nov, ki so zakoniti zastopniki druzbe, ali druzbeniki, ki so
pooblaséeni poslovodje ali zastopniki gospodarskih druzb, ki
zelijo opravljati gospodarsko dejavnost trgovanja z vojaskim
orozjem in vojaskim strelivom ter posredovanja pri nakupu in
prodaji vojaskega orozja in vojaskega streliva, avstrijsko drza-
vljanstvo in da drZavljanstvo druge drzave c¢lanice EGP ne
zadosca?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo

FGvirosi Torvényszék (Madzarska) 22. oktobra 2012 -

UPC DTH Sirl proti Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hatésdg Elndkhelyettese

(Zadeva C-475/12)
(2013/C 26/38)

Jezik postopka: madZarscina

Predlozitveno sodisce

F6vérosi Torvényszék (anteriormente Févarosi Birdsag)
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