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IZVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) st. 131 3/2014
z dne 10. decembra 2014

o uvedbi dokonéne protidampinske dajatve na uvoz nekaterih pripravljenih ali konzerviranih
agrumov (in sicer mandarin itd.) s poreklom iz Ljudske republike Kitajske po pregledu zaradi
izteka ukrepov v skladu s ¢lenom 11(2) Uredbe (ES) st. 1225/2009

EVROPSKA KOMISIJA JE -
ob upostevanju Pogodbe o delovanju Evropske unije,

ob upostevanju Uredbe Sveta (ES) $t. 1225/2009 z dne 30. novembra 2009 o zasciti proti dampinskemu uvozu iz drzav,
ki niso ¢lanice Evropske skupnosti (') (,osnovna uredba®), zlasti ¢lena 11(2) Uredbe,

ob upostevanju naslednjega:

1. POSTOPEK
1.1 Veljavni ukrepi

(1)  Z Uredbo (ES) §t. 1355/2008 (%) je Svet uvedel dokon¢no protidampinsko dajatev na uvoz nekaterih pripravljenih
ali konzerviranih agrumov s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (,LRK®). Ti ukrepi so bili izreceni v obliki
posebnih dajatev za posamezne druzbe, ki se gibljejo med 361,4 EUR in 531,2 EUR na tono neto mase izdelka.

(2)  Te ukrepe je Sodis¢e Evropske unije 22. marca 2012 razglasilo za ni¢ne (}), vendar so bili z Izvedbeno uredbo
Sveta (EU) $t. 158/2013 (%) 18. februarja 2013 ponovno uvedeni.

1.2 Zahtevek za pregled zaradi izteka ukrepa

(3)  Po objavi obvestila o bliznjem izteku veljavnih dokonénih protidampingkih ukrepov (°) je Komisija 12. avgusta
2013 prejela zahtevek za zacetek pregleda zaradi izteka teh ukrepov v skladu s ¢lenom 11(2) osnovne uredbe.
Zahtevek je vlozila federacija Federaciéon Nacional de Asociaciones de Transformados Vegetales y Alimentos
Procesados (,FENAVAL®) v imenu proizvajalcev, ki predstavljajo ve¢ kot 75 % skupne proizvodnje nekaterih
pripravljenih ali konzerviranih agrumov v Uniji.

(4)  Zahtevek je temeljil na izhodi$¢u, da bi iztek dokon¢nih protidampiskih ukrepov verjetno povzrocil nadaljevanje
dampinga in ponovitve $kode za industrijo Unije.

1.3 Zacetek pregleda zaradi izteka ukrepa

(5)  Komisija je po posvetovanju s svetovalnim odborom ugotovila, da obstajajo zadostni dokazi za zacetek pregleda
zaradi izteka ukrepa, in je 25. oktobra 2013 z obvestilom, objavljenim v Uradnem listu Evropske unije (°) (obvestilo
o zaCetku) napovedala pregled zaradi izteka ukrepa v skladu s ¢lenom 11(2) osnovne uredbe.

1.4 Preiskava
1.4.1  Obdobje preiskave v zvezi s pregledom in obravnavano obdobje

(6)  Preiskava nadaljevanja dampinga je zajela obdobje od 1. oktobra 2012 do 30. septembra 2013 (obdobje preiskave
v zvezi s pregledom). Proucitev gibanj, relevantnih za oceno verjetnosti ponovitve skode, je zajela obdobje od
1. oktobra 2009 do konca obdobja preiskave v zvezi s pregledom (obravnavano obdobje).

(") ULL 343,22.12.2009, str. 51.

(*) Uredba Sveta (ES) 3t. 1355/2008 z dne 18. decembra 2008 o uvedbi dokonéne protidampinske dajatve in dokon¢nem pobiranju zacasne
dajatve, uvedene na uvoz nekaterih pripravljenih ali konzerviranih agrumov (mandarin itd.) s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL
L350, 30.12.2008, str. 35).

(*) Sodba Sodis¢a Evropske unije z dne 22. marca 2012 v zadevi C-338/10, Griinwald Logistik Service GmbH (GLS) proti Hauptzollamt
Hamburg-Stadt.

(*) Izvedbena uredba Sveta (EU) §t. 158/2013 z dne 18. februarja 2013 o ponovni uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve na uvoz neka-
terih pripravljenih ali konzerviranih agrumov (mandarin itd.) s poreklom iz Ljudske republike Kitajske (UL L 49, 22.2.2013, str. 29).

() ULC 94, 3.4.2013, str. 9.

() ULC 310,25.10.2013, str. 9.
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(10)

(11)

(12)

(13)

1.4.2  Strani, ki jih preiskava zadeva

Komisija je o zacetku pregleda zaradi izteka ukrepa uradno obvestila vloznika, proizvajalce v Uniji in njihova
zadevna zdruZenja, znane proizvajalce izvoznike v LRK in v potencialnih primerljivih drzavah, nepovezane
uvoznike v Uniji in njihova zadevna zdruzenja, dobavitelje proizvajalcev Unije in njihova zadevna zdruZenja,

potrodnisko zdruZenje v Uniji, za katero je znano, da ga primer zadeva, in predstavnike drzave izvoznice. Te
strani so imele moznost, da pisno predloZijo svoja stali§¢a in zahtevajo zasli§anje v roku iz obvestila o zacetku.

Glede na ocitno veliko Stevilo proizvajalcev izvoznikov v LRK in nepovezanih uvoznikov v Uniji se je zdelo
primerno, da se v skladu s ¢lenom 17 osnovne uredbe prouci, ali naj se uporabi vzorcenje. Da bi Komisija lahko
ugotovila, ali je vzor¢enje potrebno, in da bi v tem primeru lahko izbrala vzorec, so bile navedene strani pozvane,
naj se v 15 dneh od zacetka pregleda javijo Komisiji in ji predlozijo zahtevane informacije iz obvestila o zacetku.

Ker se je z zahtevanimi informacijami javila samo ena skupina proizvajalcev izvoznikov iz LRK, ni bilo treba
izbrati vzorca proizvajalcev izvoznikov.

Kar se ti¢e nepovezanih uvoznikov, jih je bilo identificiranih 32 in ti so bili pozvani, naj zagotovijo informacije za
vzorcenje. Javilo se jih je sedem in ti so zagotovili informacije, potrebne za izbor vzorca. Trije so bili nato izbrani
v vzorec, vendar sta le dva pravocasno potrdila pripravljenost za sodelovanje v preiskavi na podlagi vzorca.

Na podlagi omenjenega je Komisija poslala vprasalnike zainteresiranim stranem in tistim, ki so se javili v rokih iz
obvestila o zacetku. Izpolnjene vprasalnike je poslalo pet proizvajalcev Unije, sodelujoci proizvajalec izvoznik iz
LRK, dva nepovezana uvoznika, osem dobaviteljev proizvajalcev Unije, eno zdruZenje dobaviteljev proizvajalcev
Unije in en proizvajalec iz primerljive drzave.

Dve zdruZenji uvoznikov sta nastopili kot zainteresirani strani. Pripombe je predlozilo tudi pet nepovezanih
uvoznikov.

Kar se tice proizvajalcev v primerljivih drzavah, so bile identificirane $tiri druzbe, ki so bile pozvane, naj predlo-
Zijo potrebne informacije. Samo ena od teh druzb je predlozila zahtevane informacije in soglasala s preveritvenim
obiskom.

Komisija je preverila vse informacije, ki so bile po njenem mnenju potrebne za ugotovitev verjetnosti nadaljevanja
dampinga in ponovitve $kode ter za ugotovitev interesa Unije. Preveritveni obiski so bili opravljeni v prostorih
naslednjih zainteresiranih strani:

(a) proizvajalci iz Unije:

— Halcon Foods S.A.U., Murcia, §panija,

— Conservas y Frutas S.A., Murcia, Spanija,

— Agricultura y Conservas S.A., Algemesi (Valencia), Spanija,

— Industrias Videca S.A., Villanueva de Castellén (Valencia), Spanija;
(b) proizvajalec izvoznik iz LRK:

— Zhejiang Taizhou Yiguan Food Co., Ltd, LRK, in z njim povezana druzba Zhejiang Merry Life Food Co.,
Ltd;

(c) nepovezana uvoznika v Uniji:
— Wiinsche Handelsgesellschaft International mbH & Co KG, Hamburg, Nemdija,
— L Schroeder KG (GmbH & Co), Hamburg, Nemcija;

(d) proizvajalec v primerljivi drzavi:

— Frigo-Pak Gida Maddeleri Sanayi Ve Ticaret A.S., Turija.



11.12.2014 Uradni list Evropske unije L 354/19

1.5 Razkritje bistvenih dejstev in zasliSanje

(15) Komisija je 13. oktobra 2014 razkrila bistvena dejstva in dejavnike, na podlagi katerih namerava uvesti protidam-
pinsko dajatev (,dokon¢no razkritje”). Po dokonénem razkritju je ve¢ zainteresiranih strani predloZzilo pisna
stali¢a, vklju¢no z mnenji o dokon¢nih ugotovitvah. Stranem, ki so to zahtevale, je bilo omogoceno zaslisanje.
Trije uvozniki so zaprosili za zasliSanje in omogoceno jim je bilo skupno zasliSanje v navzoénosti pooblas¢enca
za zasliSanje v trgovinskih postopkih. Za zasliSanje je zaprosilo tudi neko evropsko zdruzenje trgovcev in omogo-
¢eno mu je bilo zaslisanje pri sluzbah Komisije.

2. ZADEVNI IZDELEK IN PODOBNI IZDELEK
2.1 Zadevni izdelek

(16) Zadevni izdelki, ki se obravnavajo v tem pregledu, so enaki kot v prvotni preiskavi, tj. pripravljene ali konzervi-
rane mandarine (vkljuéno s tangerinami in satsuma mandarinami), klementine, wilking mandarine in drugi
podobni hibridi agrumov, ki ne vsebujejo dodanega alkohola, ne glede na to, ali jim je dodan sladkor oziroma
drugo sladilo ali ne, in kot so opredeljeni pod oznako KN 2008, s poreklom iz Ljudske republike Kitajske
(»zadevni izdelek”), in trenutno uvrs€eni pod oznake KN 2008 30 55, 2008 30 75 in ex 2008 30 90.

(17)  Zadevni izdelek je pridobljen tako, da se nekatere vrste drobnih agrumov (predvsem satsuma mandarin) olupijo
in razdelijo na krhlje, ti pa se nato v sladkornem sirupu, soku ali vodi zapakirajo v embalazah razli¢nih velikosti,
kakrsne ustrezajo potrebam razli¢nih trgov.

(18) Za satsuma mandarine, klementine in druge drobne agrume je uveljavljeno skupno poimenovanje ,mandarine®.
Vecina teh razli¢nih sort sadja je primerna za uporabo kot svezi izdelek ali za predelavo. Med seboj so si
podobne, zato so, pripravljene ali konzervirane, obravnavane kot enoten proizvod.

2.2 Podobni izdelek

(19)  Proizvajalci Unije so trdili, da sta si uvoZeni izdelek in izdelek Unije podobna iz naslednjih razlogov:

— imata enake ali zelo podobne fizikalne lastnosti, kot so okus, oblika, velikost in tekstura,

— prodajata se po istih ali podobnih distribucijskih kanalih in sta ve¢inoma cenovno konkuren¢na,
— imata isto ali podobno konéno uporabo,

— zlahka sta zamenljiva,

— uvrscena sta pod iste oznake kombinirane nomenklature za tarifne namene.

(20)  Po drugi strani so nekateri uvozniki trdili, da je uvoZeni izdelek visje kakovosti, saj vsebuje manj necelih krhljev
(najvec 5 %), ter boljSega okusa, videza in strukture od izdelka iz Unije. Nadalje so trdili, da se uvozeni izdelek od
izdelka iz Unije razlikuje tudi po vonju.

(21)  Komisija je proucila te trditve in glede na razpolozljive podatke je bilo ugotovljeno, da so trditve industrije Unije
iz uvodne izjave 19 pravilne.

(22)  Zahtevke uvoznikov je bilo treba zavrniti iz naslednjih razlogov:

(a) Nekatere razlike v kakovosti, ki se nanasajo na delez necelih krhljev, okus, videz, vonj in strukturo, niso vpli-
vale na osnovne znacilnosti izdelka. UvoZeni izdelek je $e vedno zamenljiv z izdelkom iz Unije in je namenjen
isti ali podobni koné¢ni uporabi. Dejansko so proizvajalci Unije v obravnavanem obdobju prodajali svoje
izdelke, tudi z ve¢jim delezem necelih krhljev, uvoznikom in istim kategorijam uporabnikov/potrosnikov (npr.
verigam supermarketov in dobaviteljem pekovskega sektorja), ki so jih zalagali tudi uvozniki. Poleg tega je tudi
neka veriga supermarketov v Evropski uniji potrdila, da prodaja izdelke evropskega in kitajskega porekla
proizvoda pod isto trgovsko in blagovno znamko;

zalo, da proizvajalci Unije ponujajo po kakovosti zelo razli¢ne izdelke z razli¢nimi, celo 5-odstotnimi delezi
necelih krhljev. Nekateri uvozniki so izdelek, ki je vseboval do 5 % necelih krhljev, kupili od proizvajalcev iz
Unije.
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(23)  Zato se podobno kot pri prvotni preiskavi $teje, da sta uvozeni izdelek in izdelek, proizveden v Uniji, podobna v
smislu ¢lena 1(4) osnovne uredbe.

3. VERJETNOST NADALJEVANJA DAMPINGA
3.1 Uvodne ugotovitve

(24)  V skladu s ¢lenom 11(2) osnovne uredbe je bilo preuceno, ali je verjetno, da bi iztek obstoje¢ih ukrepov povzrocil
nadaljevanje dampinga.

(25) Kot je navedeno v uvodni izjavi 9, vzorcenje proizvajalcev izvoznikov iz LRK ni bilo potrebno, saj je sodelovala le
ena druzba. Ta druzba je v obdobju preiskave v zvezi s pregledom pokrivala priblizno 12-20 % (razpon je
naveden zaradi zaupnosti) uvoza zadevnega izdelka iz LRK v Unijo.

3.2 Damping uvoza med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom
3.2.1  Primerljiva drzava

(26) V skladu z dolo¢bami ¢lena 2(7)(a) osnovne uredbe je bilo treba normalno vrednost dolociti na podlagi cen ali
konstruirane vrednosti v ustrezni tretji drzavi s trznim gospodarstvom (,primerljiva drzava®) ali cene izvoza iz
take tretje drzave v druge drzave, vklju¢no z Unijo, kadar to ni mogoce, pa na kateri koli drugi razumni podlagi,
vklju¢no s ceno, ki se je dejansko placevala ali se placuje v Uniji za podoben izdelek in je po potrebi ustrezno
prilagojena, da vklju¢uje razumno stopnjo dobicka.

(27) 'V obvestilu o zacetku postopka je Komisija izrazila namen, da kot ustrezno primerljivo drzavo za dolocitev
normalne vrednosti za LRK uporabi Turijo, in je zainteresirane strani pozvala, naj s tem v zvezi predloZijo
pripombe.

(28)  Komisija ni prejela nobenih pripomb glede Turcije kot predlagane primerljive drzave. Nobena zainteresirana stran
ni predlagala drugih proizvajalcev podobnih izdelkov iz primerljivih drzav.

(29)  Eden od turskih proizvajalcev izvoznikov, s katerimi je bil vzpostavljen stik, Frigo-Pak, je pravocasno predlozil v
celoti izpolnjen vprasalnik in sprejel preveritveni obisk v svojih prostorih.

3.2.2  Normalna vrednost

(30) V skladu s ¢lenom 2(7)(a) osnovne uredbe je bila normalna vrednost dolo¢ena na podlagi preverjenih informacij
proizvajalca iz Turcije. Ta druzba ni prodajala podobnega izdelka na domacem trgu, zato je bila normalna
vrednost konstruirana v skladu s ¢lenom 2(3) osnovne uredbe na podlagi proizvodnih stroskov in, v skladu s
¢lenom 2(6)(b), z dodatkom razumnega odstotnega deleza za prodajne, splosne in upravne stroske (,stroski PSU*)
ter, v skladu s ¢lenom 2(6)(c), z dodatkom razumne stopnje dobicka. Za stopnjo stroskov PSU je bila uporabljena
stopnja stroskov PSU, ki jo je ta proizvajalec zaznal pri domaci prodaji drugih izdelkov v konzervah in je znasala
10-20 % (razpon je naveden zaradi zaupnosti). Uporabljena stopnja dobicka je enaka tisti, ki je bila uporabljena
pri prvotni preiskavi, tj. 6,8 %, kar predstavlja dobicek, ki ga je industrija Unije dosegla, preden ji je povzrocil
skodo dampinski uvoz iz LRK.

3.2.3  Izvozna cena

(31)  Ves izvoz sodelujocega proizvajalca izvoznika v Unijo je bil namenjen neposredno neodvisnim strankam v Uniji.
V skladu s ¢lenom 2(8) osnovne uredbe je bila izvozna cena dolocena na podlagi cen, ki so bile dejansko placane
ali se placujejo za zadevni izdelek, ko se ta izvozi iz LRK v Unijo.

3.2.4  Primerjava

(32) Primerjava med normalno vrednostjo in izvozno ceno je bila izvedena na podlagi franko tovarna.

(33) Za zagotovitev postene primerjave med normalno vrednostjo in izvozno ceno sodelujocega proizvajalca izvoznika
ter v skladu s ¢lenom 2(10) osnovne uredbe so se v obliki prilagoditve ustrezno upostevale razlike pri prevozu,
zavarovanju, proviziji in ban¢nih strokih, ki so vplivale na cene in primerljivost cen.
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3.2.5  Stopnja dampinga

(34) V skladu s ¢lenom 2(11) osnovne uredbe je bila stopnja dampinga dolo¢ena na podlagi primerjave tehtane
povpre¢ne normalne vrednosti in tehtane povprecne izvozne cene.

(35) V primerjavi se je izkazalo, da je pri sodelujoéem proizvajalcu izvozniku prislo do dampinga. Stopnja dampinga
je znasala vec kot 60 %.

(36) Za celotno LRK je primerjava tehtane povprecne izvozne cene za uvoz zadevnega izdelka iz LRK, kot jo navaja
Eurostat, in tehtane povprecne normalne vrednosti, ki je bila dolo¢na za primerljivo drzavo (z ustrezno prilagodit-
vijo, da odraZa verjetni razpon izdelkov, ki se uvazajo iz LRK, glede na razpon izdelkov primerljivih tipov, ki jih
sodelujoci proizvajalec izvoznik prodaja v Uniji), prav tako pokazala na znaten in celo $e visji damping.

(37)  Po dokon¢nem razkritju je neko evropsko zdruzenje trgovcev trdilo, da v nasprotju s kitajskimi proizvajalci izvo-
zniki in §panskimi proizvajalci ni imelo moznosti preveriti natan¢nih izra¢unov (za damping in skodo), zato je
Komisijo zaprosilo za podrobnosti o izra¢unu dampinga. Prav tako so med zasliSanjem pred pooblas¢encem za
zasliSanje trije uvozniki nakazali, da obZalujejo, da niso prejeli podrobnosti o izra¢unu dampinga.

(38) 'V zvezi s tem je treba poudariti, da podatki, na podlagi katerih je Komisija opravila svoje izracune, vsebujejo
poslovne skrivnosti ali druge zaupne informacije. Sodelujo¢i proizvajalec izvoznik, ki je take podatke prispeval, je
v skladu s pravili prejel posebno razkritje podrobnih izra¢unov dampinga in $kode in ni ne izrazil nikakrsnih
pripomb ne zaprosil za nadaljnja pojasnila. Ce bi Komisija drugim zainteresiranim stranem omogocila vpogled v
te podatke, bi se prekrsila glede zaupnosti. Vendar pa je bila metodologija, ki jo je Komisija uporabila in ki je
opisana v uvodnih izjavah 30 do 36, razkrita vsem zainteresiranim stranem. Poobla$Cenec za zasliSanje je med
omenjenim zasliSanjem uvoznike seznanil z moznostjo, da od njega zahtevajo, da preveri izratun Komisije, ¢e
imajo pomisleke glede njegove tocnosti. Vendar ti trije uvozniki glede tega niso zahtevali pooblas¢encevega posre-
dovanja.

(39)  Sicer pa je evropsko zdruZenje trgovcev samo izracunalo stopnjo dampinga s primerjavo Eurostatovih podatkov o
povpre¢nih uvoznih cenah iz LRK in povpre¢nih uvoznih cenah iz Turcije. ZdruZenje trgovcev trdi, da primerjava
nakazuje na nizjo stopnjo dampinga, in sicer priblizno 30 %. V zvezi s tem je treba najprej opozoriti, da je pri
pregledu zaradi izteka ukrepa dejanska stopnja dampinga manj pomembna kot pri preiskavi, pri kateri se doloca
stopnja dajatve. Drugi¢, in kot je pojasnjeno v uvodnih izjavah 30 do 33, izracun Komisije temelji na ,dejanski“
normalni vrednosti za sodelujoCega in preverjenega turSkega proizvajalca, primerjava s kitajskimi izvoznimi
cenami pa je bila podrobna. Zato menimo, da so podatki, na katere se je pri izra¢unu oprla Komisija, veliko
zanesljivejsi in natan¢nejsi od ocen, ki jih je v pripombah na razkritje ponudilo zdruzenje.

(40)  Poleg tega so na zaslisanju s pooblas¢encem za zasliSanje trije uvozniki trdili, da dampinga ni bilo. Pri tem so se
opirali na dejstvo, da je Komisija ugotovila, da so bile povpre¢ne prodajne cene sodelujocega kitajskega proizva-
jalca izvoznika na ve¢ pomembnih trgov zunaj EU niZje od povpre¢nih prodajnih cen na trgu Unije. To trditev je
treba zavrniti, saj je damping prodaja na zadevnem trgu po cenah, ki so niZje od normalne vrednosti, in ne po
cenah, ki so niZje od cen na drugih trgih tretjih drzav.

3.3 Razvoj uvoza v primeru razveljavitve ukrepov
3.3.1  Uvodna opomba

(41)  Poleg ugotavljanja obstoja dampinga v obdobju preiskave v zvezi s pregledom je bila proucena verjetnost nadalje-
vanja dampinga v primeru razveljavitve ukrepov, pri Cemer so bili analizirani naslednji elementi: proizvodna
zmogljivost in neizkori§¢ena zmogljivost v LRK; obseg in cene dampinskega uvoza iz LRK; privlacnost trga Unije
v zvezi z uvozom iz LRK.

(42) Med vegjim delom obdobja preiskave v zvezi s pregledom v EU ni bilo veljavnih ukrepov, saj so bili prej$nji
razglaSeni za nicne (glej uvodno izjavo 2). V tem obdobju brez ukrepov je uvoz v sezoni 2011/2012 dosegel
vrhunec, ki pa mu je v preostanku obdobja preiskave v zvezi s pregledom sledil padec. To dejansko odraza ucinek
kopicenja zalog, ne pa resni¢nega povecanja/zmanj$anja potrosnje, in se pripisuje visoki ravni uvoza iz LRK med
marcem in julijem 2012, ko ukrepi niso veljali.
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3.3.2  Proizvodnja, domaca potrosnja in izvozna zmogljivost kitajskih proizvajalcev

(43) Komisija glede skupnih kitajskih proizvodnih in prostih zmogljivosti ni prejela informacij od kitajskih proizva-
jalcev ali drugih zainteresiranih strani. V skladu s ¢lenom 18 osnovne uredbe se je Komisija pri svojih ugotovitvah
oprla na dostopna dejstva.

(44)  Glede na porocilo, ki ga je objavila sluzba za zunanje delovanje pri kmetijskem ministrstyvu ZDA (Foreign Agricul-
tural Service of the US Department of Agriculture, FSAJUSDA), ki je bilo vklju¢eno v zahtevek za pregled in je
javno dostopno (), je delez svezih mandarin, namenjenih predelavi, tj. proizvodnji mandarin v konzervah, v LRK
porasel za 27 % med sezono 2009/2010 (520 000 ton) in obdobjem preiskave v zvezi s pregledom
(660 000 ton). Podoben trend je zaznati pri proizvodnji mandarin v konzervah v LRK. Glede na to porocilo se je
v LRK proizvodnja mandarin v konzervah povecala s 347 000 ton v sezoni 2009/2010 na 440 000 ton v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom. Poro¢ilo nadalje ocenjuje, da je domaca potro$nja mandarin v konzervah
v LRK v sezoni 2013/2014 dosegala priblizno 100 000-150 000 ton. Glede na to, da je bila domaca potrosnja v
nekem drugem javno dostopnem viru ocenjena na 50 000-100 000 ton (%), se zdi ocena domace potro$nje na
100 000 ton razumna. Ob upostevanju zgoraj navedenega je mogoce koli¢ino mandarin v konzervah iz LRK, ki
so bile v obdobju preiskave v zvezi s pregledom na voljo za izvoz, oceniti na priblizno 340 000 ton.

(45) Drugi razpolozljivi viri navajajo nekoliko drugacne ocene koli¢ine kitajskih mandarin v konzervah, ki so bile med
letoma 2009 in 2014 na voljo za izvoz (°). Kljub razlikam pa je iz vseh virov razvidno, da je bila koli¢ina kitaj-
skih mandarin v konzervah, ki so bile med letoma 2009 in 2013 na voljo za izvoz najmanj 300 000 ton na
sezono. Noben od virov ne nakazuje, da bi se v prihodnosti koli¢ina kitajskih mandarin v konzervah, ki bodo na
voljo za izvoz, lahko znatno zmanjsala.

3.3.3  Privlacnost trga Unije

(46)  Ceprav je uvoz iz LRK v obdobju preiskave v zvezi s pregledom znasal 19 253 ton, podatki iz prvotne preiskave,
tj. za obdobje 2002-2007, kaZejo, da lahko kitajski proizvajalci trgu Unije namenijo ve¢ kot 60 000 ton na
sezono, kar potrjujejo tudi podatki Eurostata o uvozu za sezono 2011/2012. Poleg tega visoka stopnja uvoza v
sezoni 2011/2012, tj. ko ukrepi ve¢inoma niso veljali (namre¢ od 22. marca 2012), kaze, da je Unija glede na
cene privlacen trg za kitajske proizvajalce in da bi na trg Unije iz LRK priSel dampinski uvoz znatnega obsega, ¢e
bi se obstojeci protidampinski ukrepi razveljavili.

(47) Dejstvo, da je LRK v Unijo v obdobju 2002-2007 (ko ni bilo nikakrinih protidampinskih ukrepov) izvozila
povpreéno precej ve¢ mandarin v konzervah na sezono (za 36 %) kot v obdobju 2009-2013 (ko so bile dajatve
uvedene, razen med 22. marcem 2012 in 23. februarjem 2013), eprav je bil skupni obseg, ki je bil na voljo za
izvoz iz LRK po vsem svetu, v prvem obdobju niZji kot v drugem, dodatno potrjuje verjetnost, da bodo kitajski
proizvajalci, ¢e se ukrepi razveljavijo, povecali obseg izvoza v Unijo do ravni, ki so bile zaznane v prvotni preis-
kavi.

3.3.4  Izvozne cene za tretje drZave

(48) V zvezi z izvozom v tretje drzave je preiskava pokazala, da so bile v obdobju preiskave v zvezi s pregledom
povprecne prodajne cene izvoza sodelujoce druzbe na ve¢ pomembnih trgov (npr. na Japonsko, v Malezijo ter na
Filipine in Tajsko) niZje od povpre¢nih prodajnih cen v Uniji. Zato je mogoce pricakovati, da bi, ¢e ukrepov ne bi
bilo, sodelujoci proizvajalec izvoznik vsaj del tega izvoza preusmeril v Unijo.

(49) Tudi kitajska izvozna statistika o pripravljenih infali konzerviranih agrumih v nepredusni embalazi kaze, da
obstaja verjetnost preusmeritve izvoza iz LRK v Unijjo. Dejansko se na podlagi te statistike ocenjuje, da je bilo v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom priblizno 20 000 ton zadevnega izdelka prodanih v izvozne destinacije,
kjer so bile povprecne cene niZje od cen v EU, Ceprav na teh trgih za izdelke, uvozene iz LRK, niso bile nalozene
protidampinske dajatve. V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je bil obseg tega izvoza enak domaci prodaji
industrije Unije in je dosegal 71 % celotne proizvodnje industrije Unije. Drugace receno, na podlagi sedanjega
obsega evropskega trga mandarin v konzervah (skupna potrosnja v EU: 44 523 ton) in glede na informacije iz

() United States Department of Agriculture — Foreign Agricultural Service: ,Citrus: World Markets and Trade*, januar 2013. Dostopno na:
http://usda.mannlib.cornell.edufusda/fas/citruswm//2010s/201 3/citruswm-01-24-2013.pdf

() ,Will plastic cups boost Chinese mandarin consumption®, Foodnews, 26. julij 2013. Dostopno na: https:/[www.agra-net.net/agra/
foodnews/canned/canned-fruit/mandarins/will-plastic-cups-boost-chinese-mandarin-consumption—1.htm

(°) United States Department of Agriculture — Foreign Agricultural Service: Porocila o agrumih za obdobje 2008-2013 informacijskega
omreZja za svetovno kmetijstvo (Global Agricultural Information Network, GAIN) pri FSA/USDA. Dostopno na: http:|/gain.fas.usda.gov|
Pages/Default.aspx); podatkovno zbirko statistiénih podatkov o kitajski carini je posredovala druzba Goodwill China Business Informa-
tion Limited.


http://usda.mannlib.cornell.edu/usda/fas/citruswm//2010s/2013/citruswm-01-24-2013.pdf
https://www.agra-net.net/agra/foodnews/canned/canned-fruit/mandarins/will-plastic-cups-boost-chinese-mandarin-consumption--1.htm
https://www.agra-net.net/agra/foodnews/canned/canned-fruit/mandarins/will-plastic-cups-boost-chinese-mandarin-consumption--1.htm
http://gain.fas.usda.gov/Pages/Default.aspx
http://gain.fas.usda.gov/Pages/Default.aspx
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kitajske izvozne statistike, bi seStevek obsega sedanjega izvoza iz LRK v EU in potencialnega obsega izvoza, ki bi
ga bilo iz ekonomskega stali§¢a smiselno preusmeriti v Unijo, pokril skoraj celotno povprasevanje po mandarinah
v konzervah v EU.

3.3.5  Sklep o verjetnosti nadaljevanja dampinga

(50)  Preiskava je potrdila, da se je izvoz zadevnega izdelka iz LRK na trg Unije po dampinskih cenah nadaljeval tudi
med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom. Glede na nadaljevanje dampinga, na dejstvo, da je trg Unije
pomemben trg, ki je bil v preteklosti Ze zanimiv za kitajske izvoznike, proizvodne zmogljivosti v LRK, ki prese-
gajo celotno potrodnjo Unije, ter dokazano pripravljenost in sposobnost kitajskih proizvajalcev, da hitro povecajo
izvoz v Unijo, ¢e bi za to obstajala spodbuda, se sklene, da obstaja verjetnost nadaljevanja dampinga, ¢e bi se
ukrepi odpravili.

4, SKODA
4.1 Splosne opombe

(51) Mandarine se obirajo jeseni in pozimi, sezona pobiranja in predelave se za¢ne zgodaj oktobra in konca priblizno
konec januarja (za nekatere sorte februarja ali marca) naslednjega leta. Pogodbe za nakup (na primer s strani
nepovezanih uvoznikov) in prodajo se ve¢inoma izpogajajo v prvih mesecih vsake sezone. V industriji predelave
mandarin se kot osnova za primerjavo obi¢ajno uporablja sezona (obdobje med 1. oktobrom in 30. septembrom
dveh zaporednih let). To prakso je Komisija, kot Ze v prvotni preiskavi, v analizi upostevala.

4.2 Proizvodnja Unije in industrija Unije

(52) 'V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je podoben izdelek proizvajalo pet proizvajalcev Unije. Celotna proiz-
vodnja podobnega izdelka v obdobju preiskave v zvezi s pregledom je bila dolocena na podlagi izpolnjenih vpra-
Salnikov, ki so jih predlozili stirje posamezni proizvajalci, ki so bili preverjeni med preveritvijo na kraju samem.
Proizvodnja preostalega proizvajalca, ki ni ustrezno sodeloval in pri katerem ni bila opravljena preveritev na kraju
samem, je bila dolocena na podlagi izpolnjenega vprasalnika, ki ga je podal ta proizvajalec, ob navzkriznem
preverjanju z navedbami v pritozbi. Na tej podlagi je bila celotna proizvodnja Unije ocenjena na priblizno
28 500 ton v obdobju preiskave v zvezi s pregledom.

(53)  Sklene se, da navedeni proizvajalci Unije, ki predstavljajo celotno proizvodnjo Unije, tejejo za industrijo Unije v
smislu ¢lena 4(1) in ¢lena 5(4) osnovne uredbe.

4.3 Ocitna potrosnja na trgu Unije

(54)  Potro$nja Unije je bila dolo¢ena na podlagi podatkov o uvozu, kakor je o njem porocal Eurostat na ravni TARIC
(integrirana tarifa Evropskih skupnosti), kar popolnoma sovpada z opredelitvijo zadevnega izdelka, in na podlagi
obsega prodaje industrije Unije.

(55) Opozoriti je treba, da navedena metoda, Ceprav analiza ne temelji na koledarskih letih, pa¢ pa na sezonah, ne
odraza nujno potro$nje na ravni industrijskega uporabnika/potrosnika. Dejansko je glede na sezonskost glavne
surovine (sveZe sadje) obicajna praksa v sektorju tako za uvoznike kot za proizvajalce Unije, da v ¢asu, ko se sveze
sadje konzervira, naredijo zaloge, ki jih nato vse leto prodajajo distributerjem ali industrijskim uporabnikom. Na
potrosnjo zato vcasih vpliva ucinek kopicenja zalog.

(56) Ob upostevanju tega je mogoce reci, da se je v obravnavanem obdobju potrosnja Unije razvijala na naslednji

nacin:
Preglednica 1
Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 Vv Zvezi s
pregledom
Potrosnja Unije (v tonah) 66 487 72 618 90 207 44 523

Indeks (2009/2010 = 100) 100 109 136 67
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(57) V obravnavanem obdobju je bila potro$nja agrumov v Uniji povpre¢no rahlo pod 70 000 tonami. Vendar je v
sezoni 2011/2012 nastopil vrhunec v uvozu, nato pa je uvoz v obdobju preiskave v zvezi s pregledom upadel. Ta
razvoj dejansko odraza ucinek kopicenja zalog, ne pa tudi dejanskega povecanja/zmanjSanja potrosnje, in se pripi-
suje visoki ravni uvoza iz LRK med marcem in julijem 2012, ko zacasno ukrepi niso veljali (glej uvodno izjavo 2).
Vrednost uvoza v sezoni 2011/2012 se je izravnala z niZjo ravnjo uvoza v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom, iz ¢esar izhaja nizja potro$nja v Uniji.

(58)  Nekateri uvozniki so trdili, da niso kopicili zalog. Navedli so tudi, da so bili vse od 6. oktobra 2011, ko je gene-
ralni pravobranilec predstavil svoje sklepne predloge v zadevi C-338/10, prepricani, da bo sodis¢e ukrepe razgla-
silo za ni¢ne. Zato so odlozili carinjenje zadevnega izdelka do pravnomocnosti sodbe Sodisca.

(59) Opozoriti je treba, da v tem okviru zaloge ne pomenijo nabiranja in hranjenja rezervnih koli¢in. Podatki, s kate-
rimi razpolaga Komisija, kazejo, da je z razglasitvijo ukrepov za ni¢ne 22. marca 2012 nastopil izjemen obseg
uvoza zadevnega izdelka, ki je trajal do julija 2012, kar je povprecno skoraj 9 000 ton na mesec. Po tem datumu
in vse do konca obdobja preiskave v zvezi s pregledom je povpre¢na raven uvoza upadla na zgolj priblizno
1 650 ton na mesec, kar je priblizno 2 000 ton na mesec manj v primerjavi s povpre¢no ravnjo uvoza v obdobju
pred razglasitvijo ukrepov za ni¢ne. Komisija je sklenila, da so uvozniki, da bi dosegli tako visoko raven mesec-
nega uvoza v relativno kratkem obdobju, kopicili velike koli¢ine zadevnega izdelka. To so dejansko potrdili neka-
teri uvozniki, ki so priznali, da so s carinjenjem odlasali, ko so ugotovili, da bodo protidampinski ukrepi razgla-
Seni za ni¢ne. Zato je bilo treba trditev, da uvozniki niso kopicili zalog, zavrniti.

4.4 Uvoz v Unijo iz LRK

(60)  Glede na to, da je pri preiskavi sodelovala le ena skupina kitajskih izvoznikov in da je ta skupina prispevala
priblizno 12-20 % (razpon je naveden zaradi zaupnosti) celotnega uvoza iz LRK v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom, je bilo ugotovljeno, da so podatki Eurostata (po potrebi na ravni kode TARIC (integrirana tarifa Evrop-
skih skupnosti)) najnatancnejsi in najboljsi vir informacij za obseg uvoza in ravni cen. Posamezne cene sodelujo-
¢ega kitajskega izvoznika so bile kljub temu proucene.

4.4.1  Obseg in trzni delez

(61) Obseg uvoza iz LRK in ustrezni trzni deleZi so se v obravnavanem obdobju razvijali na naslednji nacin:

Preglednica 2

Obdobje preiskave
Uvoz iz LRK 2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVezi s
pregledom
Obseg uvoza (v tonah) 47 235 41 915 59 613 19 294
Indeks (2009/2010 = 100) 100 89 126 41
Trzni delez 71 % 57,7 % 66,1 % 43,3 %

Po uvedbi protidampinskih ukrepov v letu 2008 je obseg uvoza iz LRK na splosno upadal. Opomniti je treba, da
je uvoz v obdobju prvotne preiskave (2006/2007) znasal 56 108 ton.
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(63) Kljub temu pa je, kot je Ze bilo pojasnjeno, uvoz dosegel vrhunec v sezoni 2011/2012. Ta vrhunec je bil o¢itno
posledica razglasitve protidampinskih ukrepov za ni¢ne marca 2012. Ce namre¢ opazujemo podatke Euro-
stata 0 mese¢nem razvoju uvoza iz LRK, ugotovimo, da se je mese¢ni uvoz iz LRK na splosno gibal med 2 000
in 6 000 tonami, v obdobju med marcem in julijem 2012 pa je dosegal vrednosti med 6 000 in 12 000 tonami
(povprecno skoraj 9 000 ton mesecno). Pri tem velja upostevati, da so bili ukrepi razglaseni za ni¢ne marca 2012
in ponovno uvedeni februarja 2013, toda 29. junija 2012 je bila uvedena registracija (%), ki je imela negativen
ucinek na uvoz.

(64) Podobno kot obseg uvoza se je med obravnavanim obdobjem znizal tudi kitajski trzni delez, in sicer z 71 %
na 43 %. Tudi ob upostevanju vpliva neobicajnih ravni uvoza iz LRK v sezoni 2011/2012 in v obdobju preiskave
v zvezi s pregledom se je trzni delez zmanjsal z okoli 70 % v sezoni 2009/2010 na povprecno 55 % v naslednjih
letih.

4.4.2  Cene in nelojalno niZanje prodajnih cen

Preglednica 3

Obdobje preiskave
Uvoz iz LRK 2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVeZi s
pregledom
Povprecna uvozna cena (EUR/tono) 677 744 1068 925
Indeks (2009/2010 = 100) 100 110 158 137

(65) Kot je razvidno iz zgornje preglednice, so se cene uvoza iz LRK v obravnavanem obdobju povecale za 37 %.
Vendar je treba opozoriti, da so se cene do sezone 2011/2012 ob¢utno zvisale, nato pa v obdobju preiskave v
zvezi s pregledom spet upadle.

(66) Ker je obseg uvoza edinega sodelujocega izvoznika predstavljal le priblizno 12-20 % (razpon je naveden zaradi
zaupnosti) celotnega uvoza iz LRK v obdobju preiskave v zvezi s pregledom, je bilo na podlagi statisti¢nih
podatkov o uvozu nelojalno nizanje cen prouéeno $e za celoten uvoz iz LRK.

(67) 'V ta namen so se tehtane povprecne prodajne cene sodelujocih proizvajalcev Unije za nepovezane stranke na trgu
Unije primerjale z Eurostatovimi podatki o ustreznih tehtanih povprecnih cenah CIF (stroski, zavarovanje in
prevoznina) uvoza iz LRK. Cene CIF (stroski, zavarovanje in prevoznina) so bile prilagojene za kritje stroskov,
povezanih s carinjenjem, in sicer carinske tarife in stroskov po uvozu.

(68) Na tej podlagi je primerjava pokazala, da je med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom uvoz zadevnega izdelka
nelojalno znizal cene industrije Unije za 4,8 %, ¢e se pri izracunu uposteva ucinek veljavnih protidampinskih
dajatev. Ce pa se opazujejo uvozne cene brez protidampinske dajatve, je stopnja nelojalnega nizanja cen 28 %.

(69) Ob upostevanju veljavnih protidampinskih dajatev je bilo pri pregledu ustrezno prilagojenih uvoznih cen, ki jih je
navedel sodelujoci kitajski izvoznik, za obdobje preiskave v zvezi s pregledom ugotovljeno 14-odstotno nelojalno
znizanje cen. Ce se ucinek protidampinskih dajatev ne uposteva, je nelojalno zniZanje cen doseglo stopnjo 20 %.
Opozoriti je treba, da je bila vecina tega izvoza v obdobju preiskave v zvezi s pregledom opravljena, ko so bili
ukrepi razglaeni za ni¢ne.

4.5 Uvoz v Unijo iz drugih tretjih drzav

(70)  Trzni delez obsega uvoza iz drugih tretjih drZav v obravnavanem obdobju ni bil nikoli vegji od 11,2 %. Velina
tega uvoza je bila iz Turcije (vsaj 89 % v obravnavanem obdobju).

() ULL 169, 29.6.2012, str. 50.
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(72)

(73)

(75)

Preglednica 4

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 v zvezi s
pregledom
Obseg uvoza iz drugih tretjih drzav 4033 8078 10 090 4717
(v tonah)
Indeks (2009/2010 = 100) 100 200 250 117
Trzni delez 6,1 % 11,1 % 11,2 % 10,6 %

4.6 Gospodarski polozaj industrije Unije

V skladu s ¢lenom 3(5) osnovne uredbe je proucitev ucinka dampinskega uvoza na industrijo Unije vkljucevala
oceno vseh gospodarskih dejavnikov in kazalnikov, ki so vplivali na stanje industrije Unije v obravnavanem

obdobju.

Ceprav je vseh pet proizvajalcev Unije predlozilo odgovore na vprasalnik, odgovorov enega proizvajalca ni bilo
mogoce v celoti uporabiti, saj njegovi odgovori niso bili preverjeni na kraju samem. Analiza zato temelji na
naslednji metodologiji.

Makroekonomski kazalniki (proizvodnja, proizvodna zmogljivost, izkoris¢enost zmogljivosti, obseg prodaje, trzni
delez, zaposlovanje, produktivnost, rast, visina stopenj dampinga in okrevanje od ucinkov preteklega dampinga)
so bili ocenjeni na ravni celotne industrije Unije. Ocena temelji na informacijah, ki so jih predlozili stirje popol-
noma sodelujo¢i proizvajalci Unije. Kar zadeva proizvajalca, katerega odgovori niso bili preverjeni na kraju
samem, ocena temelji na podatkih, ki jih je predlozil ta proizvajalec in ki so bili, kolikor je bilo mogoce,
navzkrizno preverjeni s podatki iz pritozbe in iz njegovih revidiranih ra¢unovodskih izkazov.

Analiza mikroekonomskih kazalcev (zaloge, prodajne cene, dobickonosnost, denarni tok, nalozbe, donosnost
nalozb, zmoznost zbiranja kapitala, place) je bila izvedena na ravni popolnoma sodelujocih proizvajalcev Unije.
Ocena temelji na njihovih informacijah, ki so bile ustrezno preverjene med preveritvenim obiskom na kraju
samem.

4.6.1  Makroekonomski kazalniki

4.6.1.1 Proizvodnja, proizvodna zmogljivost in izkori§¢enost zmogljivosti

Preglednica 5

11.12.2014

Obdobje preiskave

2009/2010 2010/2011 2011/2012 v ZVeZi s

pregledom

Proizvodnja (v tonah) 11 815 33 318 29 672 28 763
Indeks (2009/2010 = 100) 100 282 251 243

Proizvodna zmogljivost (v tonah) 77 380 77 380 77 380 77 380
Indeks (2009/2010 = 100) 100 100 100 100
Izkoris¢enost zmogljivosti 15 % 43 % 38 % 37 %

Proizvodnja se je v obravnavanem obdobju ob¢utno povecala s priblizno 12 000 ton na skoraj 29 000 ton v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom. V sezoni 2009/2010 je bila proizvodnja nizka, saj sta na industrijo Unije
Se vedno vplivala dampinski uvoz kitajskih mandarin v konzervah, ki so bile uvoZene v prej$nji sezoni, in dejstvo,
da je ohranila zaloge iz prej$nje sezone, ko protidampinski ukrepi niso veljali. Proizvodnja se je povecala v
sezoni 2010/2011, ko je bil novi uvoz iz LRK zajet v veljavne protidampinske ukrepe.
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(76)  Ker se v tem obdobju proizvodne zmogljivosti Unije niso spremenile, se je izkoris¢enost zmogljivosti ustrezno

(77)

(78)

(79)

povecala. Vendar pa je sistematicno ostajala pod 50 %.

Neko evropsko zdruZenje trgovcev je trdilo, da je eden od proizvajalcev Unije s sezono 20122013 ustavil proiz-
vodnjo in da je skupaj s $e dvema proizvajalcema v tezkem finan¢nem poloZaju. Zato naj bi bile tevilke proiz-
vodnje in proizvodne zmogljivosti/izkori§¢enosti umetno zvisane.

V zvezi s tem je treba najprej opozoriti, da so informacije, zbrane v postopku preiskave, pokazale, da so vsi proiz-
vajalci Unije, ki tvorijo del industrije Unije, proizvajali vse sezone v obravnavanem obdobju. Prvo trditev, namre¢
da je eden od proizvajalcev med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom ustavil proizvodnjo, je treba zato
ovreci.

Kar zadeva domnevno tezek finan¢ni polozaj proizvajalcev Unije, je bil eden od proizvajalcev Unije v obravna-
vanem obdobju dejansko v postopku zaradi insolventnosti. Vendar je preiskava pokazala, da se je raven proiz-
vodnje tega proizvajalca preko obravnavanega obdobja znatno povecala, medtem ko je ostala njegova zmogljivost
nespremenjena. Zato je bilo ugotovljeno, da postopek zaradi insolventnosti ni negativno vplival na obseg njegove
proizvodnje. Ostala dva proizvajalca Unije sta sicer res postala predmet postopka zaradi insolventnosti, a $ele po
obravnavanem obdobju. To dejstvo potrjuje ugotovitev (glej uvodne izjave 96 do 98), da je spet prislo do skode
in da je bila industrija Unije $e vedno v negotovem finanénem polozaju.

4.6.1.2 Obseg prodaje in trzni delez Unije

Preglednica 6

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 v ZVeZi s
pregledom
Obseg prodaje (v tonah) 15 219 22 625 20 504 20 512
Indeks (2009/2010 = 100) 100 149 135 135
Trzni deleZ (potrosnje Unije) 22,9 % 31,2 % 22,7 % 46,1 %

Prodaja industrije Unije nepovezanim strankam na trgu Unije se je v obravnavanem obdobju povecala za 35 %.

V obravnavanem obdobju se je poveceval tudi trzni delez industrije Unije. Celo ob upostevanju ucinka kopicenja
zalog na raven potro$nje Unije v sezoni 2011/2012 in v obdobju preiskave v zvezi s pregledom se je trzni delez
povecal s priblizno 23 % na zacetku tega obdobja na povpre¢no 35 % v zadnjih dveh obravnavanih letih.

4.6.1.3 Zaposlovanje in produktivnost

Preglednica 7

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 Vv zvezi s
pregledom
Zaposlovanje 350 481 484 428
Indeks (2009/2010 = 100) 100 137 138 122
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Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 v zvezi s
pregledom
Produktivnost (v tonah na zaposle- 34 69 61 67
nega)
Indeks (2009/2010 = 100) 100 205 182 199

(82)  Zaposlovanje in produktivnost sta se v obravnavanem obdobju izboljsala in odrazata splo§no povecanje proiz-
vodnje in obsega prodaje. Povecanje produktivnosti v sezoni 2010/2011 je bilo povezano z vedjim obsegom
proizvodnje, ki pa je bil posledica dejstva, da so protidampinski ukrepi v tem obdobju stopili v polno veljavo.

(83) Navedeni podatki o zaposlovanju so ekvivalent polnega delovnega ¢asa, zato ne prikazujejo absolutnega $tevila
zadevnih sezonskih zaposlitev. Za boljso predstavo o obsegu zadevnih zaposlitev je treba upostevati, da je njihova
vrednost za obdobje preiskave v zvezi s pregledom ekvivalent polnega delovnega ¢asa za priblizno 2 400 sezon-
skih zaposlitev.
4.6.1.4 Rast

(84)  Industriji Unije je uspelo izkoristiti rast na trgu Unije do leta 2011. Vendar pa je industrija Unije izgubila znatni
delez svojega trznega deleza takoj, ko so bili ukrepi proti LRK odpravljeni (glej uvodno izjavo 2) in je uvoz iz
LRK preplavil trg Unije. Ko so bile dajatve ponovno uvedene, si je industrija Unije izgubljeni trzni delez spet
pridobila, ¢eprav za ceno vse slabSega finan¢nega poloZaja.
4.6.1.5 ViSina dampinga in okrevanje po preteklem dampingu

(85) Damping se je med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom ohranil na visoki ravni, kot je navedeno v
tocki 3.2.5 (glej uvodni izjavi 34 in 35).

(86)  Glede na obseg dampinskega uvoza iz LRK je viSina dejanske stopnje dampinga na industrijo Unije vplivala v
meri, ki je ni mogoce $teti za zanemarljivo. Opozoriti je treba, da je industrija Unije Se vedno na poti okrevanja
od preteklega dampinga, zlasti z vidika izkori§¢enosti zmogljivosti in dobickonosnosti (v primerjavi s prvotno
preiskavo).

4.6.2  Mikroekonomski kazalniki
4.6.2.1 Zaloge
Preglednica 8
Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 Vv Zvezi s
pregledom
Zaloge (v tonah) 2 020 2 942 7 257 9729
Indeks (2009/2010 = 100) 100 146 359 482
(87)  Proizvajalci Unije so v zadnjih dveh sezonah obcutno povecali zaloge. To odraza dejstvo, da se je proizvodnja v

obravnavanem obdobju povecevala hitreje od prodaje.
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4.6.2.2 Prodajne cene v Uniji

Preglednica 9

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 Vv Zvezi s
pregledom
Povprecna prodajna cena na enoto 1260 1322 1577 1397
(EURJtono)
Indeks (2009/2010 = 100) 100 105 125 111

(88) V obdobju preiskave je industriji Unije uspelo povecati prodajne cene v EU za 11 %. Povecanje je bilo zlasti
opazno do sezone 2011/2012, nato pa so cene v obdobju preiskave v zvezi s pregledom upadle. To je posledica
visoke ravni uvoza iz LRK med marcem in julijem 2012, ko ukrepi niso veljali, in nelojalnega zniZanja cen indu-
strije Unije zaradi cene zadevnega izdelka iz LRK.

4.6.2.3 Dobickonosnost in denarni tok

Preglednica 10

Obdobje preiskave

2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVeZi s
pregledom
Dobickonosnost -29.8% 59 % 6,4 % -29%

(89) V obravnavanem obdobju se je dobickonosnost industrije Unije najprej, tj. v obdobju 2010/2011-2011/2012,
obcutno izboljSala. Vendar je v obdobju preiskave v zvezi s pregledom industrija Unije ponovno zacela poslovati
z izgubo.

(90)  Izboljsanje donosnosti je bilo jasno povezano z dejstvom, da je industriji Unije v letih po uvedbi protidampinskih
ukrepov uspelo povecati prodajo in obseg proizvodnje ter prodajne cene. To, da se je industrija Unije v obdobju
preiskave v zvezi s pregledom spet znasla v poloZzaju, da je poslovala z izgubo, je posledica nizjih prodajnih cen
zaradi nenadnega pritoka uvoza iz LRK, potem ko je Sodis¢e EU dajatve razglasilo za ni¢ne.

(91)  V zvezi s tem je treba opozoriti, da so bili v obdobju od marca do julija 2012 v velikem obsegu uvoZeni kitajski
izdelki brez protidampinskih dajatev. Poleg tega je bilo ugotovljeno, da je v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom uvoz iz LRK znatno nelojalno znizal prodajne cene Unije, zlasti Ce se ne uposteva ucinek protidampin-
skih dajatev. To je povzrocilo splo$no niZanje cen, kar je povzrocilo razmere, v katerih je industrija Unije poslo-
vala z izgubo.

Preglednica 11

Obdobje preiskave

2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVeZi s
pregledom
Denarni tok (EUR) 1211 342 3078 496 -1 402 390 -2023 691

Indeks (2009/2010 = 100) 100 254 - 116 - 167
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V obravnavanem obdobju je bilo gibanje denarnega toka ve¢inoma skladno z razvojem splosne dobickonosnosti
industrije Unije, in sicer v povezavi z u¢inkom povecanja zalog, zlasti v zadnjih dveh obravnavanih letih.

4.6.2.4 Nalozbe, donosnost nalozb, zmozZnost zbiranja kapitala in rast

11.12.2014

Preglednica 12

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVeZi s
pregledom
Nalozbe (EUR) 318 695 416 714 2 387 341 238 473
Indeks (2009/2010 = 100) 100 131 749 75
Donosnost nalozb (neto sredstva) -60% 29 % 19 % -1%

Del industrije Unije je med obravnavanim obdobjem vlagal v vzdrzevanje in optimizacijo obstojecih proizvodnih
strojev. Stopnje nalozb so se povecale zlasti v sezoni 20112012, najverjetneje pod vtisom ravni dobicka med in
tik pred zadevnim letom. Te nalozbe je izvedel predvsem en proizvajalec Unije, in sicer da bi si zagotovil vir
oskrbe s surovinami, ki bi dopolnjeval obstojece vire, ter da bi izboljsal skladnost z okoljskimi predpisi. Donos-
nost nalozb je v obravnavanem obdobju tesno sledila trendu dobickonosnosti.

Del industrije Unije je pri zbiranju kapitala v obravnavanem obdobju naletel na tezave, vendar mu je nazadnje
uspelo prestrukturirati dolg.

4.6.2.5 Place

Preglednica 13

Obdobje preiskave
2009/2010 2010/2011 2011/2012 V ZVeZi s
pregledom
Stroki dela na zaposlenega (EUR) 23 578 21 864 21 371 23 025
Indeks (2009/2010 = 100) 100 93 91 98

Povpre¢ne ravni pla¢ so v obravnavanem obdobju ostale precej stabilne, medtem ko so se stroski proizvodnje na
enoto zmanjsali.

4.7 Sklepne ugotovitve

Analiza $kode je pokazala, da se je polozaj industrije Unije v obravnavanem obdobju izboljsal. Uvedba protidam-
pinskih ukrepov konec leta 2008 je industriji Unije omogocila, da je sicer pocasi, a vztrajno okrevala od skod-
ljivih u¢inkov dampinga in $e naprej izkori$¢ala svoj potencial na trgu Unije. Dejstvo, da so ukrepi industriji Unije
koristili, je najbolje razvidno iz vi§jih ravni proizvodnje in prodaje ter zlasti ravni dobicka.

Vendar se je polozaj med obdobjem preiskave v zvezi s pregledom spremenil. Ukrepi so bili razglageni za ni¢ne
marca 2012 in uvoz iz LRK se je zelo poveceval vse do junija 2012, ko je bila zanj uvedena registracija. Uvozniki
so razglasitev protidampinskih dajatev za ni¢ne izkoristili, da so v sezoni 2011/2012 nakopicili zaloge, nato pa v
obdobju preiskave v zvezi s pregledom te proizvode dali na trg EU po nizkih cenah. To je povzrocilo ob¢uten
splo$ni pritisk na cene na trgu EU in posledi¢no se je finan¢ni polozaj industrije spet poslabsal. Dejansko je bila
industrija prisiljena zniZati cene, da bi ohranila obseg prodaje. To je imelo resne posledice za njen financni
polozaj.
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(98)  Prizadetost industrije Unije je najlazje dokazati s Stevilnimi negativnimi finan¢nimi kazalniki, namre¢ dobickonos-
nostjo in denarnim tokom v povezavi z visokimi ravnmi zalog in slabo izkori§¢enostjo zmogljivosti. Te razmere
zavirajo nove nalozbe in rast.

(99) Neko evropsko zdruzenje trgovcev je podvomilo v ugotovitve glede $kode na podlagi tega, da so se obseg prodaje,
zaposlovanje in prodajne cene industrije Unije, pa tudi stopnja nalozb enega proizvajalca Unije v obravnavanem
obdobju razvijali pozitivno.

(100) Vendar je treba to trditev zavrniti. V skladu s ¢lenom 3(5) osnovne uredbe, seznam zadevnih gospodarskih
kazalcev, ki jih je treba preuditi, ni izérpen, in eden ali ve¢ teh dejavnikov ni nujno odlodilen pri preucevanju
ucinka dampinskega uvoza na industrijo Unije. Kot je pojasnjeno v uvodni izjavi 98, kazalniki, ki jih je predlagala
toZeca stranka, za Komisijo niso bili odlo¢ilnega pomena pri sprejemanju sklepa o $kodi, ki jo je utrpela industrija
Unije. Ugotovitev, da se je $koda nadaljevala, temelji bolj na negativnih finan¢nih kazalnikih v zvezi z dobickonos-
nostjo in denarnim tokom v povezavi z visokimi ravnmi zalog in slabo izkori§¢enostjo zmogljivosti.

5. VERJETNOST NADALJEVANJA SKODE
5.1 Vpliv predvidenega obsega uvoza in u¢inki cen v primeru razveljavitve ukrepov

(101) Ce bi bili ukrepi razveljavljeni, je pricakovati, da se bo obseg uvoza povecal in industriji Unije povzrocil nadaljnjo
skodo. To temelji na naslednjih elementih.

(102) Navedena analiza (glej uvodno izjavo 44) kaze, da kljub temu, da se je obseg izvoza iz LRK v Unijo po uvedbi
ukrepov konec leta 2008 znatno zmanjsal, kitajski proizvajalci $e vedno proizvajajo znatne koli¢ine zadevnega
izdelka, ki so ve¢inoma namenjene izvozu.

(103) V smislu predvidenega obsega in cen je ocitno, da ostaja trg Unije za kitajske proizvajalce izvoznike zelo
privladen. Prvi¢, trg Unije je v smislu obsega tretji najvedji svetovni trg za kitajske mandarine v konzervah. Poleg
tega razvoj dogodkov po razglasitvi ukrepov za ni¢ne nakazuje, da lahko kitajski izvozniki na trg Unije hitro izvo-
zijo znatne koli¢ine zadevnega izdelka, ne da bi jim bilo za to treba preusmeriti prodajo z drugih trgov. Nazadnje
je v zvezi s tem iz podatkov o uvozu iz prvotne preiskave razvidno, da lahko LRK na trg Unije brez tezav izvozi
ve¢ kot 60 000 ton na sezono, kar je bilo skoraj 90 % povprecne potrosnje Unije v obravnavanem obdobju.

(104) Ce bi LRK zaradi razveljavitve ukrepov res povecala izvoz v EU, bi na trgu EU v srednjero¢nem obdobju zelo
verjetno prislo do splosnega zniZanja cen. To bi proizvajalce EU spravilo v Se teZji poloZaj, kar je pojasnjeno v
nadaljevanju.

(105) Drugic, kar zadeva cene, je iz kitajske podatkovne zbirke (') razvidno, da je LRK v preteklosti v tretje drzave izva-
zala znatne koli¢ine po cenah, ki so bile niZje od izvoznih cen za EU. V obdobju preiskave v zvezi s pregledom je
bil obseg izvoza v te tretje drzave priblizno 20 000 ton, kar predstavlja 71 % celotne takratne proizvodnje indu-
strije Unije. Zaradi cenovne privlacnosti trga EU se sklene, da bi kitajski izvozniki, ¢e bi ukrepi prenehali veljati,
te koli¢ine verjetno preusmerili na donosnejsi trg Unije.

(106) Poleg tega je zgornja analiza (glej uvodni izjavi 68 in 69) pokazala, da je uvoz iz LRK na trg Unije v obdobju
preiskave v zvezi s pregledom znatno nelojalno znizal prodajne cene proizvajalcev Unije, zlasti Ce se ne uposteva
ucinek protidampinskih dajatev. Ceprav so se kitajske uvozne cene v sezoni 2011/2012, ko ukrepi niso veljali,
povecale, je bila njihova raven $e vedno precej pod ravnjo cen EU, ki temelji na podatkih Eurostata. Na tej podlagi
je bil razpon cenovne razlike v sezoni 2011/2012 dejansko primerljiv s tistim v obdobju preiskave v zvezi s
pregledom.

(107) Trg pripravljenih ali konzerviranih agrumov je glede cen zelo konkurencen, saj konkurenca vecinoma temelji prav
na cenah. Te razmere $e dodatno obremenjuje dejstvo, da prodaja obicajno poteka v relativno velikih koli¢inah.
Ce bi se na trgu unije pojavil znaten obseg poceni in dampinskega uvoza, bi to neposredno vplivalo na splosno
raven cen na trgu Unije, kar bi povzrodilo splo$no zniZanje cen.

(") Glej opombo 9.
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(108) Razglasitev protidampinskih dajatev za ni¢ne ob koncu obravnavanega obdobja povsem nazorno kaze, kaj bi se
zgodilo, ¢e bi ukrepi prenehali veljati.

(109) Takoj ko je Sodis¢e EU ukrepe razglasilo za nicne, je zacel obseg uvoza iz LRK naglo in ob¢utno narascati, kar je
trajalo do uvedbe registracije. Ker so se na trgu Unije pojavile velike koli¢ine poceni izdelkov iz uvoza, so morali
proizvajalci Unije zniZati cene, da bi ohranili polozaj v smislu obsega prodaje in proizvodnje, zato so zaceli poslo-
vati z izgubo.

(110) Take so bile posledice petmesecnega uvoza brez protidampinskih dajatev. Posledice za poloZaj industrije Unije bi
bile ocitno 3e resnejSe, Ce bi ukrepi prenehali veljati. Ce bi ponovno prislo do velikega obsega uvoza po nizkih
cenah, bi bila skoda za industrijo Unije po vsej verjetnosti Se ve¢ja. Proizvajalci Unije bi utrpeli upad proizvodnje,
obsega prodaje in cen, kar bi povzrodilo ve¢je izgube. Izra¢un nelojalnega niZanja cen na podlagi podatkov pred-
stavljenih v tocki 4.4.2 (glej uvodni izjavi 68 in 69), vendar z izkljucitvijo protidampinskih dajatev, kaZe na raven
nelojalnega niZanja cen, ki presega 20 %.

(111) Neko evropsko zdruzenje trgovcev je trdilo, da industrija Unije ne bi utrpela skode, ¢e bi bili ukrepi razveljavljeni,
ker naj bi se v prihodnosti pricakoval nizji obseg uvoza zadevnega izdelka. Argumentacija za te trditve je
naslednja. Prvi¢, domaca potrosnja svezega sadja v LRK naj bi se v prihodnosti povecala, prav tako pa tudi izvoz
svezega sadja iz LRK v Rusijo. Drugi¢, tudi domaca potrosnja mandarin v konzervah v LRK naj bi se povecala.
Tretji¢, podatki Eurostata naj bi pravkar navedeno podpirali, saj kaZejo na manjsi uvoz zadevnih izdelkov od
sezone 2012/2013.

(112) Te trditve je treba zavrniti iz naslednjih razlogov:

(a) Prvi¢, Ceprav je pricakovati, da bosta domaca potro$nja in izvoz svezega sadja v LRK porasla, je glede na
razpolozljive podatke ('?) pricakovati tudi, da bo LRK temu primerno povecala proizvodnjo. Zato se sklene,
da razpoloZljivost svezega sadja za predelovalno industrijo LRK v sezoni 2013/2014 ne bo ob¢utno priza-
deta;

(b) Poleg tega je bilo v uvodni izjavi 44 ugotovljeno, da je domaca potro$nja mandarin v konzervah v LRK
priblizno 100 000 ton na sezono, in ni¢ ne kaze, da bi se pricakovalo povecanje te Stevilke v prihodnosti.
Tudi toZece stranke niso predlozile nobenega dokaza, da se bo potro$nja povecala.

(c) Glede tretjega razloga je treba opozoriti, da je mogoce manjsi uvoz zadevnega izdelka v sezoni 2012/2013
(obdobje preiskave v zvezi s pregledom) smiselno pojasniti z u¢inkom kopicenja zalog, ki je bil posledica veli-
kega uvoza v sezoni 2011/2012, v prvih petih mesecih po razglasitvi ukrepov za nicne (glej uvodno
izjavo 59).

(113) Isto evropsko zdruZenje trgovcev je trdilo tudi, da se bodo cene tega sadja znizale zaradi vecje koli¢ine svezega
sadja, ki je na voljo na trgu Unije, domnevno zaradi embarga, uvedenega za Rusijo, tako da bo industrija Unije
lahko postala se bolj konkuren¢na.

(114) Vendar je ta trditev povsem hipoteti¢na in ni podprta z nobenim dokazom. Ceprav lahko v prihodnosti pride do
zniZanja cen surovin, tega ni mogole upostevati kot zadosten razlog, da se ne bi odpravili negativni ucinki
dampinskega uvoza na polozaj industrije Unije. Uposteva se namre¢, da bi se brez ohranitve ukrepov dampinski
uvoz spet pojavil v velikem obsegu in industriji Unije $e naprej povzrocal skodo. To bi utegnilo industriji Unije
onemogociti, da v celoti izkoristi pozitivne u¢inke morebitnega zniZanja lastnih cen surovin v prihodnosti. Trditev
je bila zato zavrnjena.

5.2 Sklepne ugotovitve

(115) Na podlagi tega se sklene, da bi razveljavitev ukrepov za uvoz iz LRK po vsej verjetnosti privedla do nadaljevanja
skode za industrijo Unije.

12) Porocilo o agrumih s 13.12.2013 informacijskega omreZja za svetovno kmetijstvo (Global Agricultural Information Network, GAIN
g jskeg ) ) g
pri FSA/USDA. Dostopno na: http://gain.fas.usda.gov/Pages/Default.aspx.
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6. INTERES UNIJE
6.1 Uvod

(116) V skladu s ¢lenom 21 osnovne uredbe je bilo prouceno, ali ne bi bila ohranitev obstoje¢ih protidampinskih
ukrepov v nasprotju z interesi Unije kot celote. Dolo¢itev interesa Unije je temeljila na presoji raznih udelezenih
interesov, tj., prvi¢, interesov industrije Unije na eni strani ter, drugi¢, interesov uvoznikov in drugih strani.

(117) Opozoriti je treba, da se v prvotni preiskavi na sprejetje ukrepov ni gledalo kot na nasprotne interesom Unije. Ker
je sedanja preiskava pregled, analizira dejansko stanje, v katerem Ze veljajo protidampinski ukrepi, s ¢imer
omogoca oceno morebitnega negativnega ucinka trenutno veljavnih protidampinskih ukrepov na zadevne strani.

(118) Na podlagi tega je bilo prouceno, ali bi bilo kljub sklepom o verjetnosti nadaljevanja $kodljivega dampinga
mogoce ugotoviti, da ohranitev ukrepov v tem posebnem primeru ne bi bila v interesu Unije.

6.2 Interes industrije Unije

(119) Industrija Unije, ki jo tvori pet proizvajalcev s podezelskih obmocij Spanije, je pridobila trzni delez in je lahko
dvignila cene za zadevni izdelek na raven, ki ji je omogocala, da je zacela ponovno poslovati na pragu rentabil-
nosti ali z dobickom v ¢asu obravnavanega obdobja, ko so ukrepi veljali. Na enak nacin so se izboljsali podatki o
obsegu proizvodnje in zaposlovanju. V primeru razveljavitve ukrepov bi bila industrija Unije v precej slabsem
polozaju, kar je bilo Ze opisano (verjetnost ponovitve skode), zaradi nizjih prodajnih cen in e ve¢jih nadaljnjih
izgub (glej uvodno izjavo 110). Nove nalozbe, katerih cilj je krepitev podjetij in izbolj$anje njihove konkurenc-
nosti na trgu zadevnega izdelka, bi bile prav tako prizadete. Nadaljevanje ukrepov bi bilo nedvomno v interesu
industrije Unije in bi pripomoglo k temu, da bi spet zacela izkoris¢ati svoj potencial na trgu Unije, na katerem bi
bila ponovno vzpostavljena konkurenca.

6.3 Interes uvoznikov, trgovcev in prodajalcev na drobno

(120) Kot je navedeno v uvodni izjavi 10, je bilo zaradi o¢itno velikega Stevila nepovezanih uvoznikov uporabljeno
vzorcenje. Uvozniki se nahajajo ve¢inoma v Nemciji, pa tudi v drugih drzavah, kot so na primer, a ne izkljucno,
Zdruzeno kraljestvo, Nizozemska in Ceska.

(121) Dve druzbi, ki sta v obravnavanem obdobju uvazali zadevni izdelek, sta sodelovali v preiskavi. Skupni posli teh
strani, ki so bili povezani s pripravljenimi agrumi, predstavljajo 3,8 % njihovega tedanjega skupnega prometa.
Ceprav posli v zvezi s pripravljenimi agrumi niso najbolj donosna dejavnost teh uvoznikov, so sestavni del
njihovih poslovnih moznosti, namre¢ ponudbe zelo velikega razpona izdelkov dolocenim strankam (npr. verigam
supermarketov), z namenom zagotoviti si velike pogodbe, pri katerih se manj dobickonosni izdelki kompenzirajo
s prodajo drugih izdelkov in ekonomij obsega.

(122) Ni¢ ne nakazuje, da bi nadaljevanje ukrepov imelo kakr$en koli znaten negativen u¢inek na dejavnosti teh dveh
uvoznikov. Uvoznika nista odvisna od tega izdelka, medtem ko se je dobavna veriga prilagodila na stroske, pove-
zane s protidampinsko dajatvijo. Poleg tega je preiskava pokazala, da ukrepi izvoznikom iz LRK niso preprecili
vstopa na trg Unije, saj se je zadevni izdelek kljub obstoju ukrepov v znatnih koli¢inah uvazal preko celotnega
obravnavanega obdobja.

(123) Drugi uvoznik je trdil, da protidampinske dajatve negativno vplivajo na njegove posle, povezane s pripravljenimi
agrumi. Glede na to, da ta izvoznik ni predlozil preverljivih podatkov, se $teje, da negativni ucinek, ki bi ga nada-
ljevanje protidampinskih ukrepov povzrocilo tem stranem, ne bi prevladal nad pozitivnim u¢inkom ukrepov na
industrijo Unije.

(124) Nekatere strani so opozorile na pomanjkanje proizvodnih zmogljivosti v industriji Unije. Opozoriti je treba, da bi
opustitev dajatev lahko privedla do situacije, ko bi alternativni vir dobave moral ukiniti dejavnost in bi uvoznikom
preostal en sam vir dobave (uvoz iz LRK). Vendar je treba opomniti, da verige supermarketov in trgovci na
drobno cenijo ohranitev varne oskrbe svojih dejavnosti. Pravzaprav eden od njih podpira nadaljevanje ukrepov,
saj bi ti omogocili konkurenco in vsaj dva vira oskrbe. Poleg tega industrija Unije, ki $e zdale¢ ne dosega zadovo-
ljive stopnje izkori$Cenosti zmogljivosti, ima zmogljivosti, ki bi jih bilo mogoce uporabiti na trgu Unije v okviru
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ponovno vzpostavljene konkurence. Dejstvo, da industrija Unije zdaj ne pokriva 100 % potreb v Uniji, ne more
upraviciti niti nepostenih trgovinskih praks izvoznikov iz LRK niti odprave ukrepov v tem primeru.

(125) Evropsko zdruZenje trgovcev je trdilo, da bi nadaljevanje ukrepov neupraviceno omejilo obicajno poslovanje
njegovih ¢lanov, saj je to v veliki meri povezano s trgovanjem z zadevnim izdelkom. V zvezi s tem je treba
opozoriti, da je cilj protidampinskih dajatev odpraviti nepravi¢ne trgovinske prakse, tj. damping, ne pa omejiti
poslovne dejavnosti. Opomniti je treba, da je Komisija ugotovila, da je v tem primeru ukrep potrebno ohraniti.

6.4 Interes uporabnikov

(126) Za namen analize so bili uporabniki razdeljeni v dve kategoriji: v prvo so bila uvr§c¢ena gospodinjstva, v drugo pa
poklicni/industrijski uporabniki, dejavni v sektorjih, kot so proizvodnja pija¢, marmelad ali jogurtov, pekarstvo
ter priprava in dostava hrane.

(127) Nobena stran, ki bi pripadala eni od teh kategorij ali ki bi zastopala njune interese, se ni javila ali kakor koli sode-
lovala v preiskavi.

(128) Neki uvoznik je trdil, da bi bile protidampinske dajatve, uvedene za zadevni izdelek, protikonkuren¢ne in torej ne
bi bile v interesu potro$nikov Unije. Predlozen ni bil noben dokaz, ki bi podpiral to trditev.

(129) Glede na omejeno tezo, ki jo utegne imeti zadevni izdelek v proraunu povprecnega gospodinjstva v Uniji, ni
dokazov, da bi morebitno poviSanje maloprodajnih cen, ki bi izviralo iz ohranitve ukrepov, lahko prevladalo nad
pozitivnim ucinkom ukrepov na industrijo Unije.

(130) Ceprav ni mogoce zanikati, da bi lahko imelo nadaljevanje dajatev teoreti¢no negativen ucinek na nekatere
poklicnefindustrijske uporabnike v smislu nizjih marz, ni dokazov, da so stroski, ki izhajajo iz zadevnega izdelka
(v primerjavi s skupnimi stroski) pomembni. Morebitni negativni u¢inek nadaljevanja ukrepov na to kategorijo
uporabnikov torej ne bi bil nesorazmeren.

6.5 Interes dobaviteljev

(131) Tako posamezni dobavitelji svezega sadja industriji Unije kot neko zdruZenje takih dobaviteljev so izjavili, da so
ukrepi v njihovem interesu in bi bili koristni tudi v smislu novih nalozb in delovnih mest. Sadje, ki se prodaja
proizvajalcem Unije, je pomemben dopolnilni vir prihodkov dobaviteljev, brez teh pa bi prislo v kmetijskem
sektorju v zadevnih Spanskih regijah do ve¢jih motenj. Ocenjuje se, da bi bilo pri tem samo v regiji Valencia
prizadetih ve¢ kot 2 000 zadruZnikov. Kar zadeva sezonske zaposlitve, na primer pri pobiranju, prevozu in shra-
njevanju sadja, se ocenjuje, da bi bilo v regijah Valencia in Murcia skupaj prizadetih vsaj 2 500 oseb.

(132) Iz podatkov, ki jih je predlozilo zdruZenje 3panskih dobaviteljev, izhaja, da ¢e bi uvoz iz LRK presegel
60 000 ton, kar se je zgodilo Ze dvakrat med prvotno preiskavo, bi se dobavitelji verjetno znasli v polozaju, ko
ne bi mogli prodati vseh satsuma mandarin, namenjenih predelovalni industriji Unije.

(133) Neko evropsko zdruzenje trgovcev trdi, da bi dobavitelji lahko pricakovali subvencije za uni¢enje koli¢ine sadja,
ki ga ne bi bilo mogoce izvoziti zaradi embarga, uvedenega za Rusijo. Vendar pa toZeca stranka ni predlozila
nobenih dokazov, ki bi podpirali trditev o subvenciji. Poleg tega bi bile morebitne subvencije na voljo le za nepro-
dano sadje, namenjeno izvozu v Rusijo, ne pa za sadje, ki ne bi bilo prodano industriji Unije zaradi skode, ki bi
jo zadevni izdelek povzrocil po izteku ukrepov. Trditev je bila zato zavrnjena.

6.6 Sklepne ugotovitve

(134) Preiskava je pokazala, da obstojeci protidampinski ukrepi uvozu iz LRK niso preprecili vstopa na trg Unije in da
so prispevali k okrevanju industrije Unije. Ker proces okrevanja Se poteka, je nadaljevanje ukrepov v interesu
industrije Unije. Ce bi se omogo¢il iztek ukrepov, bi se proces okrevanja ustavil, dobickonosne ravni cen ne bi bile
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ve¢ dosegljive in industrija Unije bi imela velike izgube. Poleg tega bi bil ogrozen dopolnilni vir dohodka za ¢lane
mnogih zadrug in za sezonske delavce na ve¢ podezelskih obmogjih, kjer je malo drugih zaposlitvenih moZnosti.

(135) Na podlagi razpolozljivih podatkov se zdi, da obstoje¢i ukrepi niso imeli pomembnih negativnih uéinkov na
gospodarski polozaj uvoznikov v Uniji, ki so sodelovali v preiskavi. Glede na razpolozljive podatke je bil vpliv
ukrepov na druge strani, ki so se javile, ali na uvoznike, trgovce, uporabnike in trgovce na drobno, prav tako
zanemarljiv. Morebitno povisanje cen, ki bi izviralo iz nadaljevanja protidampinskih ukrepov, se ne zdi nesora-
zmerno v primerjavi s koristmi za industrijo Unije, ki bi nastopile z odpravo izkrivljanja trgovine, ki bi jo
povzrocil dampinski uvoz.

(136) Ob upostevanju vseh dejavnikov, navedenih v zgoraj navedenih uvodnih izjavah, se sklene, da ni utemeljenih
razlogov proti ohranitvi obstojecih protidampinskih ukrepov.

7. PROTIDAMPINSKI UKREPI

(137) Vse strani so bile obvescene o bistvenih dejstvih in premislekih, na podlagi katerih se Steje za primerno, da se
obstojeci ukrepi ohranijo. Vsem stranem je bil po razkritju odobren rok za predlozitev pripomb. Stalis¢a in
pripombe so bili, kadar je bilo to upraviceno, ustrezno upostevani.

(138) Iz zgoraj navedenega sledi, kakor doloca ¢len 11(2) osnovne uredbe, da je treba protidampinske ukrepe, ki se
uporabljajo za uvoz nekaterih konzerviranih vrst sadja s poreklom iz LRK, nadalje ohraniti za obdobje petih let.

(139) Nekatere strani so menile, da so ukrepi s koli¢inskim elementom (sistemom kvot), primernejsi od protidampin-
skih ukrepov. Tega stalif¢a ni mogoce upostevati glede na to, da v skladu z osnovno uredbo oblike ukrepov ni
mogoce spremeniti v okviru pregleda zaradi izteka ukrepa. Ta trditev ne more omajati ugotovitve v okviru te
preiskave, namre¢ da so zahteve za ohranitev protidampinskih ukrepov izpolnjene.

(140) Druzba lahko zahteva uporabo teh individualnih stopenj protidampinskih dajatev, ¢e naknadno spremeni ime.
Zahtevek je treba nasloviti na Komisijo (*¥). Zahtevek mora vsebovati vse ustrezne informacije, s katerimi je
mogoce dokazati, da sprememba ne vpliva na pravico druzbe do stopnje dajatve, ki velja zanjo. Ce sprememba
imena druZzbe ne vpliva na njeno upravicenost do stopnje dajatve, ki velja zanjo, se obvestilo o spremembi imena
objavi v Uradnem listu Evropske unije.

(141) Odbor, ustanovljen v skladu s ¢lenom 15(1) osnovne uredbe, ni predlozil mnenja —

SPREJEL NASLEDNJO UREDBO:

Clen 1

1. Uvede se dokon¢na protidampinska dajatev na uvoz pripravljenih ali konzerviranih mandarin (vklju¢no s tangeri-
nami in satsuma mandarinami), klementin, wilking mandarin in drugih podobnih hibridov agrumov, ki ne vsebujejo
dodanega alkohola, ne glede na to, ali jim je dodan sladkor oziroma drugo sladilo ali ne, in kot so opredeljeni pod
oznako KN 2008 in trenutno uvriCeni pod oznake KN 2008 30 55, 2008 30 75 in ex 2008 30 90 (oznake
TARIC 2008 30 90 61, 2008 30 90 63, 2008 30 90 65, 2008 30 90 67 in 2008 30 90 69) in s poreklom iz Ljudske
republike Kitajske.

2. Znesek dokon¢ne protidampinske dajatve za izdelke iz odstavka 1, ki jih proizvajajo spodaj navedene druzbe, je:

Druzba EUR/tono neto mase izdelka Dodatna oznaka TARIC

Yichang Rosen Foods Co., Ltd, Yichang, Zhejiang 531,2 A886

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Brussels, Belgium.
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Druzba EUR[tono neto mase izdelka Dodatna oznaka TARIC
Zhejiang Taizhou Yiguan Food Co. Ltd ('), Huangyan, 361,4 A887
Zhejiang
Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd, Sanmen, Zhejiang in njen 490,7 A888

povezan proizvajalec Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd,
Dangyang City, Hubei Province

Sodelujoci proizvajalci izvozniki, ki niso vkljuceni v vzorec 499,6 A889

iz Priloge

Vse druge druzbe 531,2 A999
Clen 2

1. V primerih, ko se blago poskoduje, preden je dano v prosti promet, in se zato cena, ki se je dejansko placevala ali
se placuje, za dolocitev carinske vrednosti v skladu s ¢lenom 145 Uredbe Komisije (EGS) 3t. 2454/93 (%) izraCuna sora-
zmerno, se znesek protidampinske dajatve, izra¢unan na podlagi ¢lena 1, zniZa sorazmerno s ceno, ki se je dejansko
placevala ali se placuje.

2. Ce ni doloceno drugace, se uporabljajo veljavne dolo¢be o carinskih dajatvah.

Clen 3

Clen 1(2) se lahko spremeni tako, da se nov proizvajalec izvoznik doda na seznam sodelujocih druzb, ki niso vkljucene
v vzorec in za katere velja tehtana povprecna stopnja dajatve v visini 499,6 EUR/tono neto mase izdelka, kadar more-
bitni novi proizvajalec izvoznik v Ljudski republiki Kitajski Komisiji zagotovi zadostne dokaze, da:

(@) v Unijo ni izvazal izdelka, opisanega v ¢lenu 1(1), v obdobju preiskave v zvezi s pregledom (od 1. oktobra 2012 do
30. septembra 2013) in v obdobju prvotne preiskave (od 1. oktobra 2006 do 30. septembra 2007);

(b) ni povezan z nobenim od proizvajalcev izvoznikov v Ljudski republiki Kitajski, za katerega veljajo ukrepi, uvedeni s
to uredbo; ter

(c) je bodisi dejansko izvazal zadevni izdelek v Unijo ali prevzel nepreklicno pogodbeno obveznost, da izvozi znatno
koli¢ino v Unijo, po koncu obdobja preiskave v zvezi s pregledom.

Clen 4

Ta uredba za¢ne veljati dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah clanicah.

V Bruslju, 10. decembra 2014

Za Komisijo
Predsednik
Jean-Claude JUNCKER

(") UL C 264, 13.9.2013, str. 20 (sprememba imena).
(**) Uredba Komisije (EGS) $t. 2454/93 z dne 2. julija 1993 o dolocbah za izvajanje Uredbe Sveta (EGS) $t. 2913/92 o carinskem zakoniku
Skupnosti (ULL 253,11.10.1993, str. 1).
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PRILOGA

Sodelujodi proizvajalci izvozniki, ki niso vkljuceni v vzorec

Hunan Pointer Foods Co., Ltd, Yongzhou, Hunan,

Ningbo Pointer Canned Foods Co., Ltd, Xiangshan, Ningbo,
Yichang Jiayuan Foodstuffs Co., Ltd, Yichang, Hubei,

Ninghai Dongda Foodstuft Co., Ltd, Ningbo, Zhejiang,
Huangyan No 2 Canned Food Factory, Huangyan, Zhejiang,
Zhejiang Xinchang Best Foods Co., Ltd, Xinchang, Zhejiang,
Toyoshima Share Yidu Foods Co., Ltd, Yidu, Hubei,

Guangxi Guiguo Food Co., Ltd, Guilin, Guangxi,

Zhejiang Juda Industry Co., Ltd, Quzhou, Zhejiang,

Zhejiang Iceman Group Co., Ltd, Jinhua, Zhejiang,

Ningbo Guosheng Foods Co., Ltd, Ninghai,

Yi Chang Yin He Food Co., Ltd, Yidu, Hubei,

Yongzhou Quanhui Canned Food Co., Ltd, Yongzhou, Hunan,
Ningbo Orient Jiuzhou Food Trade & Industry Co., Ltd, Yinzhou, Ningbo,
Guangxi Guilin Huangguan Food Co., Ltd, Guilin, Guangxi,
Ningbo Wuzhouxing Group Co., Ltd, Mingzhou, Ningbo.
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