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3) Ce se ali bi se lahko dajanje na razpolago, omenjeno v vpra-
Sanju 2, razvrstilo kot ,storitev®, ali je treba clen 1(4) direk-
tive — ob omejevanju na okvirni sporazum v smislu ¢lena 1
(5) direktive — razlagati tako, da je med ,koncesije za storitve*
treba Steti tudi oddajo narocila v obliki, pri kateri

— odlocitev o tem, ali in v katerih primerih je izbrani
gospodarski subjekt pooblas¢en s posami¢nim narocilom,
sprejme tretja oseba in ne narocnik,

— se placilo izbranega gospodarskega subjekta izvrsi prek
narocnika, ker je samo slednji po zakonu edini dolznik
in nasproti tretji osebi zavezan za to, da bodo storitve
opravljene, in

— izbrani gospodarski subjekt ni dolzan opraviti ali ponu-
jati nobenih storitev, preden jih tretja oseba ne uveljavlja?

() ULL 134, str. 114.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo
Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia
(Italija) 12. julija 2007 - Termoraggi SpA proti Obcini
Monza in drugim
(Zadeva C-323/07)
(2007/C 235[14)

Jezik postopka: italijanstina

Predlozitveno sodisce

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Stranki v postopku v glavni stvari
ToZeca stranka: Termoraggi SpA

ToZena stranka: Ob¢ina Monza in drugi

Vprasanje za predhodno odlo¢anje

Ali se za vpraSanje, ki je predmet te presoje, lahko uporabi ¢len
6 Direktive EGS $t. 92/50 (') z dne 18. junija 1992 in kako je
treba isti ¢len razlagati za namen preizkusa zdruZljivosti izpod-
bijanih ukrepov z dolo¢bami Skupnosti, kot je navedeno v
obrazloZitvi?

() ULL 209, str. 1-24.

Tozba, vlozena 18. julija 2007 - Komisija Evropskih
skupnosti proti Republiki Finski

(Zadeva C-335/07)
(2007/C 235/15)

Jezik postopka: finscina

Stranki

ToZeCa stranka: Komisija Evropskih skupnosti (zastopniki: I
Koskinen, M. Patakia in S. Pardo Quintilldn)

ToZena stranka: Republika Finska

Predlogi toZece stranke:

Tozeca stranka predlaga, naj Sodisce,

— ugotovi, da je Republika Finska, s tem da ni predpisala stroz-
jega postopka cis¢enja vseh vod, ki se dovajajo v kanaliza-
cijske sisteme, aglomeracij s populacijskim ekvivalentom ve¢
kot 10 000, krsila obveznosti iz ¢lena 5(2), (3) in (5) Direk-
tive Sveta 91/271/EGS z dne 21. maja 1991 o <iscenju
komunalne odpadne vode (');

— Republiki Finski nalozi placilo stroskov postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Vse finske vode naj bi bile ob¢utljiva obmo¢ja v smislu Direktive
91/271/EGS. Zato naj bi obstajala obveznost zagotoviti, da se
vse vode, ki se dovajajo v kanalizacijske sisteme, aglomeracij s
populacijskim ekvivalentom ve¢ kot 10 000, na celotnem
ozemlju Finske podvrzejo strozjemu postopku (is¢enja. Dusik
naj bi bil pomemben dejavnik evtrofikacije v delih Selkdmeri
(Botniski zaliv) ter prevladujo¢ dejavnik v Saaristomeri (del Balt-
skega morja pred jugozahodno obalo Finske med kopnim in
otodjem Aland) in v Suomenlahti (Finski zaliv). V centralnem
Baltskem morju spomladi naj ne bi bilo dovolj dusika. Evtrofika-
cija teh podrocij naj ne bi bila sporna. Zmanjsanje tako vseb-
nosti dusika kot tudi fostorja naj bi pripomoglo k zaviranju
pomladanskega in poletnega cvetenja fitoplanktona. Ker Finska
ni zagotovila zniZanja ravni dusika v komunalnih vodah, ki se
dovajajo v kanalizacijske sisteme, aglomeracij s populacijskim
ekvivalentom ve¢ kot 10 000, naj bi krSila ¢len 5(2), (3) in 5
Direktive 91/271/EGS.

(") ULL 135, str. 40.



