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Predlog za sprejem predhodne odlocbe na podlagi sklepa

Hovritten fér ovre Norrland z dne 22. avgusta 2005 v

zadevi Per Fredrik Lennart Granberg proti Lokal dklagare I
Haparanda

(Zadeva C-330/05)

(2005/C 271/31)

(Jezik postopka: Svedscina)

Hovritten for ovre Norrland je s sklepom z dne 22. avgusta
2005 v zadevi Per Fredrik Lennart Granberg proti Lokal akla-
gare I Haparanda, ki ga je sodno tajnistvo prejelo dne 6.
septembra 2005, Sodis¢u Evropskih skupnosti predlozilo
predlog za sprejem predhodne odlocbe.

Hovritten for ovre Norrland predlaga Sodis¢u, naj odloci o
naslednjih vprasanjih:

1. Ali imajo drzave ¢lanice v skladu s ¢lenom 9(3) Direktive
92/12[EGS (,direktiva) moznost, da na splo$no izvzamejo
kurilno olje iz podrocja uporabe ¢lena 8 direktive, in tako
lahko drzava ¢lanica dolo¢i, da mora posameznik, ki je sam
in za lastno uporabo kupil kurilno olje v drugi drzavi
¢lanici, v kateri je bil sprod¢en za porabo, in ga sam prepe-
ljal v namembno drzavo ¢lanico, placati trosarino v slednji
drzavi, ne glede na to na kakSen nacin je kurilno olje prepe-
ljal?

2. Ce je odgovor na 1. vprasanje pritrdilen, ali je ¢len 9(3)
direktive zdruzljiv s temeljnimi naceli Pogodbe o prostem
pretoku blaga in nacelom sorazmernosti, v lu¢i dejstva, da
naj bi bil namen ¢lena 9(3) direktive odvracati posameznike
od prevazanja mineralnih olj z dolo¢itvijo odstopanja od
nacela, na podlagi katerega se pri blagu, ki ga kupijo posa-
mezniki za lastno uporabo in sami prepeljejo, zara¢una
trodarina v drzavi ¢lanici, v kateri ga kupijo, in ali je tak
namen zdruzljiv s pravno podlago, na katero se je Svet oprl
v direktivi oziroma je ¢len 9(3) nezakonit?

3. Ce je odgovor na 1. vprasanje negativen, ali pomeni prevoz
3000 litrov kurilnega olja v treh IBC zabojnikih, ki so kot
taki odobreni za poklicni prevoz nevarnega blaga, vklju¢no
s tekocinami, s strani posameznika v zaprtemu dostavnemu
vozilu, pomeni neobicajni prevoz v smislu ¢lena 9(3) direk-
tive?

4. Ali je dolocba zakonodaje drzave ¢lanice, v skladu s katero
je posameznik, ki kupi kurilno olje za lastno uporabo v
drugi drzavi ¢lanici, v kateri je bil sprod¢en za porabo in ga
sam prepelie v namembno drzavo ¢lanico z neobi¢ajnim

prevoznim sredstvom v smislu ¢lena 9(3) direktive, dolzan
predlozZiti zavarovanje za placilo trosarine in pri prevozu
imeti pri sebi poenostavljeni spremni dokument in dokaz o
predlozitvi zavarovanja trosarine, zdruZljiva s clenom 7(4)
direktive?

Pritozba des Internationalen Hilfsfonds e.V. zoper sklep

Sodis¢a prve stopnje Evropskih skupnosti (tretji senat) z

dne 11. julija 2005 v zadevi T-294/04, Internationaler

Hilfsfonds e.V. proti Komisiji Evropskih skupnosti,
vloZena dne 6. septembra 2005

(Zadeva C-331/05 P)

(2005/C 271/32)

(Jezik postopka: nemscina)

Internationaler Hilfsfonds e.V., ki jo zastopata G. Bouneou in F.
Frabetti, je dne 6. septembra 2005 na Sodis¢u Evropskih skup-
nosti vlozil pritozbo zoper sklep Sodis¢a prve stopnje Evrop-
skih skupnosti (tretji senat) z dne 11. julija 2005 v zadevi T-
294/04, Internationaler Hilfsfonds e.V. proti Komisiji Evropskih
skupnosti. Zastopnik pritoZnice je Dr. jur. Hans Kaltenecker, 5,
rue Raffet, F-75016 Paris, Rechtsanwalt.

Pritoznik Sodiscu predlaga, naj:

1. razveljavi sklep Sodis¢a prve stopnje (tretji senat) z dne 11.
julija 2005 v zadevi T-294/04 () in zadevo vrne Sodis¢u
prve stopnje ali toZeni stranki nalozi placilo v visini
54.037,00 Eurov tozeci stranki;

2. toZeni stranki naloZi placilo strogkov.

Pritozbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznik svojo pritozbo zoper navedeni sklep Sodis¢a prve
stopnje utemeljuje z napacno presojo in uporabo postopkovnih
pravil in prava Skupnosti kot tudi z neupostevanjem sodb
Sodisca.

1. Sodis¢e prve stopnje naj bi spregledalo, da naj bi med
stroski postopka, dolocenimi v zvezi s sodnim postopkom
in stroski, ki se uveljavljajo v primeru odskodninske tozbe,
obstajala pravna in dejanska razlika.



