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2. Drugi tozbeni razlog: zloraba pooblastil, ker ve¢ natan¢nih, verjetnih in usklajenih kazalcev kaZe na to, da cilj varovanja
zdravja potro$nikov, ki ga zatrjuje Komisija, ne ustreza dejanskemu stanju. Tozece stranke trdijo, da je ucinek
izpodbujane uredbe zlasti ta, da se uporaba pripravkov ali snovi, ki vsebujejo hidroksiantracenske derivate
(v nadaljevanju: HAD), uvricene v del A Priloge IIl k Uredbi (ES) §t. 1925/2006, dovoli le za zdravila, Ceprav to ni
zastavljeni cilj.

3. Tretji tozbeni razlog: ocitne napake pri presoji. TozeCe stranke menijo, da je bilo pri mnenju Evropske agencije za
varnost hrane (EFSA) z dne 22. novembra 2017, na katerem je utemeljena izpodbijana uredba, storjenih ve¢ ocitnih
napak pri presoji, ker EFSA pri oceni genotoksi¢nih in rakotvornih tveganj HAD ni spostovala ne svojih metod za oceno
tveganja ne metod za oceno tveganja OECD in je prisla do zakljuckov, ki so v nasprotju z ugotovitvami Evropske
agencije za zdravila. Pri izpodbijani uredbi so bile zato storjene ocitne napake pri presoji, ker, prvi¢, je Komisija snovi in
pripravke uvrstila v del A Priloge IIT k Uredbi (ES) $t. 1925/2006, ceprav je iz mnenja EFSA z dne 22. novembra 2017
razvidna znanstvena negotovost, in drugi¢, pri ukrepih za obvladovanje tveganja ni uporabila nacela tako nizkih
vsebnosti, kot jih je mogoce razumno dosedi, in navsezadnje ni upostevala razvoja znanstvenih spoznanj po sprejetju
mnenja EFSA z dne 22. novembra 2017.

4. Cetrti tozbeni razlog: krsitev nacela pravne varnosti, ker besedilo izpodbijane uredbe ni koherentno, ker, prvi¢, uporablja
izraz ,pripravki®, Ceprav ta izraz v njej ni nikjer opredeljen, in drugi¢, so nekatere snovi HAD o¢itno hkrati prepovedane
in dovoljene, vendar pod nadzorom, in je moral navsezadnje Standing Committee on Plants, Animals, Food and Feed
(Stalni odbor za rastline, Zivali, hrano in krmo) dodati pojasnila k njenem besedilu.

5. Peti tozbeni razlog: kritev nacela sorazmernosti, ker so bile snovi z izpodbijano uredbo uvricene v del A Priloge III
k Uredbi (ES) §t. 1925/2006 brez dolocitve najnizjega praga, zaradi ¢esar so prepovedane, éeprav ta prepoved ni nujna
za dosego zastavljenega cilja varovanja javnega zdravja.

()  Uredba (ES) $t. 1925/2006 Evropskega Parlamenta in Sveta z dne 20. decembra 2006 o dodajanju vitaminov, mineralov in nekaterih
drugih snovi zivilom (UL 2006, L 404, str. 26).

() Uredba (ES) $t. 178/2002 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 28. januarja 2002 o dolocitvi splosnih nacel in zahtevah Zzivilske
zakonodaje, ustanovitvi Evropske agencije za varnost hrane in postopkih, ki zadevajo varnost hrane (UL, posebna izdaja
v slovenicini, poglavje 15, zvezek 6, str. 463)

Tozba, vloZena 20. maja 2021 - Louis Vuitton Malletier/EUIPO — Wisniewski (Predstavitev vzorca
Sahovnice)

(Zadeva T-275/21)
(2021/C 263/46)

Jezik postopka: anglescina

Stranke

ToZeca stranka: Louis Vuitton Malletier (Pariz, Francija) (zastopniki: P. Roncaglia, N. Parrotta in P-Y. Gautier, odvetniki)
ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe: Norbert Wisniewski (Varsava, Poljska)

Podatki o postopku pred EUIPO

Imetnik sporne znamke: tozeca stranka pred Splonim sodiscem

Zadevna sporna znamka: mednarodna registracija, v kateri je imenovana Evropska unija, figurativne znamke, ki predstavlja
motiv $ahovnice — Mednarodna registracija, v kateri je imenovana Evropska unija, $t. 986 207
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Postopek pred EUIPO: postopek za ugotovitev ni¢nosti
Izpodbijana odlocha: odlocba petega odbora za pritozbe pri EUIPO z dne 25. februarja 2021 v zadevi R 1307/2020-5

ToZbeni predlogi
Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— izpodbijano odlo¢bo spremeni tako, da ugotovi, da je toZeCa stranka dokazala obstoj razlikovalnega ucinka,
pridobljenega z uporabo;

— EUIPO nalozi placilo stroskov, ki so tozeci stranki nastali v tem postopku;

— Norbertu Wisniewskemu nalozi placilo stroskov, ki so toZedi stranki nastali v tem postopku.

Navajani tozbeni razlog

— Kisitev ¢lenov 7(3) in 59(2) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 12. maja 2021 — Chrysses Demetriades & Co. in Provident Fund of the
Employees of Chrysses Demetriades & Co./Svet in drugi

(Zadeva T-198/18) ()
(2021/C 263/47)

Jezik postopka: anglescina

Predsednik prvega senata je odredil izbris zadeve.

() UL C 182, 28.5.2018.

Sklep Splosnega sodiS¢a z dne 12. maja 2021 — SCF Terminal (Cyprus) in SHB/Svet in drugi
(Zadeva T-199/18) ()
(2021/C 263/48)

Jezik postopka: anglescina

Predsednik prvega senata je odredil izbris zadeve.

() UL C 231, 2.7.2018.

Sklep Splosnega sodis¢a z dne 21. maja 2021 — MP/Komisija
(Zadeva T-588/20) ()
(2021/C 263/49)

Jezik postopka: francoscina

Predsednik prvega senata je odredil izbris zadeve.

() UL C 414, 30.11.2020.
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