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3. Ali je treba dve tozbi, od katerih ena temelji na pogodbeni odgovornosti, druga pa na deliktni odgovornosti, vendar
temeljita na istem pravnem razmerju, kot je opravljanje funkcije direktorja, teti, kot da imata isti toZbeni razlog?

4. V drugem primeru, ali ¢len 33(1) Uredbe (ES) $t. 44/2001, na podlagi katerega je bilo razsojeno, da mora sodna odlo¢ba
v drzavah clanicah imeti isti obseg in iste ucinke kot so ti v drzavi, v kateri je bila izdana, nalaga, da se je treba sklicevati
na pravo sodi§¢a izvora, ali pa glede postopkovnih posledic, ki iz tega izhajajo, dovoljuje uporabo prava sodis¢a, od
katerega se zahteva priznanje odlocbe?

() UL 2001, L 12, str. 1.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Conseil d’Etat (Belgija) 25. Novembra 2021 -
XXX|Etat belge, ki jo zastopa Secrétaire d’Etat a I'Asile et la Migration

(Zadeva C-711/21)
(2022/C 64/32)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Conseil d’Etat

Stranki v postopku v glavni stvari
Pritoznik v postopku s kasacijsko pritozbo: XXX

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Etat belge, ki jo zastopa Secrétaire d’Etat a I'Asile et la Migration

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba clene 4, 7 in 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah ter ¢len 5, ¢clen [6(6)] in ¢len 13 Direktive
2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008 o skupnih standardih in postopkih v drzavah
¢lanicah za vracanje nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih drzav (') v povezavi s sodbo [z dne 19. junija 2018,
Gnandi (C-181/16, EU:C:2018:465)], razlagati tako, da lahko sodisCe, pri katerem je bilo vloZeno pravno sredstvo zoper
odlo¢bo o vrnitvi, sprejeto po odlocbi o zavrnitvi pro$nje za mednarodno zaicito, pri presoji zakonitosti odlocbe
o vrnitvi od spremenjenih okolis¢in, ki lahko odlo¢ilno vplivajo na polozaj zadevne osebe z vidika zgoraj navedenega
¢lena 5, uposteva le tiste, ki so nastale, preden je Conseil du contentieux des étrangers (upravno sodisce za spore v zvezi
s tujci) koncalo postopek v zvezi z mednarodno zascito?

2. Ali bi morale okolis¢ine iz ¢lena 5 Direktive 2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008
o skupnih standardih in postopkih v drzavah ¢lanicah za vracanje nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih drzav
nastati v Casu, ko je tujec zakonito prebival na ozemlju ali imel dovoljenje, da ostane na njem?*

() UL 2008, L 348, str. 98.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Conseil d’Etat (Belgija) 25. novembra 2021 —
XXX|/Etat belge, ki jo zastopa Secrétaire d’Etat a I'Asile et la Migration

(Zadeva C-712/21)
(2022/C 64[33)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Conseil d’Etat

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznik v postopku s kasacijsko pritozbo: XXX
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Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritoZbo: Etat belge, ki jo zastopa Secrétaire d’Etat a I'Asile et la Migration

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢lena 7 in 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah ter ¢len 5, ¢len [6(6)] in ¢len 13 Direktive
2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008 o skupnih standardih in postopkih v drzavah
¢lanicah za vracanje nezakonito prebivajocih drzavljanov tretjih drzav (') v povezavi s sodbo [z dne 19. junija 2018,
Gnandi (C-181/16, EU:C:2018:465)], razlagati tako, da lahko sodiCe, pri katerem je bilo vloZeno pravno sredstvo zoper
odlo¢bo o vrnitvi, sprejeto po odlocbi o zavrnitvi pro$nje za mednarodno zaicito, pri presoji zakonitosti odlocbe
o vrnitvi od spremenjenih okolis¢in, ki lahko odloéilno vplivajo na polozaj zadevne osebe z vidika zgoraj navedenega
¢lena 5, uposteva le tiste, ki so nastale, preden je Conseil du contentieux des étrangers (upravno sodisce za spore v zvezi
s tujci) koncalo postopek v zvezi z mednarodno za$ito?

2. Ali bi morale okolis¢ine iz ¢lena 5 Direktive 2008/115/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2008
o skupnih standardih in postopkih v drzavah ¢lanicah za vracanje nezakonito prebivajo¢ih drzavljanov tretjih drzav
nastati v ¢asu, ko je tujec zakonito prebival na ozemlju ali imel dovoljenje, da ostane na njem?”

() UL 2008, L 348, str. 98.

Pritozba, ki jo je 25. novembra 2021 vlozil Frédéric Jouvin zoper sklep Splosnega sodisca (osmi
senat) z dne 26. aprila 2021 v zadevi T-472/20 in T-472/20 AJ II, Jouvin/Komisija

(Zadeva C-719/21 P)
(2022/C 64/34)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

Pritoznik: Frédéric Jouvin (zastopnik: L. Bole-Richard, avocat)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija

Predlog
Pritoznik Sodis¢u predlaga, naj:

— sklep Splosnega sodis¢a Evropske unije z dne 26. aprila 2021 v zadevi T-472/20 in T-472/20 AJ II, Jouvin/Komisija,
razveljavi v delu, v katerem je navedeno sodisce tozbo zavrglo kot o¢itno brez pravne podlage;

— ugodi predlogom, podanim na prvi stopnji, in spis vrne Komisiji v ponovno odlocanje;

— Komisiji nalozi placilo stroskov.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznik v utemeljitev pritozbe navaja tri pritozbene razloge.

Prvi pritozbeni razlog se nanasa na ocitno napa¢no opredelitev dejanskega stanja, predlozenega v razsojanje Splo§nemu
sodis¢u, na napako Splosnega sodis¢a pri ugotavljanju vsebine dokaza in na napacno uporabo prava glede zahtevanega
dokaznega standarda. Po mnenju pritoznika Splodno sodis¢e napa¢no uporabi pravo s tem, ko napa¢no pravno opredeli
dejansko stanje, ki mu je predloZeno v razsojanje. Splosno sodi§¢e namre¢ meni, da veliko Stevilo kriiteljev ne izpodbije
ugotovitve Komisije glede neobstoja dokaza o nedovoljenem dogovarjanju med podjetji, na katera se nanasa pritoznikova
pritozba. Vendar namen ugotovitve o velikem in eksponentnem $tevilu kriteljev ni dokazati obstoj nedovoljenega
dogovarjanja, ampak je ocitno posledica tega dogovarjanja.
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