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Predlog

Pritoznik Sodi§¢u predlaga, naj:
— razveljavi sodbo Splosnega sodisca Evropske unije z dne 24. marca 2021, Picard/Komisija, T-769/16;

— razglasi za ni¢no odloc¢bo o pred¢asni dolo¢itvi nekaterih elementov njegovih pokojninskih pravic oziroma nesprejetje
take odlocbe, ki se zahteva s Kadrovskimi predpisi in ki izhaja iz obvestila, ki mu ga je 4. januarja 2016 poslal upravitelj
iz sektorja ,pokojnine” in v katerem je ta v odgovor na njegovo vprasanje z istega dne navedel, da se je izracun njegovih
pokojninskih pravic spremenil zaradi njegove ponovne zaposlitve v FS II z u¢inkom od 1. junija 2014, da se je njegova
upokojitvena starost povecala na 66 let in da naj bi bila od 1. junija 2014 letna odmerna stopnja pokojninskih pravic
zanj 1,8 %;

— po potrebi razglasi za nicno odlo¢bo direktorja direktorata E GD Komisije za kadrovske zadeve z dne 25. julija 2016
v delu, v katerem je z njo kot nedopustna zaradi neobstoja akta, ki posega v poloZaj, zavrzena in podredno kot
neutemeljena zavrnjena pritozba pritoznika z dne 1. aprila 2016 zoper odlo¢bo oziroma neobstoj odlocbe, ki izhaja iz
obvestila z dne 4. januarja 2016;

— Komisiji nalozilo placilo stroskov postopka na obeh stopnjah.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznik v utemeljitev pritozbe navaja, da je bilo v izpodbijani sodbi napa¢no uporabljeno pravo, ker je Splosno sodisce
omejilo obseg prehodnih ukrepov iz clena 21, ¢lena 22, razen odstavka 4, ¢lena 23, ¢lena 24a in clena 31(6) in (7)
Priloge XIII h Kadrovskim predpisom, ki se v skladu s ¢lenom 1(1) Priloge k Pogojem za zaposlitev drugih usluzbencev
Evropske unije ,smiselno uporabljajo za druge usluzbence, zaposlene na dan 31. decembra 2013

Splosno sodid¢e je namre¢ napacno presodilo, da je mogoce po zacetku veljavnosti reforme kadrovskih predpisov iz leta
2014 sklenitev nove pogodbe o zaposlitvi pogodbenega usluzbenca z namenom njegovega napredovanja v visji razred
glede smiselne uporabe prehodnih ukrepov opredeliti kot ,prenchanje zaposlitve* uradnika, s ¢imer preneha uporaba
navedenih prehodnih ukrepov.

Splosno sodisce je s tem zlasti krsilo cilje, ki jim sledi zakonodajalec, znacilnosti pokojninskega sistema uradnikov in drugih
usluzbencev Unije ter terminologijo iz ¢lena 1(1) Priloge k Pogojem za zaposlitev drugih usluzbencev, ker je v tem okviru
sklenitev nove pogodbe, ki je neposredno sledila prej$nji, napacno izenacilo s ,prenehanjem zaposlitve* ali ,koncem
zaposlitve®, eprav je bila zadevna oseba trajno vkljucena v isti pokojninski sistem in je svoje delo trajno opravljala pri isti
instituciji kot pogodbeni usluzbenec.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalska) 18. junija 2021 — Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)/AB,
CD, EF

(Zadeva C-374/21)
(2021/C 357/13)

Jezik postopka: portugalscina

PredlozZitveno sodisce

Supremo Tribunal Administrativo

Stranke v postopku v glavni stvari

Revidentka: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Nasprotne stranke: AB, CD, EF
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Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali ¢len 3(1) Uredbe (ES, Euratom) §t. 2988/9[5] (!) z dne [1]8. decembra 1995 nasprotuje nacionalni ureditvi, v skladu
s katero ni mogoce uporabiti zastaranja zaradi izteka Stiri- ali osemletnega roka v okviru zacetega sodnega postopka
izvrsbe, saj je to vprasanje mogoce presojati le v okviru tozbe v upravnem sporu, vloZene zoper akt, s katerim se odredi
vracilo neupravi¢eno prejetih zneskov zaradi ugotovitve nepravilnosti?

Ce je odgovor na to vprasanje nikalen, se zastavlja to vprasanje:

2. Ali je treba triletni rok iz ¢lena 3(2) Uredbe $t. 2988/95 Steti za rok zastaranja dolga, ki nastane s sprejetjem akta,
s katerim se zahteva vracilo neupravieno prejetih zneskov zaradi nepravilnosti pri financiranju? Ali za¢ne ta rok teci
z dnem sprejetja tega akta?

Ce je odgovor na to vprasanje nikalen, se zastavlja tudi to vprasanje:

3. Ali ¢len 3 Uredbe 3t. 2988/95 nasprotuje nacionalni ureditvi, v skladu s katero se [zastaranje] dolga pretrga, Ce pri
izterjavi, izvedeni zoper subsidiarno odgovorne [poslovodje] druzbe, ki je bila upraviena do pomodi, ti prejmejo
ustrezno obvestilo, in ne te¢e do sprejetja dokon¢ne ali pravnomocne odlocbe o ugovoru, ki so ga vlozile te subsidiarno
odgovorne osebe?

() Uredba Sveta (ES, Euratom) st. 2988/95 z dne 18. decembra 1995 o za¢iti finan¢nih interesov Evropskih skupnosti (UL, posebna
izdaja v slovenscini, poglavje 1995, zvezek 312, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Conseil d’Etat (Belgija) 24. junija 2021 -
Société de Logement de Service public (SLSP) ,Sambre & Biesme“, SCRL/Société wallonne du
logement

(Zadeva C-383/21)
(2021/C 357/14)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Conseil d’Ftat

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Société de Logement de Service public (SLSP) ,Sambre & Biesme“, SCRL

TozZena stranka: Société wallonne du logement

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je treba ¢len 12(3) Direktive 2014/24/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014 (') o javnem
naroanju in razveljavitvi Direktive 2004/18/ES, kakor je bila spremenjena z Delegirano uredbo Komi-
sije (EU) 2015/2170 z dne 24. novembra 2015 (%), razlagati tako, da ima neposredni ucinek?

2. Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen, ali je treba ¢len 12(3) zgoraj navedene Direktive 2014/24/EU razlagati tako,
da je pogoj, da mora imeti javni naro¢nik, v obravnavani zadevi druzba za gradnjo stanovanj, ki opravlja storitev javne
sluzbe, predstavnika v organih odlocanja odvisne pravne osebe, v obravnavani zadevi medob¢inske zadruge, izpolnjen le
zato, ker je oseba, ki je v upravnem odboru te medob¢inske zadruge kot ob¢inski svetnik drugega sodelujocega javnega
naro¢nika, v obravnavani zadevi ob¢ine, izklju¢no zaradi dejanskih okolid¢in in brez pravnega jamstva glede zastopanja,
tudi ¢lan upravnega odbora druzbe za gradnjo stanovanj, ki opravlja storitev javne sluzbe, medtem ko je obéina
(neizklju¢na) delnicarka tako odvisnega subjekta (medob¢inske zadruge) kot tudi druzbe za gradnjo stanovanj, ki
opravlja storitev javne sluzbe?
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