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2. Ali je treba clen 27(1)(e) Direktive 92/83/EGS v okviru ciljev in celotnega besedila te direktive razlagati tako, da mora
namembna drzava ¢lanica - ko so izdelki, kot je etilni alkohol, namenjeni za dajanje na trg v drugi drzavi ¢lanici, Ze dani
v porabo v prvi drzavi ¢lanici in so oprosceni troSarine, ker so bili uporabljeni za pridobivanje arom za proizvodnjo
brezalkoholnih pija¢ z vsebnostjo alkohola, ki ne presega 1,2 % vol., — zanje uporabiti enako obravnavo na svojem
ozemlju?

3. Ali je treba dolocbe ¢lena 27(1)(e) in ¢lena 27(2)(d) Direktive 92/83/EGS ter [naceli] ucinkovitosti in [sorazmernosti]
razlagati tako, da drzavi clanici dovoljujejo, da naloZi postopkovne zahteve, po katerih se za prosnjo za oprostitev
zahteva, da je uporabnik registrirani prejemnik in da je prodajalec trosarinskih izdelkov imetnik trosarinskega skladisca,
eprav drzava clanica, v kateri so izdelki kupljeni, ne dolo¢a obveznosti, da mora biti gospodarski subjekt, ki jih daje na
trg, imetnik trosarinskega skladisca?

4. Ali naceli sorazmernosti in ucinkovitosti glede na dolocbe ¢lena 27(1)(e) Direktive 92/83/EGS v okviru ciljev in
celotnega besedila te direktive nasprotujeta temu, da se oprostitev, dolo¢ena v teh dolocbah, ne uporablja za davénega
zavezanca v namembni drzavi ¢lanici, ki je prejel izdelke, kot je etilni alkohol, in je izhajal iz okolis¢ine, da se je Stelo, da
so ti izdelki opro$¢eni na podlagi uradne razlage te dolocbe te direktive, ki so jo dolgo ¢asa podajali dav¢ni organi
izvorne drzave ¢lanice, je bila sprejeta v nacionalni pravni red in se je uporabljala v praksi, vendar je bilo pozneje
ugotovljeno, da je napacna, e se glede na okolis¢ine lahko izklju¢i moznost goljufije ali utaje trosarin?

(")  Direktiva Sveta 92/83/EGS z dne 19. oktobra 1992 o uskladitvi strukture trosarin za alkohol in alkoholne pijace (UL 1992, L 316,
str. 21).
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Jezik postopka: poljscina

Predlozitveno sodisce

Sad Najwyzszy

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Procter & Gamble International Operations SA

ToZena stranka: Perfumesco.pl sp. z o0.0., sp. k.

Predlozitveno sodisce

Ali je treba ¢len 10 Direktive 2004/48/ES o uveljavljanju pravic intelektualne lastnine (') razlagati tako, da nasprotuje
sprejetju razlage nacionalne dolocbe, v skladu s katero se zas¢itni ukrep v obliki unicenja blaga nanasa samo na nezakonito
proizvedeno ali nezakonito oznaceno blago, pri cemer tega ukrepa ni mogoce uporabiti v zvezi z blagom, ki se nezakonito
trzi na ozemlju Evropskega gospodarskega prostora, za katero ni mogoce ugotoviti, da je nezakonito proizvedeno ali
nezakonito oznaceno?

(")  Direktiva 2004/48/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 29. aprila 2004 o uveljavljanju pravic intelektualne lastnine (UL L 157,
str. 45).
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