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2. Ce je odgovor na prvo vprasanje nikalen, ali je vzpostavitev prejsnjega stanja mogoca, ¢e pogodba zaradi nepostenega
pogoja v zvezi z njenim glavnim predmetom ne more nadalje obstajati, med strankama ni soglasja in ni mogoce
upostevati niti zgoraj navedenega stali§¢a?

3. Ce je odgovor na drugo vpraanje pritrdilen, ali je mogoce v primeru tozbe za ugotovitev neveljavnosti glede glavnega
predmeta pogodbe za tovrstne pogodbe postaviti zakonsko zahtevo, v skladu s katero mora potrodnik hkrati vloziti tudi
tozbo za razglasitev veljavnosti ali u¢inkovanja pogodbe?

4. Ce je odgovor na drugo vprasanje nikalen, ali se lahko, Ce prej$njega stanja ni mogoce vzpostaviti, zaradi zagotovitve
ravnotezja med strankama pogodbe razglasijo za veljavne ali u¢inkujoce z naknadno zakonodajo?

(")  Direktiva Sveta 93/13/EGS z dne 5. aprila 1993 o nepostenih pogojih v potro3niskih pogodbah (UL, posebna izdaja v slovens¢ini,
poglavje 15, zvezek 2, str. 288).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Vrhovni sud Republike Hrvatske (Hrvaska)
30. septembra 2020 - I. D./Z. b. d.d., Z.

(Zadeva C-474/20)
(2020/C 423/45)

Jezik postopka: hrvascina

PredloZitveno sodisce

Vrhovni sud Republike Hrvatske (Hrvatska)

Stranke v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: 1. D.

ToZena stranka: Z. b. d.d., Z.

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba Direktivo 93/13 o nepostenih pogojih v potrodniskih pogodbah () razlagati tako, da se njene dolocbe
uporabljajo za kreditno pogodbo, ki je bila sklenjena pred pristopom Republike Hrvaske k Evropski uniji, vendar je bila
po njenem pristopu k Uniji spremenjena na podlagi zakona, ki ga je Republika Hrvaska sprejela po vstopu v ¢lanstvo
Evropske unije, in v povezavi s tem, ali je Sodi$¢e Evropske unije pristojno za odgovor na drugo vprasanje?

Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen, se postavlja naslednje vprasanje:

2. Ali je treba ¢len 6(1) Direktive 93/13 o nepostenih pogojih v potrosniskih pogodbah razlagati tako, da nasprotuje
nacionalnemu predpisu, kot je posebni zakon iz postopka v glavni stvari, ZID ZPK 2015, Zakon o konverziji (zakon
o konverziji), ki na eni strani z zavezujoco dolo¢bo ponudnika storitev zavezuje, da potrosniku ponudi sklenitev dodatka
h kreditni pogodbi na nacin, dolo¢en v tem zakonu, pri ¢emer pa se s tem dodatkom nekatera pogodbena dolo¢ila, ki so
bila v trenutku, ko je ta zakon zacel veljati (dolocilo o moznosti enostranske spremembe obrestne mere) ali pozneje
(dolocilo o valutni klavzuli v CHF) s sodno odlo¢bo razglasena za ni¢na, nadomestijo z veljavnimi pogodbenimi dolo¢ili
tako, da se Steje, da sta se stranki od zacetka dogovorili to, kar je dolo¢eno z dodatkom, s ¢imer se zagotovi veljavnost
pogodbe, na drugi strani pa doloca, da se vplacila potrosnika, ki se je strinjal s sklenitvijo dodatka, ki so bila izvedena na
podlagi nepostenih pogodbenih pogojev, uporabijo za izpolnitev njegovih obveznosti, ki izhajajo iz dolo¢il veljavnega
dodatka, z dogovorom o razpolaganju z morebitnim preplacilom ali vracilu vplacila potrosniku, kadar je preplacilo visje
od vsote mesecnih obrokov glede na novi naért placil, vse to na nacin, kot je doloéen v tem zakonu?

(")  Direktiva Sveta 93/13/EGS z dne 5. aprila 1993 o nepostenih pogojih v potro3niskih pogodbah (UL, posebna izdaja v slovens¢ini,
poglavje 15, zvezek 2, str. 288).
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