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(4) Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo in krsilo obveznost obrazloZitve s tem, da ni obravnavalo tozbenega razloga,
ki se je nanaSal na to, da sta bili s Sklepom ECB/SSM/2018-FRCAG-75 kr3eni naceli sorazmernosti in enakega
obravnavanja ter je krsilo ti dve naceli s tem, da je ugotovilo, da je bila kazen nacelom utemeljena.

Pritozba, ki sta jo Crédit agricole Corporate in Investment Bank vloZila 21. septembra 2020 zoper
sodbo Splosnega sodiS¢a (drugi razsirjeni senat) z dne 8. julija 2020 v zadevi T-577/18, Crédit
agricole Corporate in Investment Bank/ECB

(Zadeva C-457/20 P)
(2020/C 433/34)

Jezik postopka: francoscina

Stranke

Pritoznica: Crédit agricole Corporate and Investment Bank (zastopnika: A. Champsaur, A. Delors, avocates)

Druga stranka v postopku: Evropska centralna banka

Predlogi

— Razveljavitev tocke 2 izreka sodbe Splosnega sodis¢a z dne 8. julija 2020 v zadevi T-577/18, Crédit Agricole Corporate
and Investment Bank/BCE s katero so bili v preostalem zavrnjeni predlogi toZeCe stranke, naj se Sklep ECB
ECB/SSM/2018-FRCAG-76 z dne 16. julija 2018 razglasi za nicen;

— Ugoditev predlogom, ki jih je druzba Crédit Agricole Corporate and Investment Bank podala na prvi stopnji pred
Splosnim sodis¢em, v celoti;

— ECB nalozi placilo vseh stroskov.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

S tremi pritozbenimi razlogi pritoZnica trdi:

(1) Splosno sodisce je napacno uporabilo pravo in krsilo obveznost obrazlozitve s tem, da ni odgovorilo na tozbeni razlog,
ki se nanasa na kr3itev, s Sklepom ECB/SSM/2018-FRCAG-76, nacela pravne varnosti in je krsilo nacelo pravne varnosti
s tem, da je priznalo obstoj krsitve ¢lena 26(3) Uredbe (EU) Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. junija 2013
o bonitetnih zahtevah za kreditne institucije in investicijska podjetja, kljub temu, da je izrecno priznalo, da je ta dolocba
nejasna.

(2) Splosno sodisce je krsilo ¢len 18(1) Uredbe Sveta (EU) 1024/2013 z dne 15. oktobra 2013 o prenosu posebnih nalog,
ki se nanaSajo na politike bonitetnega nadzora kreditnih institucij, na ECB, in obveznost obrazlozitve, s tem da ni
dokazalo malomarnega ravnanja pritoZnice;

(3) Splosno sodisce je napacno uporabilo pravo in krsilo obveznost obrazloZitve s tem, da ni odgovorilo na tozbeni razlog,
ki se nanasa na krsitev, s Sklepom ECB/SSM/2018-FRCAG-76, nacela sorazmernosti in nacela enakega obravnavanja ter
je krsilo ti naceli s tem da je implicitno priznalo, da je bila sankcija na¢eloma utemeljena.
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