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Vprasanje za predhodno odlo¢anje

Ali je treba dolocbe ¢lena 7, tocka 2, Uredbe (EU) §t. 1215/2012 () razlagati tako, da lahko oseba, ki — ker meni, da so ji bile
s spletnim razsirjanjem izjav, ki pomenijo ocrnitev, krene pravice — Zeli dose¢i popravek podatkov in izbris vsebin ter
hkrati povracilo nepremozenjske in gospodarske $kode, ki sta zaradi tega nastali, v skladu s sodbo eDate Advertising
(tocki 51 in 52) pred sodis¢i vsake drzave ¢lanice, na ozemlju katere je ali je bila na spletu objavljena vsebina dostopna,
zahteva odskodnino za $kodo, povzroceno na ozemlju te drzave c¢lanice, ali pa mora na podlagi sodbe Svensk Handel
(tocka 48) ta odskodninski zahtevek vloziti pri sodiscu, ki je pristojno za odreditev popravka podatkov in izbrisa
komentarjev, ki pomenijo o¢rnitev?

(") Uredba (EU) 8t. 1215/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2012 o pristojnosti in priznavanju ter izvrSevanju
sodnih odlocb v civilnih in gospodarskih zadevah (UL 2012, L 351, str. 1).
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Stranki v postopku v glavni stvari

PritoZnica: Impexeco NV

Nasprotna stranka v pritozbenem postopku: Novartis AG

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali je treba ¢lena 34 [in] 36 PDEU razlagati tako, da v primeru, ¢e sta zasCiteno zdravilo (referen¢no zdravilo) in
generi¢no zdravilo v EGP dali v promet gospodarsko povezani podjetji, ugovor imetnika blagovne znamke proti
nadaljnji komercializaciji generi¢nega zdravila v drzavi uvoznici, ki ga izvaja vzporedni uvoznik, ki ga je prepakiral in
namestil blagovno znamko zas¢itenega zdravila (referen¢nega zdravila), lahko privede do umetnega zapiranja trga med
drzavami ¢lanicami?

2. Ce je odgovor na to vprasanje pritrdilen: ali je zato treba ugovor imetnika blagovne znamke novemu oznacevanju
preizkusiti na podlagi meril BMS?

3. Ali je za odgovor na ti vpraanji pomembno, da sta generi¢no zdravilo in zai¢iteno zdravilo (referen¢no zdravilo)
identini oziroma imata enak terapevtski ucinek v smislu clena 3(2) kraljevega odloka z dne 19. aprila 2001
o vzporednem uvozu?
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