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Stranki v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: Thelen Technopark Berlin GmbH

ToZena stranka: MN

Izrek

Pravo Unije je treba razlagati tako, da nacionalno sodisce, ki odlo¢a o sporu, ki poteka izklju¢no med posamezniki, zgolj na
podlagi navedenega prava ni dolzno opustiti uporabe nacionalne ureditve, ki v nasprotju s ¢lenom 15(1), (2)(g) in (3)
Direktive 2006/123/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2006 o storitvah na notranjem trgu doloca
najnizje dovoljene tarife honorarjev za storitve arhitektov in inZenirjev in ki doloca neveljavnost dogovorov, ki od te
ureditve odstopajo, kar pa ne posega v, prvi¢, moznost tega sodi§¢a, da v okviru takega spora navedene ureditve ne uporabi
na podlagi nacionalnega prava, in drugi¢, pravico stranke, ki je oskodovana zaradi neskladnosti nacionalnega prava
s pravom Unije, da zahteva povracilo skode, ki ji je zaradi tega nastala.

() UL C 313, 21.9.2020.

Sodba Sodisc¢a (peti senat) z dne 27. januarja 2022 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Administrativa rajona tiesa — Latvija) — SIA ,Zinatnes parks“/Finansu ministrija

(Zadeva C-347/20) ()

(Predhodno odlocanje — Strukturni skladi — Evropski sklad za regionalni razvoj (ESRR) — Uredba (EU)
$t. 1303/2013 — Program sofinanciranja — DrZavne pomoci — Uredba (EU) $t. 651/2014 — Podrodje
uporabe — Meje — Pojma ,,vpisan osnovni kapital“ in ,,podjetje v teZavah“ — Izkljucitev podjetij v teZavah iz
pomoci ESRR — Podrobne dolocbe glede zacetka ucinkovanja povecanja vpisanega osnovnega kapitala —
Datum predloZitve dokazov tega povecanja — Naceli prepovedi diskriminacije in preglednosti)

(2022/C 119/16)

Jezik postopka: latvijscina

Predlozitveno sodisce

Administrativa rajona tiesa

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: SIA ,Zinatnes parks

ToZena stranka: Finan$u ministrija

Izrek

1. Clen 2, tocka 18(a), Uredbe Komisije (EU) $t. 651/2014 z dne 17. junija 2014 o razglasitvi nekaterih vrst pomoci za
zdruzljive z notranjim trgom pri uporabi ¢lenov 107 in 108 [PDEU] je treba razlagati tako, da je treba za ugotovitev, ali
je druzba v tezavah“ v smislu te dolocbe, izraz ,vpisani osnovni kapital“ razumeti tako, da se nanasa na vse vlozke, ki so
jih vplacali sedanji ali prihodnji druzbeniki ali delnic¢arji druzbe oziroma so se nepreklicno zavezali, da jih bodo vplacali.
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2. Clen 3(3) Uredbe (EU) $t. 1301/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o Evropskem skladu za
regionalni razvoj in o posebnih dolo¢bah glede cilja ,nalozbe za rast in delovna mesta“ ter o razveljavitvi Uredbe Sveta
(ES) 8t. 1083/2006 je treba razlagati tako, da mora pristojni organ upravljanja pri ugotavljanju, ali se Steje, da ponudnik
ni v tezavah“ v smislu ¢lena 2, tocka 18, Uredbe §t. 651/2014, upostevati le dokaze, ki so v skladu z zahtevami, ki so
bile dolocene ob pripravi postopka izbire projektov, ¢e so te zahteve v skladu z naceloma ucinkovitosti in
enakovrednosti ter s splosnimi naceli prava Unije, kot so med drugim nacela enakega obravnavanja, preglednosti in
sorazmernosti.

3. Clen 125(3) Uredbe (EU) $t. 1303/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o skupnih dolo¢bah
o Evropskem skladu za regionalni razvoj, Evropskem socialnem skladu, Kohezijskem skladu, Evropskem kmetijskem
skladu za razvoj podezelja in Evropskem skladu za pomorstvo in ribistvo, o splosnih dolo¢bah o Evropskem skladu za
regionalni razvoj, Evropskem socialnem skladu, Kohezijskem skladu in Evropskem skladu za pomorstvo in ribistvo ter
o razveljavitvi Uredbe Sveta (ES) $t. 1083/2006 in naceli prepovedi diskriminacije in preglednosti, na kateri se ta dolo¢ba
sklicuje, je treba razlagati tako, da ne nasprotujejo nacionalni ureditvi, v skladu s katero se predlogov projekta po roku za
predlozitev navedenih predlogov ne more pojasnjevati. Vendar se mora v skladu z nacelom enakovrednosti ta
nemoznost ponudnikov, da svojo dokumentacijo dopolnijo po roku za oddajo predlogov projekta, nanasati na vse
postopke, za katere se lahko glede na okolis¢ine primera Steje, da so glede na njihov predmet, podlago in bistvene
elemente primerljivi s postopkom, ki je dolocen za pridobitev podpore iz Evropskega sklada za regionalni razvoj.

() UL C 339, 12.10.2020.

Sodba Sodis¢a (tretji senat) z dne 20. januarja 2022 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Verwaltungsgericht Wien — Avstrija) - ZK

(Zadeva C-432/20) ()

(Predhodno odlocanje — Obmodje svobode, varnosti in pravice — Politika priseljevanja — Direktiva
2003/109/ES — Clen 9(1)(c) — Izguba statusa drZavljana tretje drZave, ki je rezident za daljsi cas —
Odsotnost z ozemlja Evropske unije za obdobje 12 zaporednih mesecev — Prekinitev tega obdobja
odsotnosti — Neredna in krajSa bivanja na ozemlju Unije)

(2022/C 119/17)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisc¢e

Verwaltungsgericht Wien

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: ZK

Ob udelezbi: Landeshauptmann von Wien

Izrek

Clen 9(1)(c) Direktive Sveta 2003/109/ES z dne 25. novembra 2003 o statusu drzavljanov tretjih drzav, ki so rezidenti za
daljsi Cas je treba razlagati tako, da vsaka fizi¢na prisotnost rezidenta za daljsi ¢as na ozemlju Evropske unije v obdobju 12
zaporednih mesecev, tudi ¢e taka prisotnost v tem obdobju ne presega zgolj nekaj dni, zadostuje za preprecitev, da bi ta
rezident na podlagi te dolo¢be izgubil pravico do statusa rezidenta za daljsi cas.

() UL C 390, 16.11.2020.
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