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— druzbi Thalgo TCH naloZi placilo stroskov, ki so nastali pred oddelkom EUIPO za izbris in odborom za pritozbe;

— EUIPO nalozi placilo stroskov tega postopka.

Navajani tozbeni razlogi

— Kisitev ¢lena 60(1)(a) v povezavi s ¢lenom 8(1)(b) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta;
— Kisitev pravila 22(3)(4) v povezavi s pravilom 40(6) Uredbe Komisije (ES) st. 2868/95;

— Kisitev ¢lena 64(2)(3) v povezavi s ¢lenom 18(1)(a) Uredbe (EU) 2017/1001 Evropskega parlamenta in Sveta.

Tozba, vloZena 4. julija 2018 - Silgan Closures in Silgan Holdings/Komisija
(Zadeva T-410/18)
(2018/C 285/62)

Jezik postopka: nemscina

Stranke

Tozeci stranki: Silgan Closures GmbH (Miinchen, Nemdija), Silgan Holdings Inc. (Stamford, Connecticut, ZdruZene drzave)
(zastopniki: H. Wollmann, D. Seeliger, R. Grafunder in V. Weiss, Rechtsanwilte)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozedi stranki Splosnemu sodis¢u predlagata, naj:
— izpodbijani sklep v skladu s ¢lenom 264 PDEU razglasi za nicen v delu, v katerem se nanasa na toZeci stranki;

— Komisiji nalozi placilo stroskov tozecih strank.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozedi stranki z obravnavano tozbo predlagata razglasitev delne ni¢nosti Sklepa Komisije C(2018) 2466 final z dne
19. aprila 2018 o zacetku postopka iz ¢lena 2(1) Uredbe Komisije (ES) t. 773/2004 (') v zadevi AT.40522 — Pandora.

Tozba temelji na teh tozbenih razlogih:
1. Krsitev nacela subsidiarnosti

Tozeci stranki v okviru prvega toZbenega razloga ocitata, da naj bi Komisija z izpodbijanim sklepom odvzela pravno
podlago postopku nemskega Bundeskartellamt (zvezni organ za varstvo konkurence), ki je takrat v isti zadevi potekal ze
ve¢ kot tri leta in v katerem bi prislo do faze, v kateri bi bilo mogoce odlociti.

2. Krsitev nacela sorazmernosti

Tozeci stranki v okviru drugega tozbenega razloga trdita, da naj izpodbijani sklep ne bi bil niti nujen za to, da bi lahko
Komisija izvedla Zelene revizijske postopke, niti naj ob tehtanju interesov na obeh straneh glede na neugodnosti za tozeci
stranki ne bi bil primeren.
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3. Nezadostna obrazloZitev

Tozec¢i stranki v okviru tretjega tozbenega razloga ocitata, da naj Komisija v nasprotju s ¢lenom 296 PDEU
v izpodbijanem sklepu ne bi navedla nobenega razloga, iz katerega meni, da je zacetek postopka glede na naceli
subsidiarnosti in sorazmernosti nujen in upravicen.

4. Zloraba pooblastil

Tozeci stranki v okviru Cetrtega tozbenega razloga trdita, da naj bi se to, da Komisija za¢ne postopek, odredilo zato, da bi
se omogocilo kaznovanje tozecih strank v okviru sistema sankcij iz Uredbe Sveta (ES) §t. 1/2003. ()

(")  Uredba Komisije (ES) 3t. 773/2004 z dne 7. aprila 2004 v zvezi z vodenjem postopkov Komisije v skladu s ¢lenoma 81 in 82
Pogodbe o ustanovitvi Evropske skupnosti (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 8, zvezek 3, str. 81).

() Uredba Sveta (ES) §t. 1/2003 z dne 16. decembra 2002 o izvajanju pravil konkurence iz clenov 81 in 82 Pogodbe (UL, posebna
izdaja v slovens¢ini, poglavje 8, zvezek 2, str. 205).




