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3. Ce je odgovor na drugo vprasanje, da lahko zadevni prosilec za nepovratna sredstva v primeru iz drugega vprasanja
izvaja pravno podlago za vlogo za dodelitev zadevnih nepovratnih sredstev, ki jo poda svoji drzavi ¢lanici, neposredno
iz ¢lena 66(1) Uredbe §t. 508/2014 — ali ¢len 65(6) Uredbe (EU) st. 1303/2013 (*) Evropskega parlamenta in Sveta
z dne 17. decembra 2013 o skupnih dolo¢bah o Evropskem skladu za regionalni razvoj, Evropskem socialnem skladu,
Kohezijskem skladu, Evropskem kmetijskem skladu za razvoj podeZelja in Evropskem skladu za pomorstvo in ribistvo,
o splosnih dolo¢bah o Evropskem skladu za regionalni razvoj, Evropskem socialnem skladu, Kohezijskem skladu in
Evropskem skladu za pomorstvo in ribistvo ter o razveljavitvi Uredbe Sveta (ES) 3t. 1083/2006 (v nadaljevanju: Uredba
§t. 1303/2013) nasprotuje temu, da se zagotovijo nepovratna sredstva za pripravo in izvajanje nacrta proizvodnje in
trzenja v poloZaju, ko je vloga za nepovratna sredstva predlozena po pripravi in izvedbi nacrta proizvodnje in trzenja?

(") UL 2014, L 149, str. 1.
() UL 2013, L 354, str. 1.
() UL 2013, L 347, str. 320.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Wojewddzki Sagd Administracyjny
w Warszawie (Poljska) 12. junija 2018 - Delfarma Sp. z 0.0./Prezesowi Urzedu Rejestracji Produktéw
Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobojczych

(Zadeva C-387/18)
(2018/C 294/44)
Jezik postopka: poljscina

Predlozitveno sodisce

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Delfarma Sp. z o.o.

ToZena stranka: Prezes Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali pravo Unije, zlasti pa ¢lena 34 in 36 Pogodbe o delovanju Evropske unije, nasprotuje nacionalni ureditvi, v skladu
s katero se dovoljenje za promet z vzporedno uvoZenim zdravilom v drzavi ¢lanici ne more izdati Ze samo iz tega razloga,
da je bilo za zdravilo, ki je predmet vzporednega uvoza, v drzavi ¢lanici izvoza dovoljenje za promet izdano za uporabo kot
generi¢no zdravilo referen¢nega zdravila, torej na podlagi dokumentacije z zmanj$anim obsegom, v drzavi ¢lanici uvoza pa
je bilo za tako zdravilo dovoljenje za promet izdano za uporabo kot referen¢éno zdravilo, torej na podlagi celotne
dokumentacije, pri ¢emer do te zavrnitve pride brez preucitve osnovne terapevtske identi¢nosti obeh zdravil in ne da bi
nacionalni organ — ¢eprav taka moznost obstaja — ustrezni organ v drzavi izvoza zaprosil za dokumentacijo?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozZilo tribunal de premiére instance francophone
de Bruxelles (Belgija) 13. junija 2018 — Brussels Securities SA/Kraljevina Belgija

(Zadeva C-389/18)
(2018/C 294/45)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles



