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Vprasanja za predhodno odlocanje

1. A. Slovaski zakonodajalec je na podlagi sodbe v zadevi C-42/15 (') s 1. majem 2018 iz ¢lena 9 zakona $t. 129/2010
o potrodniskih kreditih ter drugih kreditih in posojilih, odobrenih potrosnikom, in o spremembi nekaterih zakonov,
v delu, v katerem se nanasa na obroke vracila kredita kot element pogodbe, odstranil besede ,obresti in dodatne
stroske“. Tako je bila ukinjena pravica, ki je bila potro$nikom priznana z zakonom, da se v pogodbi o potrosniskem
kreditu kakorkoli (ne le v obliki preglednice odplacil) navedejo obroki za povracilo glavnice, obresti in dodatnih
stroskov, ter sankcija za krsitev te pravice.

B. Poleg tega se je spremenila praksa sodis¢, da bi se od 1. maja 2018, po spremembi zakona, v celoti izvrsila sodba
Sodis¢a Evropske unije; vendar je treba v sporih, ki izhajajo iz pogodb, ki so bile s potro$niki sklenjene pred 1. majem
2018, prek razlage, ki je v skladu s pravom Unije, v bistvu dose¢i rezultat, ki mu sledi zakonodajalec.

C. V teh okolid¢inah se vprasanje, ki se predlaga Sodis¢u Evropske unije, nanasa na razlago prava Unije v zvezi
z uporabo posrednega ucinkovanja direktiv. Glede na veliko Stevilo odlocb, s katerimi so sodis¢a v preteklosti
potrodnikom priznala pravico, da se na podlagi zakona 3t. 129/2010 navedejo obroki za povracilo glavnice, obresti
in dodatnih stroskov, se postavlja vprasanje:

Ali v okviru izvajanja posrednega ucinka direktive v horizontalnih razmerjih med posamezniki in za zagotavljanja
polnega ucinka te direktive z uporabo vseh metod razlage in celotnega nacionalnega prava, nacelo pravne varnosti
sodi§¢u omogoca, da v sporu v zvezi s pogodbo o potrosniskem kreditu, sklenjeno pred 1. majem 2008, izda
odloc¢bo, katere ucinki so enaki tistim, ki izhajajo iz spremembe zakona, ki jo je zakonodajalec sprejel s 1. majem
2008, da bi se izvrsila sodba, izdana v zadevi C-42/15?

Ce bi Sodis¢e odlocilo, da nacelo pravne varnosti sodis¢u omogoca, da v okviru izvajanja posrednega ucinka direktive
v horizontalnih razmerjih med posamezniki za zagotavljanja polnega ucinka te direktive, izda odlocbo, katere ucinki so
enaki tistim, ki izhajajo iz spremembe zakona, ki jo je zakonodajalec sprejel s 1. majem 2008, da bi se izvrsila sodba, izdana
v zadevi C-42/15, se postavljata e ti vprasanji:

2. Ali je treba sodbo Sodis¢a Evropske unije z dne 9. novembra 2016 v zadevi C-42/15, Home Credit Slovakia/Kldra
Biréovd, in Diektivo 2008/48/ES (%) z dne 23. aprila 2008 o potrosniskih kreditnih pogodbah in razveljavitvi Direktive
87/102/ES (*) razlagati tako, da je Sodis¢e Evropske unije odlocilo, da Direktiva 2008/48/ES nasprotuje nacionalnemu
predpisu, ki zahteva, da se obroki za vracilo kredita ne navedejo le v obliki preglednice odplacil, temve¢ v kakr$nikoli
drugi zakonsko dolo¢eni obliki navedbe zneska, Stevila in zapadlosti obrokov za vracilo glavnice potrosniskega kredita.
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3. Ce je treba navedeno sodbo Sodis¢a Evropske unije razlagati tako, da poleg tega, kar je navedeno glede glavnice,
odgovarja tudi na vprasanje, ali predpis drzave ¢lanice, ki dolo¢a pravico potrosnikov, da se v pogodbi o potrosniskem
kreditu navedejo znesek, $tevilo in zapadlost obrokov za placilo obresti in dodatnih stroskov, presega to, kar je dolo¢eno
z Direktivo 2008/48/ES? Ce se sodba nanasa tudi na obresti in dodatne stroske, ali zakonska navedba nacina placila
obresti in dodatnih stroskov, poleg preglednice odplacil, prav tako presega Direktivo 2008/48/ES, zlasti to, kar je
doloceno v ¢lenu 10(2)(j)?

) Sodba z dne 9. novembra 2016, Home Credit Slovakia (EU:C:2016:842).

UL 2008, L 133, str. 66.

’)  Direktiva Sveta 87/102/EGS z dne 22. decembra 1986 o priblizevanju zakonov in drugih predpisov drzav clanic v zvezi
s potro$niskimi krediti (UL, posebna izdaja v sloveni¢ini, poglavje 15, zvezek 1, str. 326).
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Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢len 11(1) Uredbe (EU) 2016/399 (') Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. marca 2016 o Zakoniku Unije
o pravilih, ki urejajo gibanje oseb prek meja (Zakonik o schengenskih mejah) razlagati tako, da drzavljan tretje drzave, ki je
pred tem vstopil v schengensko obmog¢je, na primer prek mednarodnega letalis¢a, v smislu Zakonika o schengenskih mejah
izstopi iz schengenskega obmogja, ko se kot pomorsc¢ak vkrca na morsko ladjo, ki je Ze v pristaniscu, ki je na zunanji meji,
ne glede na to, ali oziroma kdaj bo pomorscak to pristanidce s to ladjo zapustil? Ali pa mora biti, da pride do izstopa,
najprej znano, da bo pomorscak pristanisce s to ladjo zapustil, in e je tako, ali obstaja rok, v katerem mora priti do izplutja,
ter kdaj je v tem primeru treba odtisniti izstopni zig? Ali pa se za ,izstop” $teje kak drug trenutek, morebiti pod drugimi
pogoji,?

(")  Uredba (EU) 2016/399 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. marca 2016 o Zakoniku Unije o pravilih, ki urejajo gibanje oseb
prek meja (Zakonik o schengenskih mejah) (UL 2016, L 77, str. 1).
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