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Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznik v postopku s kasacijsko pritozbo: Oro Efectivo S.L.

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Diputacion Foral de Bizkaia

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali Direktiva Sveta 2006/112[ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano vrednost in nacelo
nevtralnosti (*), ki izhaja iz navedene direktive, ter sodna praksa Sodisca, v kateri je razlagalo to direktivo, nasprotujejo
nacionalni zakonodaji, v skladu s katero lahko drzava ¢lanica zahteva placilo posrednega davka, ki ni DDV, od podjetnika ali
ponudnika, ki od fizi¢ne osebe odkupi premi¢nino (v konkretnem primeru zlato, srebro ali nakit), ce:

1. bo kupljeni predmet po predelavi in naknadnem prenosu namenjen gospodarski dejavnosti navedenega podjetnika;
2. se bodo izvajale transakcije, ki so predmet DDV, ko bo kupljeni predmet ponovno dan na trg, in

3. veljavna zakonodaja v tej isti drzavi podjetniku ali ponudniku ne dovoli, da pri takih transakcijah odbije davek, placan za
prvega od navedenih nakupov.

(") ULL 347, str. 1.

Tozba, vloZena 15. marca 2018 - Evropska komisija/Republika Poljska
(Zadeva C-192/18)
(2018/C 182/17)
Jezik postopka: poljscina

Stranki

Tozeca stranka: Evropska komisija (zastopniki: A. Szmytkowska, K. Banks, H. Krimer in C. Valero)

ToZena stranka: Republika Poljska

Predlogi toZece stranke

— Ugotovi naj se, da Republika Poljska s tem, da je v ¢lenu 13, tocke od 1 do 3, zakona z dne 12. julija 2017 o spremembi
zakona o sestavi rednih sodis¢ [Prawo o ustroju sadéw powszechnych] uvedla razli¢ne upokojitvene starosti za Zenske
in moske, ki se zaposlijo v sodniski sluzbi na rednih sodis¢ih, v sodniski sluzbi na vrhovnem sodis¢u ali v sluzbi pri
drzavnem tozilstvu, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 157 Pogodbe o delovanju Evropske unije ter ¢lenov 5(a) in 9(1)
(f) Direktive 2006/54/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 5. julija 2006 o uresnicevanju nacela enakih moznosti
ter enakega obravnavanja moskih in zensk pri zaposlovanju in poklicnem delu (preoblikovano) (*), in

— ugotovi naj se, da Republika Poljska s tem, da je v €lenu 13, tocka 1, navedenega zakona upokojitveno starost za sodnike
na rednih sodis¢ih znizala in hkrati ministru za pravosodje podelila pravico, da v skladu s ¢lenom 1, tocka 26(b) in (c),
tega zakona odloca o podaljSanju delovnega obdobja sodnikov, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 19(1), drugi
pododstavek, Pogodbe o Evropski uniji v povezavi s ¢lenom 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah.

— Republiki Poljski naj se nalozi placilo strogkov.
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Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Komisija Republiki Poljski ocita, da s tem, da je v ¢lenu 13, tocke od 1 do 3, zakona z dne 12. julija 2017 o spremembi
zakona o sestavi rednih sodi$¢ uvedla predpise, ki dolocajo razli¢ne upokojitvene starosti za Zenske in moske, ki se zaposlijo
v sodniski sluzbi na rednih sodis¢ih, v sodniski sluzbi na vrhovnem sodis¢u ali v sluzbi pri drzavnem tozZilstvu, in s tem, da
je v ¢lenu 13, tocka 1, navedenega zakona upokojitveno starost za sodnike na rednih sodis¢ih znizala in hkrati ministru za
pravosodje podelila pravico, da v skladu s ¢lenom 1, tocka 26(b) in (c), tega zakona odlo¢a o podaljsanju delovnega obdobja
sodnikov, ni izpolnila obveznosti iz ¢lena 157 Pogodbe o delovanju Evropske unije ter ¢lenov 5(a) in 9(1)(f) Direktive 2006/
54[ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 5. julija 2006 o uresnievanju nacela enakih mozZnosti ter enakega
obravnavanja moskih in Zensk pri zaposlovanju in poklicnem delu (preoblikovano) oziroma obveznosti iz ¢lena 19(1),
drugi pododstavek, Pogodbe o Evropski uniji v povezavi s ¢lenom 47 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah.

() UL L 204, str. 23.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Cour d’appel de Mons (Belgija) 19. marca
2018 — Mydibel SA/Etat belge

(Zadeva C-201/18)
(2018/C 182/18)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisc¢e

Cour d’appel de Mons

Stranki v postopku v glavni stvari

Tozeca stranka: Mydibel SA

ToZena stranka: Etat belge

Vprasanji za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢lene 14, 15, 168, 184, 185, 187 in 188 Direktive Sveta 2006/112[ES (") z dne 28. novembra 2006 o skupnem
sistemu davka na dodano vrednost razlagati in uporabljati tako, da se DDV na nepremi¢nino, pridobljeno kot investicijsko
blago, ki je bil prvotno pravilno odbit, popravi, Ce je bila ta nepremicnina, pridobljena kot investicijsko blago, predmet sale
and leaseback (prodaja in povratni zakup), ker:

— je transakcija sale and leaseback sestavljena tako, da je davéni zavezanec zakupno pravico (to je zacasno stvarno pravico)
podelil finan¢nima institucijama, ti pa sta v povezavi s tem davénemu zavezancu isto¢asno odobrili zakup;

— je ta transakcija sale and leaseback popolnoma finan¢na transakcija, katere namen je povecti likvidnost davénega
zavezanca;

— transakcija sale and leaseback (prodaja in povratni zakup) ni bila obdavéena z DDV;

— je nepremi¢nina, pridobljena kot investicijsko blago, ostala v posesti davénega zavezanca ter se je neprekinjeno in trajno
uporabljala za obdav¢eno dejavnost davénega zavezanca tako pred transakcijo kot po njej?



