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Stranki v postopku v glavni stvari

PritoZnica in toZena stranka: Skatteverket

ToZena stranka in pritoZnica: Memira Holding AB

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Al je treba pri presoji dokon¢nosti izgube héerinske druzbe v drugi drzavi ¢lanici v smislu, ki je med drugim podan
v zadevi A — in lahko mati¢na druzba torej odbije izgubo na podlagi ¢lena 49 PDEU — upostevati omejitve iz predpisov
drzave héerinske druzbe v zvezi z moznostjo subjekta, ki ni subjekt, ki je ustvaril izgubo, da to izgubo odbijejo?

2 Ce je treba tako omejitev, kot je navedena v prvem vprasanju, upostevati, ali je treba v obravnavani zadevi potem
upostevati, ali v drzavi héerinske druzbe dejansko obstaja drug subjekt, ki bi lahko odbil izgube, ¢e bi predpisi te drzave
to dovoljevali?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Hogsta forvaltningsdomstolen (Svedska)
24. oktobra 2017 — Skatteverket/Holmen AB

(Zadeva C-608/17)
(2018/C 005/32)

Jezik postopka: $vedscina

Predlozitveno sodisce

Hogsta forvaltningsdomstolen

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznica in nasprotna stranka v postopku z revizijo: Skatteverket

Nasprotna stranka in pritoZnica v postopku z revizijo: Holmen AB

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1. Ali mora biti héerinska druzba v neposredni lasti mati¢ne druzbe, da bi mati¢na druzba v eni drzavi ¢lanici imela
pravico — ki med drugim izhaja iz zadeve Marks & Spencer in ki je dolocena s ¢lenom 49 PDEU — da odbije dokon¢ne
izgube v héerinski druzbi, ki je v drugi drzavi ¢lanici?

2. Ali je treba ta del izgube, ki ga zaradi predpisov v drzavi, kjer je héerinska druzba, ni bilo mogoce izravnati z dobicki,
ustvarjenimi v tej drzavi v posameznem letu, temve¢ ga je bilo mogoce prenesti naprej, tako da bi ga bilo mogoce odbiti
v prihodnjem letu, torej mogoce Steti za dokoncen?

3. Ali je treba pri presoji, ali je izguba dokon¢na, upostevati dejstvo, da je v skladu s predpisi v drzavi, kjer je héerinska
druzba, moznost za stranke, razen stranke, ki je to izgubo sama ustvarila, da odbijejo izgubo, omejena?

4. Ce je treba upostevati omejitev, kakr$na je navedena v tretjem vprasanju, ali je treba upostevati obseg, v katerem je
omejitev dejansko povzrodila, da nobenega dela izgub ni mogoce izravnati z dobicki, ki jih je ustvarila druga stranka?



