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Stranki v postopku v glavni stvari
Pritoznica: UAB ,Roche Lietuva“

Nasprotna stranka: V] Kauno Dainavos poliklinika

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba dolocbe ¢lenov 2 in 23 Direktive 2004/18 (') in Priloge VI k tej direktivi (skupaj ali lo¢eno, vendar brez
omejevanja na te dolocbe) razlagati in razumeti tako, da kadar naro¢nik — zdravstvena ustanova — namerava kupiti blago
(medicinska diagnosti¢na oprema in materiali) ali posebne pravice do tega blaga z uporabo postopka za oddajo javnega
narocila, da bi lahko sam izvajal preizkuse, njegova diskrecijska pravica vkljucuje pravico, da v tehni¢ni specifikaciji doloci
le take zahteve za to blago, ki ne opisujejo lo¢eno posameznih operativnih (tehni¢nih) in prakti¢nih (funkcionalnih)
znadilnosti opreme infali materialov, temve¢ namesto tega opredeljujejo kvalitativna merila preizkusov, ki jih je treba
izvesti, pa tudi zmogljivosti laboratorija za preizkuse, vsebina katerih mora biti lo¢eno opisana v specifikacijah zadevnega
postopka za oddajo javnega narocila?

(")  Direktiva 2004/18/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 31. marca 2004 o usklajevanju postopkov za oddajo javnih narocil
gradenj, blaga in storitev (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 6, zvezek 7, str. 132).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Symvoulio tis Epikrateias (Gréija) 17. julija
2017 — Monachos Eirinaios (redovnik Ireneos), posvetno ime Antonios Iakumakis/ZdruZenje
odvetnikov v Atenah

(Zadeva C-431/17)
(2017/C 309/40)

Jezik postopka: grscina

Predlozitveno sodisce

Symvoulio tis Epikrateias (vrhovno upravno sodis¢e, Gréija)

Stranki v postopku v glavni stvari
Pritoznik: Monachos Eirinaios (redovnik Ireneos), posvetno ime Antonios lakumakis

Nasprotna stranka: Zdruzenje odvetnikov v Atenah

Vprasanje za predhodno odlo¢anje

Ali je treba ¢len 3 Direktive 98/5/ES (') razlagati tako, da lahko nacionalni zakonodajalec prepove vpis redovnika Grike
cerkve kot odvetnika v register pristojnega organa druge drzave ¢lanice, kakor tiste, v kateri je pridobil svoj poklicni naziv,
da bi tam na podlagi poklicnega naziva iz svoje mati¢ne drzave opravljal poklicno dejavnost, ker redovniki Grske cerkve
v skladu z nacionalnim pravom ne morejo biti vpisani v registre odvetniskih zbornic, ker zaradi njihovega statusa ni
jamstev, ki se $tejejo za nujna za opravljanje odvetniske dejavnosti?

(")  Direktiva 98/5/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. februarja 1998 za olajsanje trajnega opravljanja poklica odvetnika
v drugi drzavi clanici kakor tisti, v kateri je bila kvalifikacija pridobljena (UL, posebna izdaja v slovenscini, poglavje 6, zvezek 3,
str. 83).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo High Court of Justice (Chancery Division)
(Zdruzeno kraljestvo) 24. julija 2017 — Abraxis Bioscience LLC/Comptroller General of Patents

(Zadeva C-443(17)
(2017/C 309/41)

Jezik postopka: anglescina

Predlozitveno sodisce

High Court of Justice (Chancery Division)
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Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznik: Abraxis Bioscience LLC

Nasprotna stranka v pritozbenem postopku: Comptroller General of Patents

Vprasanje za predhodno odlocanje
Ali je treba ¢len 3(d) Uredbe o DVC (') razlagati tako, da omogoca podelitev DVC, ¢e je dovoljenje za promet iz ¢lena 3

(b) prvo dovoljenje v okviru osnovnega patenta za promet z izdelkom kot zdravilom in je proizvod v obliki nove sestave
stare ucinkovine?

(") Uredba (ES) §t. 469/2009 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 6. maja 2009 o dodatnem varstvenem certifikatu za zdravila
(UL 2009, L 152, str. 1).

Pritozba, ki jo je Rami Makhlouf vlozil 31. julija 2017 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (peti senat)
z dne 18. maja 2017 v zadevi T-410/16, Rami Makhlouf/Svet Evropske unije

(Zadeva C-458/17 P)
(2017/C 309/42)

Jezik postopka: francoscina

Stranke

Pritoznik: Rami Makhlouf (zastopnik: E. Ruchat, odvetnik)

Drugi stranki v postopku: Svet Evropske unije, Evropska komisija

Predlog

Pritoznik Sodi¢u predlaga, naj:
— pritozbo razglasi za dopustno in utemeljeno;
posledi¢no

— sodbo Splosnega sodisca Evropske unije z dne 18. maja 2017 v zadevi T-410/16, Rami Makhlouf/Svet Evropske unije,
ECLLEU:T:2017:349, razveljavi

ponovno odlo¢i o zadevi in:

— Sklep (SZVP) 2016/850 z dne 27. maja 2016 (') in poznejse akte za njegovo izvajanje razglasi za ni¢ne v delu,
v katerem se nana$ajo na pritoZnika, ter

— Svetu Evropske unije nalozi placilo stroskov postopka.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Prvi pritozbeni razlog se nanasa na napac¢no uporabo prava, ker je Splosno sodisce krsilo pravico pritoznika do izjave pred
sprejetjem nadaljnjih omejevalnih ukrepov, ki je zagotovljena v ¢lenu 41 Listine o temeljnih pravicah;

Drugi pritozbeni razlog se nanasa na napacno uporabo prava in izkrivljanje dejanskega stanja, ker Splosno sodisce ni
upostevalo ¢lankov, ki jih je pritoznik predlozil v utemeljitev ni¢nostne tozbe, da bi dokazal, da ne podpira sirskega rezima;



