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Predlog

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi ni¢nost sklepa EUIPO, s katerim ni priznana trajna popolna nezmoznost toZece stranke za opravljanje nalog, in
zavrnitve odreditve, naj se upokoji.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tri razloge.

1. Prvi toZbeni razlog: toZena stranka je krsila upostevne dolo¢be Kadrovskih predpisov, in sicer ¢lene od 7 do 9, 13, 33 in
78 ter ¢lene od 13 do 16 Priloge VIII k tem predpisom, ter zlasti ¢len 53 Kadrovskih predpisov.

2. Drugi tozbeni razlog: toZena stranka je krsila zaupnost in nacelo dobrega upravljanja (Clen 41(1) in ¢len 41(2)(a), (b) in
(¢) Listine Evropske unije o temeljnih pravicah) ter procesne pravice tozece stranke, tudi zaradi utemeljitve izpodbijanega
sklepa na izkrivljenih dejstvih.

3. Tretji tozbeni razlog: toZena stranka je krsila ¢len 3(1) Listine Evropske unije o temeljnih pravicah.

Tozeca stranka v utemeljitev zgornjih razlogov zlasti trdi, da organ za imenovanja v okviru postopka za ugotavljanje
invalidnosti v skladu z upo$tevnimi dolo¢bami Kadrovskih predpisov nima diskrecijske pravice v zvezi z (ne)priznanjem
trajne nezmoznosti uradnika za opravljanje svojih nalog, saj je odlocitev invalidske komisije zavezujoca, prav tako pa tudi
ob predpostavki, da organ za imenovanja ima diskrecijsko pravico v okviru tega postopka, v primeru toZece stranke ni bilo
nobenega utemeljenega razloga, da se ne prizna njena trajna nezmoznost za delo.

Tozba, vloZena 28. oktobra 2016 — Novolipetsk Steel/Komisija
(Zadeva T-752/16)
(2017/C 014/47)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: PAO Novolipetsk Steel (Lipetsk, Rusija) (zastopnika: B. Evtimov, odvetnik, in D. OKeeffe, solicitor)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2016/1328 z dne 29. julija 2016 o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve
in dokon¢nem pobiranju zacasne dajatve, uvedene na uvoz nekaterih hladno valjanih ploscatih izdelkov iz jekla
s poreklom med drugim iz Ruske federacije (UL L 210, str. 1) za popolnoma ni¢no v delu, v katerem se nanasa na
tozeco stranko;

— Komisiji nalozi placilo stroskov teh postopkov in stroskov, nastalih zaradi teh postopkov.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: krSitev pravice do poStenega sojenja, vkljuéno s pravico do obrambe, nacelom enakosti orozij in
nacelom dobrega upravljanja.
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2. Drugi tozbeni razlog: Komisija naj bi krsila ¢len 18 osnovne uredbe (), ¢len 6.8 in Prilogo II PDS (%) in nacelo
sorazmernosti ter napacno uporabila pravo in storila o¢itno napako pri presoji s tem, da je Stela, da je toZeca stranka
nesodelujoci proizvajalec in v skladu s tem uporabila razpolozljive podatke.

3. Tretji tozbeni razlog: Komisija naj bi krsila ¢len 3(2) in (5) osnovne uredbe ter ¢len 3.1 PDS, izkrivila predlozene dokaze
in storila ocitne napake pri presoji z napacno presojo kazalnikov skode in s tem, da ni objektivno preucila polozaja
industrije v Uniji.

— Tozeca stranka trdi, da se je Komisija zanaSala le na izbrane gospodarske kazalnike stanja v industriji Unije in ni
upostevala klju¢nih kazalnikov, ki bi prikazali druga¢no, bolj pozitivno stanje v industriji Unijje.

— Tozeca stranka dalje trdi, da je Komisija uporabila pristranski pristop z dajanjem prednosti svojim ugotovitvam
o $kodi in izkrivljanjem predlozenih dokazov, ker ni preucila ,prostega“ in ,zaprtega“ trga zadevnega proizvoda kot
celote v nasprotju s svojo obveznostjo objektivne presoje iz ¢lena 3(2) osnovne uredbe.

4. Cetrti tozbeni razlog: Komisija naj bi krsila ¢clen 3(7) osnovne uredbe z napacno presojo vzroéne zveze med domnevnim
dampinskim uvozom in poloZajem industrije v Uniji. ToZeca stranka dalje trdi, da Komisija ni izpolnila svoje dolznosti,
da domnevnemu dampinskemu uvozu ne pripisuje drugih dejavnikov, ki povzrocajo skodo, in naj ne bi upostevala
drugih dejavnikov, ki bi lahko skupaj in lo¢eno prekinili vzroéno zvezo.

5. Peti tozbeni razlog: Komisija naj bi napa¢no dolocila stopnjo odprave $kode v nasprotju s ¢lenoma 2(9) in 9(4) osnovne
uredbe in naj bi storila o¢itno napako pri presoji. Zlasti tozeca stranka meni, da je Komisija dolo¢ila nerazumno in
pretirano stopnjo dobicka za industrijo Unije in da je storila o¢itno napako pri presoji s tem, da je za stopnjo $kode in po
analogiji uporabila prilagoditev za stroske prodaje, upravne in druge stroske ter dobic¢ek za nepovezanega uvoznika,
dolocen v ¢lenu 2(9) osnovne uredbe.

(") Uredba Sveta (ES) §t. 1225/2009 z dne 30. novembra 2009 o zaiiti proti dampinskemu uvozu iz drzav, ki niso ¢lanice Evropske
skupnosti (UL 2009, L 343, str. 51).
()  Protidampinski sporazum STO.

Tozba, vloZena 28. oktobra 2016 — Severstal/Komisija
(Zadeva T-753/16)
(2017/C 014/48)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

ToZeca stranka: PAO Severstal (Cherepovets, Rusija) (zastopnika: B. Evtimov, odvetnik, in D. OKeeffe, Solicitor)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2016/1328 z dne 29. julija 2016 o uvedbi dokoncne protidampinske dajatve in
dokon¢nem pobiranju zacasne dajatve, uvedene na uvoz nekaterih hladno valjanih ploscatih izdelkov iz jekla

s poreklom iz Ljudske republike Kitajske in Ruske federacije, objavljeno 4. avgusta 2016 v UL L 210, str. 1, v delu,
v katerem se nanasa na toZeco stranko, v celoti razglasi za ni¢no;

— Komisiji nalozi placilo stroskov teh postopkov in stroskov, nastalih zaradi teh postopkov.



