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— neodvisnost lastnosti t. 68 glede na okoljske razmere;

— primerljivost podatkov, ki jih je predlozil UCR glede stevila semen sorte Nadorcott.

PritozZba, ki jo je 30. septembra 2016 vlozila Evropska komisija zoper sodbo, ki jo je 21. julija 2016
izdalo Sodis¢e za usluzbence v zadevi F-91/15, AV/Komisija

(Zadeva T-701/16 P)
(2017/C 014/45)

Jezik postopka: francoscina

Stranki

Pritoznica: Evropska komisija (zastopniki: C. Berardis-Kayser, T. S. Bohr in C. Ehrbar, agenti)

Druga stranka v postopku: AV (Cadrezzate, Italija)

Predlogi

Pritoznica Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:
— razveljavi izpodbijano sodbo;
— vrne zadevo Splosnemu sodi$¢u, ki odloca v postopku na prvi stopnji;

— pridrzi odlocitev o stroskih.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

PritoZnica v utemeljitev pritozbe navaja dva pritozbena razloga.

1. Prvi pritozbeni razlog: Sodisce za usluzbence naj bi dvakrat napa¢no uporabilo pravo. Prvi¢, Sodisce za usluzbence naj bi
za ni¢nega razglasilo izpodbijani sklep, in sicer sklep Komisije z dne 16. septembra 2014, da se v primeru druge stranke
v postopku uporabi dolocbo o zdravstvenem pridrzku iz ¢lena 32 PZDU in se ji zavrne invalidnina, medtem ko bi bila
razglasitev nicnosti sklepa zaradi krsitve nacela razumnega roka samo izjema. Drugi¢, Sodis¢e za usluzbence naj bi
napacno menilo, da je nepotrebno odlasanje pri sprejemanju sklepa vplivalo tudi na vsebino sklepa. Tozeca stranka naj
bi med drugim napacno ugotovila kritev obveznosti utemeljitve v zvezi s tem drugim aspektom.

2. Drugi pritozbeni razlog: napa¢na uporaba prava, ki izhaja iz okolis¢ine, da je Sodis¢e za usluzbence s tem, da je za
ni¢nega razglasilo izpodbijani sklep, potem ko je presodilo, da je rok za upravne postopke predolg, vplivalo na samo
vsebino sklepa, saj izpodbijana sodba ni upostevala nacela res judicata.

Tozba, vloZena 25. oktobra 2016 - Vincenti/EUIPO
(Zadeva T-747/16)
(2017/C 014/46)

Jezik postopka: anglescina
Stranki
ToZeca stranka: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanija) (zastopnik: H. Tettenborn, odvetnik)

ToZena stranka: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)
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Predlog

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi ni¢nost sklepa EUIPO, s katerim ni priznana trajna popolna nezmoznost toZece stranke za opravljanje nalog, in
zavrnitve odreditve, naj se upokoji.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja tri razloge.

1. Prvi toZbeni razlog: toZena stranka je krsila upostevne dolo¢be Kadrovskih predpisov, in sicer ¢lene od 7 do 9, 13, 33 in
78 ter ¢lene od 13 do 16 Priloge VIII k tem predpisom, ter zlasti ¢len 53 Kadrovskih predpisov.

2. Drugi tozbeni razlog: toZena stranka je krsila zaupnost in nacelo dobrega upravljanja (Clen 41(1) in ¢len 41(2)(a), (b) in
(¢) Listine Evropske unije o temeljnih pravicah) ter procesne pravice tozece stranke, tudi zaradi utemeljitve izpodbijanega
sklepa na izkrivljenih dejstvih.

3. Tretji tozbeni razlog: toZena stranka je krsila ¢len 3(1) Listine Evropske unije o temeljnih pravicah.

Tozeca stranka v utemeljitev zgornjih razlogov zlasti trdi, da organ za imenovanja v okviru postopka za ugotavljanje
invalidnosti v skladu z upo$tevnimi dolo¢bami Kadrovskih predpisov nima diskrecijske pravice v zvezi z (ne)priznanjem
trajne nezmoznosti uradnika za opravljanje svojih nalog, saj je odlocitev invalidske komisije zavezujoca, prav tako pa tudi
ob predpostavki, da organ za imenovanja ima diskrecijsko pravico v okviru tega postopka, v primeru toZece stranke ni bilo
nobenega utemeljenega razloga, da se ne prizna njena trajna nezmoznost za delo.

Tozba, vloZena 28. oktobra 2016 — Novolipetsk Steel/Komisija
(Zadeva T-752/16)
(2017/C 014/47)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

TozZeca stranka: PAO Novolipetsk Steel (Lipetsk, Rusija) (zastopnika: B. Evtimov, odvetnik, in D. OKeeffe, solicitor)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— razglasi Izvedbeno uredbo Komisije (EU) 2016/1328 z dne 29. julija 2016 o uvedbi dokon¢ne protidampinske dajatve
in dokon¢nem pobiranju zacasne dajatve, uvedene na uvoz nekaterih hladno valjanih ploscatih izdelkov iz jekla
s poreklom med drugim iz Ruske federacije (UL L 210, str. 1) za popolnoma ni¢no v delu, v katerem se nanasa na
tozeco stranko;

— Komisiji nalozi placilo stroskov teh postopkov in stroskov, nastalih zaradi teh postopkov.

TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja pet tozbenih razlogov.

1. Prvi tozbeni razlog: krSitev pravice do poStenega sojenja, vkljuéno s pravico do obrambe, nacelom enakosti orozij in
nacelom dobrega upravljanja.



