21.11.2016 Uradni list Evropske unije C 4285

Druzba Wolf Oil z drugim pritozbenim razlogom trdi, da je z izpodbijano sodbo kren ¢len 8(1)(b) Uredbe o znamki
Evropske unije, ker je bilo napa¢no uporabljeno nacelo v zvezi z verjetnostjo zmede. Ta pritozbeni razlog se deli na tri dele.
V prvih dveh delih se zatrjuje napacna razlaga pravila, ki je Ze uveljavljeno v sodni praksi Splosnega sodis¢a in Sodisc¢a, da
lahko konceptualne razlike med znamkama do neke mere odtehtajo foneti¢no in vizualno podobnost med njima. S tretjim
delom drugega pritozbenega razloga se izpodbijana sodba graja v delu, v katerem se pri presoji verjetnosti zmede ni
upostevala dejanska raba znamk na trgu.

(") Uredba Sveta (ES) it. 207/2009 z dne 26. februarja 2009 o blagovni znamki Skupnosti (UL L 78, str. 1)

(®)  Uredba (EU) 2015/2424 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 16. decembra 2015 o spremembi Uredbe Sveta (ES) §t. 207/2009
o blagovni znamki Skupnosti ter Uredbe Komisije (ES) $t. 2868/95 za izvedbo Uredbe Sveta (ES) $t. 40/94 o znamki Skupnosti in
razveljavitvi Uredbe Komisije (ES) t. 2869/95 o pristojbinah, ki se placujejo Uradu za harmonizacijo notranjega trga (blagovne
znamke in modeli) (UL L 341, str. 21)

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Bundesgerichtshof (Nemcija) 11. avgusta
2016 - Roland Becker/Hainan Airlines Co. Ltd
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(2016/C 428/06)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Bundesgerichtshof

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka in vlagatelj revizije: Roland Becker

ToZena stranka in nasprotna stranka v revizijskem postopku: Hainan Airlines Co. Ltd

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali se v primeru prevoza oseb z dvema letoma brez pomembnega postanka na prestopnem letali§¢u kraj odhoda na prvem
delu poti steje kot kraj izpolnitve v skladu s ¢lenom 5, tocka 1(b), druga alinea, Uredbe (ES) §t. 44/2001 (') tudi v primeru,
&e zahtevek za placilo odskodnine na podlagi ¢lena 7 Uredbe (ES) st. 261/2004 (%), ki se uveljavlja s tozbo, temelji na
motnji, ki je nastopila na drugem delu poti, in je tozba vloZena zoper pogodbeno stranko prevozne pogodbe, ki je sicer
dejanski letalski prevoznik drugega, ne pa tudi prvega leta?

(") Uredba Sveta (ES) st. 44/2001 z dne 22. decembra 2000 o pristojnosti in priznavanju ter izvrsevanju sodnih odlo¢b v civilnih in
gospodarskih zadevah (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 19, zvezek 4, str. 42).

()  Uredba (ES) §t. 261/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. februarja 2004 o dolocitvi skupnih pravil glede odskodnine in
pomoci potnikom v primerih zavrnitve vkrcanja, odpovedi ali velike zamude letov ter o razveljavitvi Uredbe (EGS) §t. 295/91 (UL,
posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 7, zvezek 8, str. 10).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZzilo Bundesgerichtshof (Nem¢ija) 11. avgusta
2016 — Mohamed Barkan, Souad Asbai, Assia Barkan, Zakaria Barkan, Nousaiba Barkan/Air Nostrum
LAM. S.A.
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