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Pritozba, ki jo je Ice Mountain Ibiza, S.L. vloZila 27. julija 2016 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (tretji
senat) z dne 25. maja 2016 v zadevi T-5/15, Ice Mountain Ibiza/EUIPO - Marbella Atlantic Ocean Club
(ocean beach club ibiza)

(Zadeva C-412/16 P)
(2017/C 046/13)

Jezik postopka: Spanscina

Stranki

Pritoznica: Ice Mountain Ibiza, S.L. (zastopnika: J. L. Gracia Albero in F. Miazzetto, odvetnika)

Druga stranka v postopku: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO)

Predlogi

— V celoti naj se RAZVELJAVI sodba Splosnega sodis¢a Evropske unije z dne 25. maja 2016, Ice Mountain Ibiza, S.L./Urad
Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) (T-5/15, EU:T:2016:311);

— izda naj se sodba, s katero se ugodi vsem predlogom pritoznice, podanim pred Splo$nim sodis¢em;
— placilo stroskov tega postopka naj se nalozi Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino, vklju¢no s stroski, ki so ji do

zdaj nastali pred prvim odborom za pritozbe navedenega urada in pred Splosnim sodis¢em Evropske unije.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritozba temelji na napaéni uporabi ¢lena 8(1)(b) Uredbe st. 207/2009 (') in zlasti na teh trditvah in razlogih.
1. V izpodbijani sodbi je bil napacno dolocen razlikovalni u¢inek elementa ,,OCEAN“.
V sodbi so bila dokazna sredstva iz spisa izkrivljena in nelogi¢no presojena.

Poleg tega v sodbi ni bila uporabljena upostevna sodna praksa na tem podro¢ju, in sicer sodna praksa Sodis¢a Evropske
unije v sodbah v zadevah C-479/12 (%) (prestroga presoja predlozenega dokaza glede na tezavnost predmeta
dokazovanja) in C-24/05 P () (neupostevanje vtisa upostevnega potro$nika).

2. V izpodbijani sodbi je opravljena napacna presoja prevladujocega ucinka razli¢nih elementov.

Izkrivljanje dejstev. Neskladje argumentov, ki so v izpodbijani sodbi uporabljeni za utemeljevanje prevladujocega ucinka
besednih elementov.

Neuporaba sodne prakse Sodis¢a Evropske unije v sodbah v zadevah C-251/95 (*) in C-342/97 (°) (v sodbi se je izhajalo
iz povsem izkrivljenega upostevnega potrosnika).

Napaéna uporaba sodne prakse Sodis¢a prve stopnje Evropske unije v sodbi v zadevi T-134/06 (°) (neskladna uporaba
opredelitve pojma ,prevladujoci ucinek®).

Neuporaba sodne prakse Splosnega sodisca Evropske unije v zdruzenih zadevah T-83/11 in T-84/11 (). V sodbi ni
upostevana sodna praksa, ki obstaja za primere, v katerih je neki trg zasiCen.
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3. V izpodbijani sodbi je opravljena napacna presoja podobnosti, ki naj bi obstajala med znamkami, pri Cemer
niso bile upostevane okolis¢ine, upostevne za to presojo.

Neuporaba sodne prakse Sodis¢a Evropske unije v sodbi v zadevi C-251/95 v povezavi s sodbama Sodisc¢a Evropske
unije v zadevah C-361/04 P () in C-342/97 ().

4. V izpodbijani sodbi je napaéno ugotovljen obstoj verjetnosti zmede.
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Pritozba, ki jo je Ice Mountain Ibiza, S.L. vloZila 27. julija 2016 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (tretji
senat) z dne 25. maja 2016 v zadevi T-6/15, Ice Mountain Ibiza/EUIPO — Marbella Atlantic Ocean Club
(ocean ibiza)

(Zadeva C-413[16 P)
(2017/C 046/14)

Jezik postopka: Spanstina

Stranki

Pritoznica: Ice Mountain Ibiza, S.L. (zastopnika: J. L. Gracia Albero in F. Miazzetto, odvetnika)

Druga stranka v postopku: Urad Evropske unije za intelektualno lastnino (EIUPO)

Predlog

— V celoti naj se razveljavi sodba Splosnega sodisc¢a Evropske unije z dne 25. maja 2016 v zadevi T-6/15, Ice Mountain
Ibiza, S.L., proti Uradu Evropske unije za intelektualno lastnino (EUIPO) (EU:T:2016:310);

— naj se izreCe sodba, v kateri se v celoti ugodi zahtevkom pritoZnice pred Splo$nim sodis¢em;
— naj se ugotovi, da stroske tega postopka nosi Urad Evropske unije za intelektualno lastnino, vklju¢no s tistimi, ki so do

danes nastali v postopkih pred prvim odborom za pritozbe tega urada in pred Splosnim sodis¢em Evropske unije.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritozba temelji na nepravilni uporabi ¢lena 8(1)(b) Uredbe 3t. 207/2009 (') in, konkretno, na teh trditvah in razlogih.
1. V izpodbijani sodbo je napatno ugotovljen razlikovalni u¢inek elementa ,,OCEAN.“
Splosno sodisce je izkrivilo v tej zadevi predlozene dokaze in jih nelogi¢no presojalo.

Poleg tega se v sodbi ne uporablja uposteva podro¢na sodna praksa, in sicer sodna praksa Sodis¢a Evropske unije iz sodb
v zadevah C-479/12 (%) (predlozene dokaze Splosno sodiice namre¢ presoja preveé restriktivno glede na teZavnost
predmeta dokazovanja) in C-24/05 P (*) (ne uposteva zaznave upoitevnega potro$nika).



