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Sodba Sodisca (peti senat) z dne 4. oktobra 2018 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe
Administrativen sad — Varna — Bolgarija) — Nikolay Kantarev/Balgarska Narodna Banka

(Zadeva C-571/16) ()

(Predhodno odlocanje — Sistemi zajamcenih vlog — Direktiva 94/19/ES — Clen 1, totka 3(i) — Clen 10(1) —
Pojem ,,nerazpoloZljiva vloga“ — Odgovornost drZave clanice za Skodo, povzroceno posameznikom
s krsitvami prava Unije — Dovolj resna krsitev prava Unije — Procesna avtonomija drZav lanic — Nacelo
lojalnega sodelovanja — Clen 4(3) PEU — Naceli enakovrednosti in ucinkovitosti)

(2018/C 436/03)

Jezik postopka: bolgarstina

Predlozitveno sodisce

Administrativen sad — Varna

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Nikolay Kantarev

Druga stranka postopka: Balgarska Narodna Banka

Izrek

1. Clen 1, tocka 3, in clen 10(1) Direktive 94/19/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 30. maja 1994 o sistemih zajaméenih
vlog, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2009/14/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. marca 2009 je treba razlagati
tako, da nasprotujeta, po eni strani, nacionalni ureditvi, v skladu s katero je ugotovitev nerazpoloZljivosti vlog odvisna od
insolventnosti kreditne institucije in odvzema dovoljenja za opravljanje bancnih storitev te institucije in, po drugi strani, temu, da se
odstopa od rokov, ki jih te dolocbe predpisujejo za ugotovitev nerazpoloZljivosti vlog in za vracilo teh vlog, ker naj bi bilo potrebno, da
se zoper kreditno institucijo odredi posebni nadzor.

2. Clen 1, tocka 3(i), Direktive 94/19, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2009/14, je treba razlagati tako, da mora biti
nerazpoloZljivost vlog v smislu te dolocbe ugotovljena z izrecnim aktom pristojnega nacionalnega organa in o njej ni mogoce sklepati
iz drugih aktov, kakrsna je odlocba bolgarske narodne banke, da se zoper Korporativna Targovska Banka odredi posebni nadzor, niti
domnevati na podlagi okoliscin, kakrsne so te v zadevi v glavni stvari.

3. Clen 1, tocka 3(i), Direktive 94/19, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2009/14, je treba razlagati tako, da ugotovitey
nerazplozljivosti bancne vioge v smislu te dolocbe ne sme biti pogojena s tem, da je imetnik te vloge pri zadevni kreditni instituciji
predhodno vloZil zahtevo za dvig sredstev, ki ni bila uspesna.

4. Clen 1, tocka 3(i), Direktive 94/19, kakor je bila spremenjena z Direktivo 2009/14, ima neposredni ucinek in je pravilo, ki daje
posameznikom pravice in ki vlagateljem omogoca vloZitev odskodninske tozbe za skodo, ki jo je povzrocila zamuda pri vracilu vlog.
PredloZitveno sodisce mora preveriti, prvic, ali je neugotovitev nerazpoloZljivosti vlog v roku petih delovnih dni iz te dolocbe, kljub
dejstvu, da so bili pogoji, ki so jasno navedeni v tej dolocbi, izpolnjeni, v okolis¢inah zadeve v glavni stvari dovolj resna krSitev
v smislu prava Unije in, drugic, ali obstaja neposredna vzrocha zveza med to krsitvijo in Skodo, ki je nastala vlagatelju, kot je Nikolay
Kantarev.

5. Clen 4(3) PEU ter naceli enakovrednosti in ucinkovitosti je treba razlagati tako, da ob tem, da v Bolgariji ne obstaja poseben
postopek za uveljavljanje odgovornosti te drZave clanice glede skode, ki je posledica krsitve prava Unije s strani nacionalnega organa:



C 436/4 Uradni list Evropske unije 3.12.2018

— ne nasprotujejo nacionalni ureditvi, ki doloca dve razlicni pravni sredstvi, ki spadata v pristojnost razlicnih sodis¢ in za kateri
veljajo razli¢hi pogoji, ce predlozZitveno sodiste doloci, ali mora biti glede na nacionalno pravo odgovornost nacionalnega organa,
kot je bolgarska narodna banka, uveljavljana na podlagi Zako za otgovornostta na darzhavata i obshtinite za vredi (zakon
0 odgovornosti drzave in obcin za $kodo) ali Zakon za zadalzheniata i dogovorite (zakon o obligacijskih razmerjih in pogodbah),
in Ce vsako od teh dveh pravnih sredstev spostuje naceli enakovrednosti in ucinkovitosti;

— nasprotujejo nacionalni ureditvi, ki pravico posameznikov za pridobitev odskodnine pogojuje z dodatnim pogojem, in sicer
naklepnostjo skode, ki jo je povzrocil zadevni nacionalni organ;

— ne nasprotujejo nacionalni ureditvi, ki pravico posameznikov za pridobitev odskodnine pogojuje z obveznostjo posameznika, da
predlozi dokaz obstoja krivdnega ravnanja, ¢e pojem ,krivdno ravnanje“ ne presega pojma ,dovolj resna krsitev”, kar mora
preveriti predloZitveno sodisce;

— ne nasprotujejo nacionalni ureditvi, ki doloca placilo pavalne takse ali takse, ki je sorazmerna z vrednostjo spora, ¢e — kar mora
preveriti predloZitveno sodisce — placilo pavsalne takse ali takse, ki je sorazmerna vrednosti spora, ni v nasprotju z nacelom
ucinkovitosti glede na znesek in pomembnost takse, nepremostljivost ali premostljivost ovire, ki jo ta morebiti pomeni za dostop
do sodnega varstva, njeno obvezno naravo in moZnosti oprostitve, in

— ne nasprotujejo nacionalni ureditvi, ki pravico posameznikov za pridobitev odskodnine pogojuje s predhodno razglasitvijo nicnosti
upravnega akta, ki je vzrok za Skodo, ¢e — kar mora presoditi predloZitveno sodisce — se ta zahteva lahko razumno nalozZi
oskodovancu.

() ULC 38, 6.2.2017.

Sodba Sodis¢a (drugi senat) z dne 4. oktobra 2018 (predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je
vloZilo Administrativen sad Sofia-grad — Bolgarija) — Nigyar Rauf Kaza Ahmedbekova, Rauf Emin
Ogla Ahmedbekov/Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Zadeva C-652/16) ()

(Predhodno odlocanje — Skupna politika o azilu in subsidiarni zastiti — Standardi glede pogojev, ki jih
morajo izpolnjevati drZavljani tretjih drZav ali osebe brez drZavljanstva, da so upraviceni do mednarodne
zastite — Direktiva 2011/95/EU — Cleni 3, 4, 10 in 23 — Prosnje za mednarodno zastito, ki so jih loZeno

vloZili ¢lani iste druZine — Posamicna presoja — UpoStevanje groZenj druZinskemu clanu v okviru
posamicne presoje prosnje drugega druZinskega clana — Ugodnejsi standardi, ki jih drZave clanice lahko

ohranijo ali sprejmejo za razsiritev azila ali mednarodne zastite na druZinske clane upravicenca do
mednarodne zascite — Presoja razlogov za preganjanje — Sodelovanje driavljana AzerbajdZana pri vioZitvi
tozbe zoper svojo drZavo pri Evropskem sodiscu za clovekove pravice — Skupni postopkovni standardi —

Direktiva 2013/32/EU — Clen 46 — Pravica do utinkovitega pravnega sredstva — Podrobna in ex nunc
presoja — Razlogi za preganjanje ali dejanski elementi, ki so bili zamolcani pred organom za presojo, vendar

pa so bili navedeni v okviru pravnega sredstva, vloZenega zoper odlocbo, ki jo je ta organ sprejel)

(2018/C 436/04)

Jezik postopka: bolgarscina

Predlozitveno sodisce

Administrativen sad Sofia-grad



