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Tozba, vloZena 2. maja 2014 - Rochling Oertl Kunststofftechnik proti Komisiji
(Zadeva T-286/14)
(2014/C 223/41)

Jezik postopka: nemscina

Stranki

TozZeca stranka: Rochling Oertl Kunststofftechnik GmbH (Brensbach, Nemcija) (zastopniki: T. Volz, M. Ringel, B. Wilmann,
M. Piistow, C. Oehme in T. Wielsch, odvetniki)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predloga

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— sklep Evropske komisije z dne 18. decembra 2013 o zacetku formalnega postopka preiskave na podlagi ¢lena 108
(2) PDEU proti Zvezni republiki Nemciji zaradi podpore za elektriko iz obnovljivih virov energije in znizane dodatne
dajatve EEG za energetsko intenzivne uporabnike, drzavna pomoc¢ SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN), razglasi za
ni¢nega v delu, v katerem zajema znizano dodatno dajatev EEG za energetsko intenzivne uporabnike;

— toZeni stranki nalozi placilo stroskov postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Tozeca stranka v utemeljitev tozbe navaja dva tozbena razloga.
1. Prvi tozbeni razlog: neobstoj prednosti v smislu ¢lena 107(1) PDEU

— Tozela stranka trdi, da v zakonu o favoriziranju energije iz obnovljivih virov (v nadaljevanju: EEG) predvidena
znizana dodatna dajatev EEG za energetsko intenzivne uporabnike ne pomeni pomo¢i v smislu ¢lena 107(1) PDEU.
Ob tem razlozi, da energetsko intenzivni uporabniki z ureditvijo niso pridobili prav nobene prednosti. Nasprotno,
posebna shema kompenzacijskih nadomestil naj bi bila nadomestilo za izredne obremenitve, s katerimi se v posebej
velikem obsegu soocajo tozeca stranka in primerljiva podjetja v okviru podpore za elektriko iz obnovljivih virov
energije, in naj bi bila namenjena vzpostavitvi konkuren¢nosti energetsko intenzivnih uporabnikov, ki naj bi bili
z znizano dodatno EEG najprej znatno oskodovani.

2. Drugi tozbeni razlog: neobstoj drzavnih sredstev v smislu ¢lena 107(1) PDEU

— Tozeca stranka poleg tega trdi, da posebna shema kompenzacijskih nadomestil ne pomeni ukrepa ,pomo¢(i], ki jo
dodeli drzava ¢lanica, ali kakr$n[e] koli vrstle] pomodi iz drzavnih sredstev®. V zvezi s tem razlozi, da zniZana
dodatna EEG ni drzavno sredstvo in da zato tudi odpoved temu sredstvu prek posebne sheme kompenzacijskih
nadomestil ne more pomeniti ukrepa pomoci iz drzavnih sredstev.

— Dodatne dajatve EEG ne pobira, z njo ne upravlja, niti je ne dodeljuje drzava ali javna ali zasebna institucija, ki jo
imenuje ali ustanovi drzava. Na podlagi ustreznega civilnopravnega zahtevka pa jo lahko pobirajo neposredno
operaterji prenosnih sistemov za elektricno energijo. Dodatna dajatev EEG naj ne bi Stela v dobro drzavnega
proracuna, tako da naj posledi¢no posebna shema kompenzacijskih nadomestil nikakor ne bi ne posredno ne
neposredno zmanjsala prihodkov drzave.

— Sredstva za dodatno dajatev EEG naj tudi ne bi bila na voljo drzavnim organom. Poleg tega naj nad sredstvi za
dodatno dajatev EEG ne bi bilo javnega nadzora, kot na primer s strani Bundesamt fir Wirtschaft und
Ausfuhrkontrolle (zvezni urad za gospodarstvo in nadzor nad izvozom, BAFA) ali Bundesnetzagentur.



