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2. Drugi tozbeni razlog: napacna uporaba prava pri preucitvi
zdruzljivosti pomoci.

— Podredno, tozeci stranki menita, da, ¢e se ugotovi obstoj
drzavne pomodi, bi bilo treba to pomo¢ v skladu s
¢lenoma 106(2) in 107(3)(c) PDEU S§teti za z notranjim
trgom zdruzljivo drzavno pomoc.

3. Tretji tozbeni razlog: napacna uporaba prava s strani Komi-
sije pri preucitvi obstojeCe pomoci.

— V zvezi s tem toZzeli stranki, prav tako podredno, zatr-
jujeta, da je treba pomo¢, odobreno v tej zadevi, v
vsakem primeru Steti za obstoje¢o pomol. Glede na
to, da je javno televizijsko omrezje Ze obstajalo, naj bi
$lo namre¢ za njegovo enostavno spremembo in poso-
dobitev, ne da bi se spremenila njegova funkcija.

Tozba, vloZena 30. avgusta 2013 — Comunidad Auténoma
de Galicia proti Komisiji

(Zadeva T-463(13)
(2013/C 304/43)
Jezik postopka: Spanscina

Stranki

ToZeca stranka: Comunidad Auténoma de Galicia (Santiago de
Compostela, Spanija) (zastopnika: M. Lorenzo Outén in P.
Egerique Mosquera, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— izpodbijani sklep razglasi za nifen, s tem, da ugotovi, da
ukrepi, izvedeni v avtonomni skupnosti Galicija, ne pome-
nijo nezakonite drzavne pomoci;

— podredno, & zgoraj navedenemu tozbenemu predlogu ne
bo ugodilo, izpodbijani sklep razglasi za nicen, s tem, da
ugotovi, da RETEGAL ni niti neposredni, niti posredni upra-
vicenec do nezakonite drzavne pomoci;

— Evropski komisiji nalozi placilo stroskov tega postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

V tej zadevi se izpodbija isti sklep kot v zadevah T-461/13,
Spanija proti Komisiji, in T-462/13, Comunidad Auténoma
del Pais Vasco in Itelazpi proti Komisiji.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve so podobni tistim, ki so bili
navedeni v teh zadevah.

Tozeca stranka, med drugim zatrjuje:

1. Komisija je napa¢no uporabila pravo, ker je ugotovila, da
obstaja drzavna pomo¢ v smislu ¢lena 107(1) PDEU.

2. Komisija je krsila ¢len 106(2) PDEU, ker je ugotovila, da so
zadevni ukrepi nezdruZljivi z notranjim trgom.

3. Komisija je krsila ¢len 107(3)(c) PDEU, ker je v izpodbi-
janem sklepu priznala, da obstaja v javnem sektorju struk-
turna pomanjkljivost in da sporni javni poseg uresnicuje cilj
v splo§nem interesu, vendar je ukrep drzavne pomodi, ker je
bilo krSeno nacelo tehnoloske nevtralnosti, opredelila za
nezdruZljiv z notranjim trgom.

4. Komisija je storila napako pri presoji, ker je ugotovila, da je
bila drzavna pomo¢ izplatana RETEGAL, instrumentu avto-
nomne skupnosti Galicije, nezakonita, ker je navedeni
subjekt samo kupil in namestil opremo, financirano s spor-
nimi javnimi sredstvi, da bi jo nato uporabljale ob¢ine, da bi
lahko te zagotovile javno storitev razsirjanja televizijskih
programov v podezelskih in oddaljenih obmogjih ter tako
nadomestile pomanjkljivosti, ki so obstajale na teh obmoc¢-
jih.

Tozba, vloZena 30. avgusta 2013 - Retegal proti Komisiji
(Zadeva T-464/13)
(2013/C 304/44)
Jezik postopka: Spanstina

Stranki

Tozeca stranka: Redes de Telecomunicacion Galegas Retegal, SA
(Retegal) (Santiago de Compostela, Spanija) (zastopnika: F.
Garcia Martinez in B. Pérez Conde, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozeca stranka Splosnemu sodis¢u predlaga, naj:

— izpodbijani sklep razglasi za nien, s tem, da ugotovi, da
ukrepi, izvedeni v avtonomni skupnosti Galicija, niso pome-
nili nezakonite drzavne pomodi;
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