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Sodba Splosnega sodis¢a z dne 14. maja 2013 — Fabryka
Lozysk Tocznych-Krasnik proti UUNT - Impexmetal
(IKFET KRASNIK)

(Zadeva T-19/12) ()

(Znamka Skupnosti — Postopek z ugovorom — Prijava figu-

rativne znamke Skupnosti IKFET KRASNIK — Prejsnja figu-

rativha znamke Skupnosti FLT — Relativni razlog za zavr-

nitev — Verjetnost zmede — Clen 8(1)(b) Uredbe (ES)
§t. 207/2009)

(2013/C 178/17)

Jezik postopka: poljstina

Stranke

ToZeca stranka: Fabryka tozysk Tocznych-Krasnik S.A. (Krasnik,
Poljska) (zastopnik: J. Sieklucki, odvetnik)

Tozena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (zastopnik: D. Walicka, zastopnik)

Druga stranka pred odborom za pritozbe, intervenientka v postopku
pred Splosnim sodistem: Impexmetal S.A. (VarSava, Poljska)
(zastopnika: W. Trybowski in K. Pyszkow, odvetnika)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe UUNT z dne
27. oktobra 2011 (zadeva R 2475/2010-1), ki se nanasa na
postopek z ugovorom med druzbama Impexmetal S.A. in
Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik S.A.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzbi Fabiyka Lozysk Tocznych-Krasnik S.A. se naloZi placilo
stroskov.

() UL C 109, 14.4.2012.

Sodba Splosnega sodis¢a z dne 14. maja 2013 - Unister
proti UUNT (fluege.de)

(Zadeva T-244/12) (1)

(,Znamka Skupnosti — Prijava besedne znamke Skupnosti

fluege.de — Absolutni razlogi za zavrnitev — Opisnost —

Neobstoj razlikovalnega ucinka — Razlikovalni ucinek, prid-

obljen z uporabo — Clen 7(1)(b) in (c), (2) in (3) Uredbe (ES)
st. 207/2009%)

(2013/C 178/18)
Jezik postopka: nemstina

Stranki

ToZeCa stranka: Unister GmbH (Leipzig, Nemcija) (zastopnika: H.
Hug in A. Kessler-Jensch, odvetnika)

ToZena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (zastopnik: D. Walicka, zastopnik)

Predmet

Tozba zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe UUNT z dne
14. marca 2012 (zadeva R 2149/2011-1), ki se nanasa na
zahtevo za registracijo besednega znaka fluege.de kot znamke
Skupnosti.

Izrek

1. Tozba se zavrne.

2. Druzba Unister GmbH nosi svoje stroske in stroske Urada za
usklajevanje na notranjem trgu (znamke in modeli) (UUNT).

() UL C 217, 21.7.2012.

Tozba, vloZena 29. januarja 2013 — Rose Vision in Seseiia
proti Komisiji

(Zadeva T-45[13)
(2013/C 178/19)
Jezik postopka: $panscina

Stranke

ToZedi stranki: Rose Vision, SL (Sesefia, Spanija) in Julidn Sesefia
(Pozuelo de Alarcén, Spanija) (zastopnika: M. Mufiiz Bernuy in
A. Alonso Villa, odvetnika)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozedi stranki Splosnemu sodi§¢u predlagata, naj:

— razglasi ni¢nost sklepov o zacasni ustavitvi dogovorjenih
placil;

— druzbo Rose Vision, S.L. odstrani iz podatkovne baze o
izkljucitvah in sistema zgodnjega opozarjanja (EWS);

— tozeni stranki nalozi placilo 5000 624 EUR iz naslova
odskodnine.
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TozZbeni razlogi in bistvene trditve

Ena od toze¢ih strank, podjetje, ki se ukvarja predvsem s tele-
komunikacijami, raziskavami in razvojem ter svetovalnimi
storitvami na podro¢ju telekomunikacij, raziskav in inovacij, je
od leta 2002 s Komisijo sodelovala pri Stevilnih projektih.

Zadevna tozba izvira iz dveh revizij, opravljenih pri toZeCem
podjetju med februarjem in aprilom 2011. V revizijskih poro-
¢ilih se toZeCemu podjetju odita vrsta neizpolnitev in nepravil-
nosti, ki so bile podlaga za zaCasno ustavitev $e neizplacanih

placil.

Toze¢i stranki navajata, da navedeni ocitki ne ustrezajo resni-
¢nosti. Po mnenju tozecih strank skrbno branje enega od dveh
zgoraj omenjenih revizijskih porocil dejansko omogoca ugoto-
viti, da je cilj tega porocila neupravien napad na njiju, da bi se
ju diskreditiralo. Tako navedeno porocilo naj bi temeljilo pred-
vsem na nepreverjenih informacijah. To ravnanje Komisije naj bi
bilo bolj preiskovalno, nadzorstveno ali in$pekcijsko kot pa
revizijsko, ki mora vsebovati preverjene podatke in zagotoviti
zanesljivost virov.

Vse to naj bi tozeCemu podjetju povzrodilo resno $kodo, ki naj
ne bi bila samo ekonomske narave, temve¢ naj bi se kazala tudi
pri poslovnem ugledu in ravni verodostojnosti.

Tozba, vloZena 18. marca 2013 - TestBioTech in drugi
proti Komisiji

(Zadeva T-177/13)
(2013/C 178/20)
Jezik postopka: anglescina

Stranke

Tozece stranke: TestBioTech eV (Miinchen, Nemcija); European
Network of Scientists for Social and Environmental Responsibi-
lity eV (Braunschweig, Nemcija); in Sambucus eV (Vahlde,
Nemcija) (zastopnika: K. Smith, QC, J. Stevenson, Barrister)

ToZena stranka: Evropska komisija

Predlogi

Tozece stranke Splosnemu sodis¢u predlagajo, naj:

— ugotovi, da je tozba dopustna;

— razglasi za nicen Sklep Komisije z dne 8. januarja 2013 o
zavrnitvi predloga tozecih strank, da se izvede notranja revi-
zija Sklepa Komisije §t. 2012/347/EU z dne 28. junija 2012

o odobritvi dajanja na trg gensko spremenjene soje ,MON
87701 x MON 89788“ druzbi Monsanto Europe SA, v
skladu z Uredbo st. 1829/2003 o gensko spremenjenih
zivilih in krmi;

— Komisiji nalozi placilo stroskov tozecih strank; in

— sprejme vse ostale primerne ukrepe.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

TozeCe stranke v utemeljitev tozbe navajajo Stiri tozbene
razloge.

—_

. S prvim tozbenim razlogom se zatrjuje, da presoja, ki jo je
opravila EFSA, da je soja ,v osnovi enakovredna“ ustreznim
primerljivim proizvodom, ni zakonita, temelji na znanstveni
presoji, ki ni bila opravljena v skladu z njenimi navodili
infali temelji na ocitno napacni presoji.

2. Z drugim tozbenim razlogom se zatrjuje, da EFSA, s tem ko
ni ustrezno oziroma sploh ni presojala mogocih sinergijskih/
kombinatori¢nih u¢inkov med sojo in ostalimi dejavniki
infali ni zahtevala ustrezne presoje toksi¢nosti, ki jo je
treba izvesti, ni ravnala v skladu s svojimi navodili, zakon-
skimi obveznostmi in/ali je storila o¢itno napako pri presoji.

3. S tretjim tozbenim razlogom se zatrjuje, da EFSA, s tem ko
ni zahtevala ustrezne imunoloske presoje, ki jo je treba
izvesti, ni ravnala v skladu s svojimi navodili, zakonskimi
obveznostmi infali je storila oc¢itno napako pri presoji.

4. S Cetrtim tozbenim razlogom se zatrjuje, da je odlocitev
EFSA, da noben poprodajni nadzor ne prikazuje porabe
soje, ocitno napacna infali vsebuje napake, ki so navajene
v prvih treh tozbenih razlogih.

Tozba, vlozena 12. aprila 2013 - Olive Line International
proti UUNT (OLIVE LINE)

(Zadeva T-209/13)
(2013/C 178/21)
Jezik postopka: $panscina

Stranki

ToZeta stranka: Olive Line International, SL (Madrid, Spanija)
(zastopnik: M. Aznar Alonso, odvetnik)

Tozena stranka: Urad za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli)
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