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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Landgericht Hannover (Nemdija) 12. decembra 2013 -
Wilhelm Spitzner, Maria-Luise Spitzner proti TUIfly GmbH

(Zadeva C-658/13)
(2014/C 85/20)

Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Landgericht Hannover

Stranke v postopku v glavni stvari

ToZeci stranki: Wilhelm Spitzner in Maria-Luise Spitzner

ToZena stranka: TUIfly GmbH

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢len 5(3) Uredbe (ES) §t. 261/2004 (') Evrop-
skega parlamenta in Sveta z dne 11. februarja 2004 o
dolocitvi skupnih pravil glede odskodnine in pomoci
potnikom v primerih zavrnitve vkrcanja, odpovedi ali velike
zamude letov ter o razveljavitvi Uredbe (EGS) $t. 295/91
razlagati tako, da izredne razmere, zaradi katerih je prislo
do zamude leta, tudi za naslednji let pomenijo izredne
razmere v smislu te dolocbe, ¢e posledica izrednih razmer,
ki so vzrok za zamudo, na poznejsi let vpliva zgolj zaradi
organizacije delovanja letalskega prevoznika?

2. Ali je treba ¢len 5(3) Uredbe (ES) 3t. 261/2004 razlagati
tako, da se pojem moznosti izognitve ne nanasa na izredne
razmere kot take, ampak na zamudo ali odpoved leta, ki jo
te povzrocijo?

3. Ali je treba ¢len 5(3) Uredbe (ES) $t. 261/2004 razlagati
tako, da je od letalskih prevoznikov, ki svoje lete opravljajo
v tako imenovanem sistemu rotacije, mogoce razumno
zahtevati, da pri na¢rtovanju presledkov med leti upostevajo
minimalno ¢asovno rezervo, katere dolzina ustreza
Casovnim razponom iz ¢lena 6(1) od (a) do (c) Uredbe
(ES) §t. 261/2004?

4. Ali je treba ¢len 5(3) Uredbe (ES) §t. 261/2004 razlagati
tako, da je od letalskih prevoznikov, ki svoje lete opravljajo
v tako imenovanem sistemu rotacije, mogoce razumno

zahtevati, da potnikov, katerih let ima zaradi izrednega
dogodka 7e obéutno zamudo, ne vkrcajo ali jih vkrcajo
pozneje, da bi se izognili zamudam naslednjih letov?

(") UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavie 7, zvezek 8, str. 10.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je

vlozilo Tribunal do Trabalho de Lisboa (Portugalska)

16. decembra 2013 - Sindicato Nacional dos Profissionais

de Seguros e Afins proti Via Directa — Companhia de
Seguros SA

(Zadeva C-665(13)
(2014/C 85/21)
Jezik postopka: portugalscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal do Trabalho de Lisboa

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e
Afins

ToZena stranka: Via Directa - Companhia de Seguros SA

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je treba nacelo enakega obravnavanja, iz katerega izhaja
prepoved diskriminacije, razlagati tako, da velja za zaposlene
v javnem sektorju?

2. Ali to, da drzava enostransko zacasno ustavi izplacevanje
teh placil, in to le za dolo¢eno skupino delavcev — za tiste
v javnem sektorju — pomeni diskriminacijo na podlagi
pravne narave delovnega razmerja?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Finanzgericht Diisseldorf (Nemcija) 16. decembra 2013 -
Rohm Semiconductor GmbH proti Hauptzollamt Krefeld

(Zadeva C-666(13)
(2014/C 85/22)
Jezik postopka: nemscina

Predlozitveno sodisce

Finanzgericht Diisseldorf
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