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W Zbirka odlo¢b sodne prakse

SODBA SODISCA (drugi senat)

z dne 3. aprila 2014*

»Predlog za sprejetje predhodne odlocbe — Energija — Navajanje porabe energije televizijskih
sprejemnikov s pomocjo nalepk — Delegirana uredba (EU) st. 1062/2010 — Odgovornosti trgovcev —
Televizijski sprejemnik, ki je trgovcu dobavljen brez te nalepke pred zacetkom uporabe Uredbe —
Obveznost trgovca, da po zacetku uporabe Uredbe oznaci tak televizijski sprejemnik in si naknadno
priskrbi nalepko®

V zadevi C-319/13,
katere predmet je predlog za sprejetje predhodne odlo¢be na podlagi ¢lena 267 PDEU, ki ga je vlozilo
Thiiringer Oberlandesgericht (Nemdija) z odlo¢bo z dne 5. junija 2013, ki je prispela na Sodisce
11. junija 2013, v postopku
Udo Ritzke
proti
S+K Handels GmbH,
SODISCE (drugi senat),

v sestavi R. Silva de Lapuerta, predsednica senata, K. Lenaerts (porocevalec), podpredsednik Sodisca,
J. L. da Cruz Vilaga, G. Arestis in J.-C. Bonichot, sodniki,

generalni pravobranilec: M. Szpunar,

sodni tajnik: A. Calot Escobar,

na podlagi pisnega postopka,

ob upostevanju stalis¢, ki so jih predlozili:

— za nemsko vlado T. Henze in B. Beutler, agenta,

— za italijansko vlado G. Palmieri, agentka, skupaj z A. De Stefanom, avvocato dello Stato,
— za Evropsko komisijo K. Herrmann in B. Eggers, agentki,

na podlagi sklepa, sprejetega po opredelitvi generalnega pravobranilca, da bo v zadevi razsojeno brez
sklepnih predlogov,

izreka naslednjo

* Jezik postopka: nemscina.
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Sodbo

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe se nanasa na razlago c¢lena 4(a) Delegirane uredbe Komisije
(EU) st. 1062/2010 z dne 28. septembra 2010 o dopolnitvi Direktive 2010/30/EU Evropskega
parlamenta in Sveta glede zahtev za energijsko oznacevanje televizijskih sprejemnikov (UL L 314,
str. 64, v nadaljevanju: Delegirana uredba).

Ta predlog je bil vloZzen v okviru spora med U. Rétzkejem in druzbo S+K Handels GmbH (v
nadaljevanju: S+K), konkurentko U. Ridtzkeja na podrocju trzenja elektricnih naprav in zlasti

televizijskih sprejemnikov, glede opustitvene tozbe na podlagi nemskega zakona o nelojalni
konkurenci.

Pravni okvir

Pravo Unije

Direktiva 2010/30/EU

V uvodni izjavi 19 Direktive 2010/30/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 19. maja 2010
o navajanju porabe energije in drugih virov izdelkov, povezanih z energijo, s pomocjo nalepk in
standardiziranih podatkov o izdelku (UL L 153, str. 1) je navedeno:

»Komisijo bi bilo treba pooblastiti, da v skladu s ¢lenom 290 PDEU sprejme delegirane akte v zvezi
z navajanjem porabe energije in drugih virov med uporabo pri izdelkih, povezanih z energijo,
s pomocjo nalepk in standardiziranih podatkov o izdelku. Zlasti je pomembno, da Komisija pri svojem
pripravljalnem delu opravi ustrezna posvetovanja, vklju¢no na ravni strokovnjakov.”

V uvodni izjavi 25 te direktive je navedeno:

»Drzave Clanice bi si morale pri izvajanju dolocb te direktive prizadevati vzdrzati sprejetja ukrepov, ki
bi lahko zadevnim udelezencem na trgu, zlasti malim in srednje velikim podjetiem [MSP], po
nepotrebnem nalozili birokratske in toge obveznosti.

Clen 2 navedene direktive, naslovljen ,Opredelitve pojmov*, dolo¢a:

,Za namene te direktive:

(g) trgovec pomeni prodajalca na drobno ali drugo osebo, ki izdelke kon¢nemu uporabniku prodaja,
oddaja v najem, ponuja na obroke ali razstavlja;

(h) ,dobavitelj’ pomeni proizvajalca ali njegovega pooblasc¢enega zastopnika v Uniji ali uvoznika, ki da
izdelek v promet ali v uporabo na trgu Unije. Ce teh ni, velja za dobavitelja katera koli fizi¢cna ali

pravna oseba, ki da izdelke iz te direktive na trg ali v uporabo;

(i) ,dajanje v promet’ pomeni prvi¢ ponuditi izdelek na trgu Unije z namenom distribucije ali uporabe
v Uniji, bodisi za placilo ali zastonj in ne glede na prodajno tehniko;
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Clen 5 iste direktive, naslovljen ,Odgovornost dobaviteljev*, doloca:
»Drzave Clanice zagotovijo, da:

(a) dobavitelji, ki dajejo v promet ali dajejo v uporabo izdelke, ki jih zajema delegirani akt, zagotovijo
nalepko in standardne podatke o izdelku v skladu s to direktivo in delegiranim aktom;

[...]

(d) v zvezi z oznalevanjem z nalepkami in podatki o izdelku dobavitelji trgovcem brezplacno
zagotovijo potrebne nalepke.

Brez poseganja v izbiro sistema za dobavo nalepk dobaviteljev, ti na zahtevo trgovcev pravocasno
dobavijo nalepke;

[...]"

Clen 6 Direktive 2010/30, naslovljen ,,Odgovornosti trgovcev*, doloca:

»Drzave Clanice zagotovijo, da:

(a) trgovci jasno na viden in ¢itljiv nacin prikazejo nalepke in standardne podatke o izdelku vkljucijo
v prospekt o izdelku ali drugo literaturo, ki je prilozena izdelku, ko se ta proda kon¢nemu

uporabniku;

(b) kadar koli je izdelek zajet v delegiranem aktu, razstavljen, trgovci pritrdijo ustrezno nalepko
v ustrezni jezikovni razlicici na jasno vidno mesto, ki je dolo¢eno v ustreznem delegiranem aktu.”

Clen 10 navedene direktive, naslovljen ,Delegirani akti“, v odstavkih od 1 do 3 dolo¢a:

»1. Komisija z delegiranimi akti v skladu s ¢leni 11, 12 in 13 dolo¢i podrobnosti o nalepki in
standardnih podatkih o izdelku za vsak tip izdelka v skladu s tem ¢lenom.

Kadar izdelek izpolnjuje merila, navedena v odstavku 2, se vklju¢i v delegirani akt v skladu
z odstavkom 4.

Na podlagi dolo¢b delegiranih aktov v zvezi s podatki na nalepki in standardnimi podatki o izdelku
glede porabe energije in drugih bistvenih virov med uporabo se lahko kon¢ni uporabniki odlocajo
o nakupu na podlagi zadovoljivih podatkov, organi trznega nadzora pa preverijo, ali so izdelki v skladu
z zagotovljenimi podatki.

Kadar delegirani akt vsebuje dolocbe v zvezi z energetsko ucinkovitostjo in porabo bistvenih virov
izdelka, mora biti z obliko in vsebino nalepke poudarjena energetska ucinkovitost izdelka.

2. Merila iz odstavka 1 so naslednja:
(a) z upostevanjem vecine najnovejsih podatkov, ki so na voljo, in koli¢ine izdelkov, danih na trg
Unije, imajo izdelki veliko zmoznost za prihranek energije in, kjer je primerno, drugih bistvenih

virov;

(b) med izdelki, ki so na trgu in so enakovredni po ucinkovitosti, so izjemno velike razlike med
zadevnimi stopnjami ucinkovitosti;
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(c) Komisija uposteva zadevno zakonodajo in samourejevalne ukrepe Unije, kot so prostovoljni
dogovori, ki naj bi cilje politike izpolnili hitreje in z manj$imi stroski kot obvezujoce zahteve.

3. Komisija pri pripravi osnutka delegiranega akta:

[...]

(d) doloc¢i datum(-e) izvedbe, morebitne postopne ali prehodne ukrepe ali obdobja in pri tem posebej
uposteva mozne vplive na MSP ali na dolocene skupine izdelkov, ki jih izdelujejo predvsem MSP.”

Cleni 11, 12 in 13 Direktive 2010/30 dolo¢ajo okvir, v katerem se delegirani akti sprejemajo v skladu
s ¢lenom 290(2) PDEU. Clen 11 te direktive ureja trajanje in izvajanje pooblastila s strani Komisije in
tej nalaga, naj pripravi porocilo o pooblastilu najpozneje Sest mesecev pred koncem petletnega
obdobja od 19. junija 2010. Poleg tega Komisiji nalaga, naj Evropski parlament in Svet Evropske unije
uradno obvesti o vsakem delegiranem aktu ob njegovem sprejetjiu. Clen 12 navedene direktive se
nanasa na moznost preklica pooblastila, ¢len 13 iste direktive pa na postopek, ki ga morata upostevati
Parlament in Svet pri nasprotovanju delegiranemu aktu.

Clen 16 Direktive 2010/30, naslovljen ,Prenos”, v odstavku 1 dolo¢a:

»Drzave clanice najpozneje do 20. junija 2011 uveljavijo zakone in druge predpise, potrebne za
uskladitev s to direktivo. Komisiji takoj sporocijo besedila navedenih predpisov.

Drzave ¢lanice navedene predpise uporabljajo od 20. julija 2011.

[...]"

Clen 18 navedene direktive, naslovljen ,Zacetek veljavnosti“, doloca:

»Ta direktiva zacne veljati dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Tocke (d), (g) in (h) ¢lena 5 se uporabljajo od 31. julija 2011.”

Delegirana uredba
V uvodni izjavi 3 Delegirane uredbe je navedeno:

»Uvesti je treba usklajene dolocbe za navajanje energetske ucinkovitosti in porabe energije za
televizorje z oznacCevanjem in standardiziranimi podatki o izdelku, da bi se spodbudilo proizvajalce
k izboljsanju energetske ucinkovitosti televizorjev in kon¢ne uporabnike k nakupu energetsko
ucinkovitih modelov, zmanjsalo porabo elektri¢ne energije ter prispevalo k delovanju notranjega trga.”

V uvodni izjavi 9 te uredbe je navedeno:
»Da bi se spodbudila proizvodnja energetsko ucinkovitih televizorjev, bi bilo treba dobaviteljem, ki
zelijo na trg dati televizorje, ki lahko dosezejo zahteve visjih razredov energetske ucinkovitosti,

omogociti, da uporabijo nalepke s prikazom tak$nih razredov Zze pred datumom obveznega
prikazovanja taks$nih razredov.”

4 ECLILEU:C:2014:210



SODBA Z DNE 3. 4. 2014 — ZADEVA C-319/13
RATZKE

14 Clen 3 navedene uredbe, naslovljen ,Odgovornosti dobaviteljev*, doloca:

15

16

»1. Dobavitelji zagotavljajo, da:

(a) je vsak televizor opremljen s tiskano nalepko z obliko in podatki, kot so dolo¢eni v Prilogi V;

[...

3. Oblika nalepke, dolocena v Prilogi V, se uporablja po naslednjem ¢asovnem razporedu:

(a)

(d)

za televizorje, dane na trg od 30. novembra 2011, so nalepke za televizorje z razredi energetske
ucinkovitosti:

(i) A, B, C D,E F G v skladu s tocko 1 Priloge V ali, kadar se zdi dobaviteljem primerno,
s toc¢ko 2 navedene priloge;

(i) A+ v skladu s tocko 2 Priloge V;

(iii) A++ v skladu s tocko 3 Priloge V;

(iv) A+++ v skladu s tocko 4 Priloge V;

za televizorje, dane na trg od 1. januarja 2014, so nalepke z razredi energetske ucinkovitosti A+, A,
B, C, D, E, F v skladu s tocko 2 Priloge V ali, kadar se zdi dobaviteljem primerno, v skladu
s tocko 3 navedene priloge;

za televizorje, dane na trg od 1. januarja 2017, so nalepke z razredi energetske ucinkovitosti A++,
A+, A, B, C, D, E v skladu s tocko 3 Priloge V ali, kadar se zdi dobaviteljem primerno, v skladu

s toc¢ko 4 navedene priloge;

za televizorje, dane na trg od 1. januarja 2020, so nalepke z razredi energetske u¢inkovitosti A+++,
A++, A+, A, B, C, D v skladu s tocko 4 Priloge V.“

Clen 4 iste uredbe, naslovljen ,Odgovornosti trgovcev*, doloca:

»Lrgovci zagotavljajo, da:

(a) je na prodajni tocki vsak televizor na sprednji strani opremljen z nalepko, ki jo v skladu

[...

s ¢lenom 3(1) zagotovijo dobavitelji, na tak nacin, da je ta jasno vidna;

Clen 9 Delegirane uredbe, naslovljen ,Zacetek veljavnosti“, doloca:

»1a uredba zacne veljati dvajseti dan po objavi v Uradnem listu Evropske unije.

Uporablja se od 30. novembra 2011. [...]

Ta uredba je v celoti zavezujoca in se neposredno uporablja v vseh drzavah ¢lanicah.”
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Nemsko pravo

Clen 3(1) zakona o nelojalni konkurenci (Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb) v razli¢ici, ki se
uporabi za spor o glavni stvari (BGBI. 2010 I, str. 254, v nadaljevanju: UWG), doloca:

»Nepostene poslovne prakse so prepovedane, ¢e lahko obcutno posezejo v interese konkurentov,
potrosnikov ali drugih udelezencev na trgu.”

Clen 4 UWG doloca:,Primeri nepostenih poslovnih praks

Nelojalno ravna zlasti, kdor

[...]

11. krsi zakonsko dolo¢bo, s katero se med drugim ureja ravnanje na trgu v interesu udelezencev na
trgu.”

Clen 5a(2) in (4) UWG doloca:

»(2) Nelojalno ravna, kdor vpliva na svobodo odlocanja potrosnikov v smislu ¢lena 3(2) s tem, da
zamol¢i informacijo, ki je v konkretnem primeru ob upostevanju vseh okolis¢in, vklju¢no z omejitvami
komunikacijskega sredstva, bistvena.

[...]

(4) Kot bistvene v smislu odstavka 2 se $tejejo tudi informacije, ki se potro$nikom na podlagi uredb
Skupnosti ali predpisov, s katerimi se prenasajo direktive Skupnosti, na podroc¢ju komercialne
komunikacije, vklju¢no z oglasevanjem in trzenjem, ne smejo zamolcati.”

Clen 8(1), prvi stavek, UWG doloca:

»Zoper vsakogar, Cigar poslovno ravnanje je prepovedano v smislu ¢lenov 3 in 7, je mogoce vloziti
tozbo za odpravo posledic prepovedanega ravnanja ali — v primeru ponovitvene nevarnosti —
opustitveno tozbo.”

Dejansko stanje v postopku v glavni stvari in vprasanje za predhodno odlocanje

Druzba S+K je 20. januarja 2012 v izlozbi na prodaj ponujala televizijski sprejemnik, ki ni bil opremljen
z nalepko v zvezi z energijsko porabo, doloceno v Prilogi V k Delegirani uredbi. Televizijski sprejemnik
je njegov proizvajalec, druzba Haier Deutschland GmbH, dobavila grosistu, druzbi ElectronicPartner
Handel SE, ki ga je 20. maja 2011 dobavila druzbi S+K. Tovrstni televizijski sprejemnik se je
20. januarja 2012 Se proizvajal.

Druzba S+K je po opozorilu U. Rétzkeja vlozila negativno ugotovitveno tozbo, po kateri je bila vlozena
nasprotna tozba U. Ritzkeja, s katero je ta predlagal, naj se tej druzbi prepove ponujanje v prodajo
televizijskih sprejemnikov, ki niso oznaceni z nalepko iz Priloge V k Delegirani uredbi.

Ta nasprotna tozba temelji na ¢lenih 3(1), 4, tocka 11, in 8(1) UWG ter sproza vprasanje, ali bi morala

druzba S+K v skladu s ¢lenom 4(a) Delegirane uredbe z nalepko oznaciti televizijski sprejemnik, ki ji je
bil dobavljen 20. maja 2011 brez nalepke.
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Landgericht Miihlhausen je navedeno nasprotno tozbo zavrnilo, ker naj televizijskih sprejemnikov,
dobavljenih pred 30. novembrom 2011 brez zadevne nalepke in v skladu z zakonsko ureditvijo, ki je
veljala pred tem datumom, ne bi bilo treba opremiti s tako nalepko niti po 30. novembru 2011.

Predlozitveno sodisce, ki odlo¢a o pritozbi zoper sodbo navedenega sodi$¢a, se sprasuje o razlagi
¢lena 4(a) Delegirane uredbe, ki po njegovem mnenju pomeni pravilo o ravnanju na trgu v smislu
¢lena 4 UWG. Glede tega poudarja, da bi iz besede ,zagotovijo“, uporabljene v ¢lenu 4(a) Delegirane
uredbe, lahko izhajalo, da velja za trgovca od 30. novembra 2011 obveznost opremljanja televizijskih
sprejemnikov z nalepkami samo, ce je dobavitelj te sprejemnike dobavil z nalepko v skladu
z obveznostjo, ki ga zavezuje od istega datuma dalje. Iz namena obveznosti opremljanja z nalepkami,
kakor je dolocena v uvodni izjavi 3 Delegirane uredbe, pa bi bilo po njegovem mnenju lahko razvidno,
da velja obveznost opremljanja z nalepkami od 30. novembra 2011 za vse televizijske sprejemnike, ki jih
prodajajo trgovci, vklju¢no s tistimi, ki so bili dobavljeni pred tem datumom. U. Rétzke meni, da bi bilo
v povezavi s ¢lenom 5(d) Direktive 2010/30 mogoce sklepati, da morajo dobavitelji zagotoviti nalepke
brezplacno in nemudoma v vseh primerih, torej tudi za televizijske sprejemnike, dobavljene pred
30. novembrom 2011, da lahko trgovci od tega datuma dalje izpolnijo svojo obveznost opremljanja
z nalepkami.

V teh okoliscinah je Thiiringer Finanzgericht prekinilo odlocanje in Sodis¢u v predhodno odlocanje
predlozilo to vprasanje:

»Ali je treba ¢len 4(a) Delegirane uredbe [...] razlagati tako,

— da velja za trgovca (od 30. novembra 2011) obveznost opremljanja televizorjev z nalepkami, samo
Ce je dobavitelj te televizorje v skladu s ¢lenom 3(1)(a) navedene uredbe (po 30. novembru 2011)
Ze dobavil z ustrezno nalepko,

— ali pa velja za trgovca obveznost oznacevanja (od 30. novembra 2011) tudi taksnih televizorjev, ki
jih dobavitelj pred 30. novembrom 2011 ni opremil z ustrezno nalepko, zaradi Cesar je trgovec
dolzan (pravocasno, naknadno) zahtevati nalepke za tak$ne televizorje?”

Vprasanje za predhodno odlocanje

Predlozitveno sodiS¢e z vprasanjem v bistvu sprasuje, ali je treba clen 4(a) Delegirane uredbe razlagati
tako, da se obveznost trgovcev, da zagotavljajo, da je na prodajnem mestu vsak televizor opremljen
z nalepko z informacijami o energetski u¢inkovitosti naprave, uporablja le za televizorje, dane na trg po
30. novembru 2011.

Glede tega je treba, kot so trdile zadevne osebe, opraviti celostno analizo obveznosti v zvezi
z oznacCevanjem televizorjev, ki so trgovcem in dobaviteljem naloZene z Delegirano uredbo, ob
upostevanju njene sistematike, zlasti glede na dolocbe Direktive 2010/30.

Clen 4(a) Delegirane uredbe namre¢ trgovcem nalaga, naj vsak televizor opremijo z nalepko, ki jo ,v
skladu s ¢lenom 3(1)“ te uredbe zagotovijo dobavitelji.

Poleg tega c¢len 4 Delegirane uredbe v nasprotju z njenim ¢lenom 3 ne vsebuje samostojnega ¢asovnega
razporeda za njegovo uporabo ratione temporis. V skladu s ¢lenom 6(b) Direktive 2010/30 pa se
obveznost oznalevanja, naloZena trgovcem, nanasa le na proizvode, zajete v delegiranem aktu, in
v ¢lenu 10(3)(d) te direktive je pojasnjeno, da ta delegirani akt doloca podrocje uporabe ratione
temporis odgovornosti v zvezi z oznaCevanjem. Doloca namre¢, da Komisija pri pripravi osnutka
delegiranega akta ,doloc¢i datum(-e) izvedbe, morebitne postopne ali prehodne ukrepe ali obdobja in
pri tem posebej uposteva mozne vplive na MSP ali na dolocene skupine izdelkov, ki jih izdelujejo
predvsem MSP*.
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Glede na to, da clen 4 Delegirane uredbe ne vsebuje samostojnega casovnega razporeda, temvec
napotuje na c¢len 3(1) te uredbe, ki ureja odgovornosti dobaviteljev, zato podrocje uporabe ratione
temporis clena 4 Delegirane uredbe ustreza podrocju uporabe ratione temporis njenega clena 3.
Obveznost trgovca, da namesti nalepke, je tako pomozna glede na obveznost dobavitelja, da zagotovi
ustrezne nalepke.

Glede tega je treba opozoriti, da ¢len 3(3) Delegirane uredbe v skladu s podroc¢jem uporabe ratione
temporis navedene uredbe, ki se v skladu s svojim clenom 9 uporablja od 30. novembra 2011, ne
vsebuje nobene zahteve za televizorje, dane na trg pred tem datumom. Ta dolo¢ba namrec¢ ureja prav
zahteve, ki se uporabljajo za ,televizorje, dane na trg od 30. novembra 2011“ in nato postopno od
1. januarja 2014, od 1. januarja 2017 in od 1. januarja 2020.

Iz zgoraj navedenega je razvidno, da je treba za odgovor na vprasanje za predhodno odlocanje, kot so
trdile zadevne osebe, razloziti besede ,dane na trg”, uporabljene v ¢lenu 3(3)(a) Delegirane uredbe.

V skladu s ¢lenom 2(i) Direktive pomeni ,,dajanje v promet’ [...] prvi¢ ponuditi izdelek na trgu Unije
z namenom distribucije ali uporabe v Uniji, bodisi za placilo ali zastonj in ne glede na prodajno
tehniko“. To, da se izdelek prvi¢c ponudi na trgu Unije, je torej odlo¢ilno ne glede na nacin
distribucije.

Obveznost oznacevanja tako velja za trgovce le glede televizorjev, ponujenih na trgu Unije po
30. novembru 2011, kar pomeni, da jih je proizvajalec dal v prodajno verigo po tem datumu.

Tak pristop, ki temelji na upostevanju sistematike ¢lena 4(a) Delegirane uredbe, ni omajan s teleolosko
razlago navedene dolocbe.

Kot je poudarilo predlozitveno sodisce, bi sicer nalozitev obveznosti oznacevanja televizorjev, ki so bili
dobavljeni pred 30. novembrom 2011, lahko konc¢ne uporabnike spodbudila k nakupu energetsko
var¢nih modelov v skladu s ciljem Delegirane uredbe v smislu njenih uvodnih izjav 3 in 9.

Vendar je zgoraj navedeni uc¢inek spodbude ocitno omejen, ker je do ponujanja navedenih televizorjev
prislo v razmeroma kratkem obdobju.

Poleg tega omejeni ucinek obveznosti oznacevanja, ki velja tudi za televizorje, dobavljene pred
30. novembrom 2011, ne bi bil sorazmeren z upravnim bremenom, ki bi ga ukrep povzrocil za
dobavitelje in trgovce. Zlasti MSE bi bila prisiljena od proizvajalca zahtevati energetske nalepke za vse
televizorje, ki so bili Ze dobavljeni pred 30. novembrom 2011. V uvodni izjavi 25 Direktive 2010/30 pa
je navedeno, da se je treba vzdrzati sprejetja ukrepov, ki bi lahko zadevnim udeleZzencem na trgu, zlasti
MSE, po nepotrebnem nalozili birokratske in toge obveznosti.

Clen 5(d) Direktive 2010/30 v nasprotju s tem, kar je U. Ritzke trdil pred predlozitvenim sodi$¢em, ne
more imeti drugega ucinka. Ne ureja namrec niti okoliscCin, v katerih je dobava nalepk nujna, niti
Casovnega okvira te obveznosti, ki je vprasanje, glede katerega ta direktiva, natancneje njen
¢len 10(3)(d), napotuje na dolocbe delegiranega akta. Zadevni delegirani akt pa je jasno opredelil
podrocdje uporabe ratione temporis obveznosti oznacevanja s tem, da se Delegirana uredba nanasa le na
televizorje, prvi¢ dane na trg po 30. novembru 2011.

Na postavljeno vprasanje je treba zato odgovoriti, da je treba ¢len 4(a) Delegirane uredbe razlagati tako,
da se obveznost prodajalcev, da zagotavljajo, da je vsak televizor na prodajnem mestu opremljen
z nalepko, ki jo v skladu s ¢lenom 3(1) navedene uredbe zagotovijo dobavitelji, uporablja le za
televizorje, ki so bili dani na trg, kar pomeni, da jih je proizvajalec prvi¢ dal v prodajno verigo, po
30. novembru 2011.

8 ECLILEU:C:2014:210
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RATZKE

Stroski

Ker je ta postopek za stranke v postopku v glavni stvari ena od stopenj v postopku pred predlozitvenim
sodis¢em, to odloc¢i o stroskih. Stroski za predlozitev stalis¢ Sodiscu, ki niso stroski omenjenih strank,
se ne povrnejo.

Iz teh razlogov je Sodisce (drugi senat) razsodilo:

Clen 4(a) Delegirane uredbe Komisije (EU) $t. 1062/2010 z dne 28. septembra 2010 o dopolnitvi
Direktive 2010/30/EU Evropskega parlamenta in Sveta glede zahtev za energijsko oznacevanje
televizijskih sprejemnikov je treba razlagati tako, da se obveznost prodajalcev, da zagotavljajo,
da je vsak televizor na prodajnem mestu opremljen z nalepko, ki jo v skladu s ¢lenom 3(1)
navedene uredbe zagotovijo dobavitelji, uporablja le za televizorje, ki so bili dani na trg, kar
pomeni, da jih je proizvajalec prvi¢ dal v prodajno verigo, po 30. novembru 2011.

Podpisi
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