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Uradni list Evropske unije

C 89/15

3. Ali imata ¢lena 62 in 63 Direktive 2006/112 neposredni
ucinek?

(") Direktiva Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem
sistemu davka na dodano vrednost (UL L 347, str. 1).

PritoZba, ki so jo 24. januarja 2012 vloZili Idromacchine Srl

in drugi zoper sodbo Splosnega sodi$¢a (Cetrti senat) z dne

8. novembra 2011 v zadevi T-88/09, Idromacchine Srl in
drugi proti Komisiji

(Zadeva C-34[12 P)
(2012/C 89/23)

Jezik postopka: italijanscina

Stranke

Pritozniki: Idromacchine Srl, Alessandro Capuzzo, Roberto
Capuzzo (zastopnika: W. Viscardini in G. Dona, odvetnika)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija

Predlogi

— Razveljavitev sodbe Splosnega sodis¢a (Cetrti senat) z dne 8.
novembra 2011 v zadevi T-88/09, v delu v katerem:

z njo ni bila priznana premozenjska $koda nastala druzbi
ldromacchine;

je bila z njo priznana neprimerna nepremoZzenjska skoda
nastala druzbi ldromacchine;

z njo ni bila priznana nepremozenjska skoda A. Capuzzu in
R. Capuzzy;

in ugoditev predlogom, ki so jih pritozniki vlozili na prvi
stopnji.

— Evropski komisiji naj se nalozi placilo stroskov obeh stopenj
postopka.

Pritozbeni razlogi in bistvene trditve

Pritozniki navajajo naslednje primere napacne uporabe prava s
strani Splosnega sodisca:

[. Ocitna napaka, ki izhaja iz aktov, s tem da je menilo, da
ugotovitev resni¢nosti $kodljivih dejstev, v zvezi s katerimi je
bila odgovornost pripisana druzbi Idromacchine, ni predmet
tozbe;

II. Nezadostna in napacna obrazloZitev v zvezi z zavrnitvijo
ocitkov glede krsitve obveznosti skrbnosti in pravice do
obrambe;

L. Ocitno izkrivljenje, ki izhaja iz aktov, dejstev in dokazov v
zvezi s premozZenjsko $kodo — Krsitev pravil dokaznega
premena in — Napake glede obrazlozitve;

IV. Krsitev obveznosti obrazlozitve, nacela sorazmernosti in
prepovedi diskriminacije in odklonitev sodnega varstva
glede meril koli¢inske opredelitve nepremozenjske $kode
priznane druzbi Idromacchine;

V. Krditev nacela prepovedi diskriminacij, neobrazloZitev in
olitna materialna neto¢nost, ki izhaja iz aktov, v zvezi z
zavrnitvijo odskodnine za nepremozenjsko skodo, ki sta jo
utrpela A. Capuzzo in R. Capuzzo.

Pritozba, ki jo je Plasticos Espafioles, S.A. (ASPLA) vlozil

25. januarja 2012 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (Cetrti

senat) z dne 16. novembra 2011 v zadevi T-76/06,
ASPLA proti Komisiji

(Zadeva C-35/12 P)
(2012/C 89/24)
Jezik postopka: $panscina

Stranki

Pritoznik: Plasticos Espafioles, S.A. (ASPLA) (zastopnika: E.
Garayar Gutiérrez in M. Troncoso Ferrer, odvetnika)

Druga stranka v postopku: Evropska Komisija

Predlog

— Naj se ta pritozba razglasi za dopustno,

— naj se razveljavi sodba Splosnega sodis¢a Evropske unije z
dne 16. novembra 2011 v zadevi ASPLA proti Komisiji,
T-76/06,

— podredno, naj se, ob upostevanju zahtev, ki izhajajo iz nacel
sorazmernosti, enakega obravnavanja in prepovedi diskrimi-
nacije, znatno zmanj$a globa, ki jo je nalozila Komisija in jo
je potrdilo Splosno sodisce Evropske unije,

— in naj se Komisiji nalozi placilo stroskov obeh postopkov.
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