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Pritozba, ki jo je Republika Finska vlozila 29. novembra

2011 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (tretji senat) z dne

9. septembra 2011 v zadevi T-29/08, Liga para Proteccio
da Natureza (LPN) proti Evropski komisiji

(Zadeva C-605/11 P)
(2012/C 58/04)
Jezik postopka: portugalstina
Stranke

Pritoznica: Republika Finska (zastopnika: . Heliskoski in M. Pere)

Druge stranke v postopku: Liga para Proteccdo da Natureza (LPN),
Evropska komisija, Kraljevina Danska, Kraljevina Svedska

Predlog

Pritoznica Sodi§¢u predlaga, naj:

— izpodbijano sodbo v delu, v katerem je Splosno sodisce
tozbo LPN zavrnilo (tocka 1 izreka), razveljavi;

— sporno odlo¢bo Komisije razglasi za ni¢no in Komisiji
nalozi, da ji povrne stroske pritozbenega postopka.

Pritozbeni razlogi in bistvene trditve

Splosno sodis¢e Evropske unije naj bi v sodbi v zadevi Liga para
Protec¢do da Natureza (LPN) proti Komisiji (T-29/08) v smislu
¢lena 58 Statuta Sodis¢a prekrsilo pravo Unije, ker ni v delu, v
katerem se sporna odlo¢ba Komisije z dne 22. novembra 2007
nana$a na dokumente in dele dokumentov, do katerih je bil
LPN z odlo¢bo Komisije z dne 24. oktobra 2008 zavrnjen

dostop, te odlocbe razglasilo za ni¢no.

1. Splosno sodis¢e naj bi napa¢no uporabilo pravo, s tem ko je
Clen 4(2), tretja alinea, Uredbe (ES) §t. 1049/2001 o dostopu
javnosti do dokumentov Evropskega parlamenta, Sveta in
Komisije () (v nadaljevanju: Uredba o transparentnosti)
razlagalo tako, da naj bi bili vsi dokumenti iz spisa v
postopku zaradi neizpolnitve obveznosti kot kategorija varo-
vani tako, da lahko organ na podlagi splosne domneve, da bi
razkritje takih dokumentov a priori $kodilo varstvu namena
preiskave, zavrne dostop do vseh dokumentov iz spisa v
postopku zaradi neizpolnitve obveznosti.

2. Splosno sodisce naj bi pri presoji, ali je Komisija pred zavr-
nitvijo predloga za dostop do dokumentov primerno uposte-
vala morebiten prevladujo¢ javni interes, napaino razlagalo
Clen 4(2), zadnji polstavek, in ¢len 6(1) Uredbe (ES) st
1367/2006 o wuporabi dolocb Aarhuske konvencije o
dostopu do informacij, udelezbi javnosti pri odlocanju in
dostopu do pravnega varstva v okoljskih zadevah v institu-
cijah in organih Skupnosti (). Splosno sodis¢e naj bi ti
dolocbi razlagalo napacno, ker ni pravilno preucilo, ali je

Komisija izvedla predpisano tehtanje interesa, ki ga je treba
varovati v skladu s ¢lenom 4(2), tretja alinea, in morebitnega
prevladujocega javnega interesa za razkritje dokumentov.

N

Uredba Evropskega parlamenta in Sveta (ES) st. 1049/2001 z dne
30. maja 2001 o dostopu javnosti do dokumentov Evropskega
parlamenta, Sveta in Komisije (UL, posebna izdaja v slovenscini,
poglavje 1, zvezek 3, str. 331).

Uredba (ES) $t. 1367/2006 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 6.
septembra 2006 o uporabi dolo¢b Aarhuske konvencije o dostopu
do informacij, udelezbi javnosti pri odlo¢anju in dostopu do prav-
nega varstva v okoljskih zadevah v institucijah in organih Skupnosti
(UL L 264, str. 13).

S
-~

Tozba, vloZena 9. decembra 2011 - Evropska komisija
proti Kraljevini Nizozemski

(Zadeva C-635/11)
(2012/C 58/05)
Jezik postopka: nizozemstina
Stranki

TozZeca stranka: Evropska komisija (zastopnika: J. Enegren in M.
van Beek)

ToZena stranka: Kraljevina Nizozemska

Predloga toZece stranke

Tozeca stranka predlaga,

— naj se ugotovi, da je Kraljevina Nizozemska s tem, da ni
sprejela vseh zakonov in drugih upravnih predpisov, ki so
potrebni za zagotovitev, da imajo delavci v primeru druzbe,
nastale s Cezmejno zdruzitvijo, ki ima registriran sedez na
Nizozemskem, v obratih te druzbe, ki se nahajajo v drugih
drzavah ¢lanicah, enaka upraviCenja izvrSevanja pravic do
soodlocanja, kot so zagotovljene delavcem na Nizozem-
skem, krsila svoje obveznosti iz ¢lena 16(2), prvi stavek,
(b) drugi del stavka, Direktive Evropskega parlamenta in
Sveta 2005/56/ES z dne 26. oktobra 2005 o Cezmejnih
zdruzitvah kapitalskih druzb (1);

— Kraljevini Nizozemski naj se naloZijo stroski postopka.

Tozbeni razlogi in bistvene trditve

Iz ¢lena 16(2)(b) Direktive 2005/56/ES je razvidno, da mora biti
v nacionalnem pravu drzave clanice, v kateri ima druzba, ki je
nastala s Cezmejno zdruzitvijo, registriran sedez, dolo¢eno, da
imajo delavci v obratih druzbe, ki je nastala s ¢ezmejno zdru-
zitvijo, ki se nahajajo v drugih drzavah clanicah, v druzbi, ki je
nastala s ¢ezmejno zdruZitvijo enaka upraviCenja izvrSevanja
pravic do soodlocanja, kot so zagotovljena delavcem v tisti
drzavi ¢lanici, v kateri ima ta nova druzba registriran sedez.
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